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Моим сообщением я перенесу Ваше внимание на событие, относящееся к далекому прошлому нашей отечественной истории, к той славной эпохе, когда только что объединившееся Московское государство сделало первое завоевание чуждого для него народа и притом народа татарского, с именем которого было связано для русского человека так много страданий и унижения в течение 21/2 веков.

Событие это — поход под Казань, ее осада и взятие русскими в 1552-м году и, как прямое следствие всего этого, покорение царства Казанского.

Помимо необыкновенной политической важности этого события, оно не менее замечательно и в чисто военном отношении.

Во-первых, осада Казани представляет собою первый пример правильной осады укрепленного города русскими войсками во всем, начиная от обложения и кончая штурмом. До этого времени, по несовершенству артиллерии и военно-инженерного искусства, крепостями овладевали путем тесного обложения, принуждая гарнизон к сдаче вследствие голода.

Во-вторых, в период этой осады было впервые проявлено русскими правильное и вполне осмысленное употребление каждого рода оружия и особенно артиллерии, а также умелое и широкое применение всех средств инженерного искусства.

В-третьих, вполне разумные и толковые распоряжения, правильные меры, искусное и удачное исполнение их резко отличали эту осаду от всех других русских осад, бывших до того времени. Наибольшая честь и заслуга в этом отношении принадлежат опытным и доблестным воеводам, начальствовавшим над {VII} войсками и руководившим своими советами вовсе неопытного еще в военном деле 22-х летнего Иоанна, князьям: Воротынскому, Горбатому-Шуйскому, Серебряному-Оболенскому, Курбскому, Мстиславскому и др. и особенно ближайшему советнику его — Алексею Адашеву.

В четвертых, объединение власти над осадными войсками в лице присутствовавшего государя, устранило на этот раз пагубное местничество между гордыми воеводами, уравняло их и придало всем действиям русских полков должное единство и полнейшее согласие в достижении поставленных целей осады.

Наконец, в пятых, за время этой осады русскими войсками были проявлены в высшей степени: строгий порядок и дисциплина, мужество, твердость и терпение в преодолении всех препятствий, неимоверных трудов, лишений и невзгод, противопоставляемых им противником и природой.

Все перечисленные факторы впервые суммировались во всей полноте в действиях русских войск под Казанью в 1552 году, и потому ход осады и взятия этого города, независимо от чисто местного интереса для нас — казанских жителей, заслуживает еще особенного внимания и с военно-исторической точки зрения.

Его Высокопревосходительству, Командующему войсками округа, Генерал-адъютанту Мещеринову угодно было поручить мне подробно ознакомиться с этим событием и изложить его здесь пред Вами. Главнейшие отправные точки для моего сообщения и важнейшие источники были указаны и даны мне Его Высокопревосходительством, но ограниченность материала и неполнота описаний этого события, к сожалению, не дали мне возможности достигнуть во всем положительных результатов и многое пришлось определять приблизительно, прибегая для сего к наиболее вероятным предположениям.
———— {VIII}

ГЛАВА I.
Причины и происхождение борьбы между Москвою и Казанью. Краткиий исторический очерк взаимных отношений этих государств до решительной борьбы между ними в 1552 году. Приготовления московского правительства к последнему походу под Казань.
Хотя вопрос о причинах и происхождении борьбы между Москвою и Казанью прямо и не относится к специальной задаче моего сообщения, тем не менее, для полноты картины рассматриваемого события, считаю необходимым в самых общих чертах указать и наметить те обстоятельства, которые вызвали эту борьбу и сделали её исторически-неизбежной.

Самой первой и общей причиной постоянной борьбы Московского государства с Казанью была причина чисто религиозная,— давнишняя историческая борьба между христианством и мусульманством вообще. Борьба эта, как известно, началась с самого появления и образования мусульманства и велась непрерывно на всех пунктах исторического мира, где только последователи Магомета соприкасались и сталкивались с верующими во Христа. На протяжении всех средних веков главными представителями и, вместе с тем, самыми передовыми борцами в этой борьбе были: на католическом Западе — римские папы с главнейшими западноевропейскими государями, на православном Востоке — визан-{1}тийские императоры. Но со второй половины XV века, со времени окончательного покорения турками бывшей Греческой империи, руководящая роль в борьбе христианства с мусульманством на православном Востоке от византийских императоров перешла к единоверным им русским государям, которые к этому времени успели уже достаточно усилиться и создать единое, сравнительно прочно организованное Московское государство. Со вступлением Иоанна III в близкое родство с последней византийской династией, посредством брака с царевной Софьей Палеолог, к русским государям вполне законно и естественно перешли все права и обязанности бывших византийских императоров в многовековой борьбе с мусульманством на православном Востоке. Защита христианства и разных христианских народностей против могущественного мусульманства сделалось после этого существенной задачей русской политики на Востоке, отличительной чертой всей нашей последующей истории. И прежде всего, разумеется, русские государи должны были вести борьбу с ближайшими мусульманскими народностями, именно с теми из них, которые населяли теперешнюю русскую территорию, т. е. с татарами: казанскими, астраханскими и крымскими.

Таким образом, параллельно с первой причиной — религиозной, выступала и другая причина — чисто географическая или территориальная, делавшая борьбу между Москвою и Казанью исторически неизбежной. Достаточно одного беглого взгляда на историческую карту второй половины XV и первой половины XVI века, чтобы убедиться, что географический район, занимаемый казанскими татарами (между Волгою, Камою, Самарою и Уральским хребтом) есть не что иное, как непосредственное продолжение той территории, на которой господствовало великорусское племя, и что этот район не был отделен от Московского государства никакими {2} естественными преградами. Вследствие такого территориального отношения между Москвою и Казанью, вооруженное столкновение между ними было неизбежно и царство казанских татар, как слабейшее, неминуемо должно было войти в состав Московских владений, точно также как и остальные мусульманские орды — Астраханская и Крымская, гнездившиеся на юго-востоке и юге России.

В непосредственной связи с предыдущей причиной неизбежности вооруженного столкновения Московского государства с Казанью, имела значение еще и третья причина, которую можно назвать — причиной экономической. Владея верхним и частью среднего течения самой большой и судоходной русской реки — Волги, Московское государство только тогда могло воспользоваться всеми экономическими выгодами этого владения, когда оно сделало бы своим и все остальное течение этой реки, находившееся во власти казанских и астраханских татар. Обладание Волгой на всем ее протяжении было существенно необходимо для экономического развития Московского государства и, следовательно, борьба с Казанью и Астраханью являлась для Москвы делом положительно неизбежным.

Наконец ближайшей причиной и, вместе с тем, непосредственным поводом к решительной борьбе между Москвою и Казанью в царствование Иоанна Грозного была хищническая, разбойничья политика казанских татар, свойственная всем вообще варварским мусульманским ордам, господствовавшим в то время на востоке и юге теперешней русской территории. Хищнические набеги казанских татар на восточную границу Московского государства были особенно чувствительны и тяжелы, потому что Московские владения соприкасались здесь непосредственно с владениями казанцев и не были защищены от этих последних никакими естественными преградами. Набеги эти всегда сопро-{3}вождались страшными опустошениями русских пограничных земель и уводом в Казань массы русских пленников, которые составляли одну из доходных статей торговли казанцев с мусульманами Средней Азии. Обезопасить вполне свою восточную границу московское правительство могло не иначе, как только окончательно разорив хищническое гнездо казанских татар и подчинив их непосредственной своей власти.

Вот, в общих чертах, те причины, которые подготовили и сделали неизбежной решительную борьбу между Москвою и Казанью в царствование Иоанна Грозного.

Проследим теперь в кратком очерке историю отношений между Москвою и Казанью, чтобы видеть, как эти отношения довели их до последней, решительной борьбы друг с другом.

———

Основание Казанского царства относится к 1438 году. Изгнанник Кипчакской орды хан Улу-Махмет искал спасения в России, но встреченный неприязненно Василием Темным, удалился на берега Волги, в древнюю Болгарию и здесь возобновил Казань, разрушенную русскими еще в 1399 году. Он выбрал близ старого города (Старое городище) новое, более удобное, место, построил тут деревянную крепость и дал в ней пристанище всем беглецам и хищникам, страшившимся Москвы; сюда же начали стекаться со всех сторон: из Астрахани, Азова и Крыма — толпы недовольных татар. Подчинив затем своей власти всех обитателей древней Болгарии, Улу-Махмет создал, таким образом, новое татарское царство — Казанское.

С первого же года существования этого нового царства начались беспрестанные набеги и вторжения татар в русские пограничные области. Убийства, грабежи, разорения и увод значительного числа пленных сопровождали эти хищ-{4}нические нашествия. Тысячи русских мужчин и женщин стали томиться постоянно в казанской неволе и пополняли собою рынки рабов Средней Азии. Как велик был увод русских пленных, видно из того, что с воцарением на казанском престоле в 3-й раз Шиг-Алея, их было освобождено единовременно из неволи 60000 человек, но это составляло только лишь небольшую часть.

Прекратить эти губительные вторжения и обеспечить себя со стороны сильной Казани — русские долго не могли. Занятое собственным объединением, юное Московское государство было еще слишком слабо для того, чтобы решиться вести наступательную войну; оно старалось только защищать себя во время этих неожиданных нападений. Однако московские государи зорко следили за тем, что делалось в Казани и пользовались всяким удобным случаем, чтобы утвердить в ней свое влияние. Случаи эти были довольно часты, благодаря господствовавшим в Казани постоянным неурядицам из-за царского престола, на котором, за 115 лет существования царства, перебывало 15 ханов в 20 различных царствований. Смерть каждого царя влекла за собою кровавые раздоры между казанскими вельможами, присвоившими себе право возводить и свергать царей по собственному усмотрению. Такое безначалие открывало доступ к вмешательству во внутренние дела Казани соседним государствам: Московскому, Крымскому и Ногайскому, из которых каждое прочило и поддерживало на престоле своего кандидата. В Казани создавались партии, тяготевшие в ту или другую сторону; начиналась борьба, которая, отвлекала казанцев от внешних предприятий и расшатывала еще более ее государственный строй. Такая внутренняя борьба партий была крайне выгодна для Москвы: она истощала силы Казани и облегчала покорение ее в будущем. {5}

В виду этого русские государи постарались исподволь образовать в ней свою московскую партию, которая и вступила в постоянную борьбу с могущественной крымской партией. Вначале московская партия была сравнительно слаба, но со времен Иоанна III, когда разрозненные русские области объединились в сильное Московское государство, она приобрела первенствующее значение и влияла на внутренние дела Казани сообразно выгодам Москвы. Единодержавная Русь теперь имела уже достаточно сил, чтобы, в случае нужды, поддержать свою партию путем решительных действий. Из оборонительного положения она перешла в наступательное и русские войска начали довольно часто появляться под стенами Казани, угрожая ее независимости. В один из таких походов, а именно в 1487 году, русские овладели самою Казанью и захватили в плен царя Алегама. Но Иоанн III отлично понимал, что Московское государство, занятое упрочением только что присоединенных русских областей, еще не было настолько сильно, чтобы могло удержать за собою отдаленную Казань. Вследствие этого, он оставил отдельное существование Казанского царства, возведя на престол его хана Мегмет-Аминя, но обязал последнего быть присяжником Москвы, имея в виду этим путем подчинить себе Казань, как государю Болгарии, каковой титул он принял с тех пор.

Преемник Иоанна III — Василий III держался той же мудрой политики, подготовляя постепенно будущее покорение Казани, в которой борьба партий продолжалась еще с большей силой. Влияние Москвы уступало место влиянию Крыма; цари, возведенные на престол крымской партией, сменялись царями партии московской. Утрачивалась зависимость от Москвы и русские должны были предпринимать походы против мятежной Казани. В один из таких походов Василий III построил в пределах Казанского царства гор. {6} Васильсурск и тем положил начало окончательному покорению Казани.

В малолетство Иоанна Грозного, вследствие внутренних беспорядков за время правления Елены и бояр, влияние Москвы на Казань было совершенно утрачено. Первенствующая крымская партия, во главе с царем Сафа-Гиреем, не только свергнула зависимость от Москвы, но даже приняла наступательный образ действия и русские поволожские области не видели конца разорениям и опустошению. Наконец жестокосердие Сафа-Гирея вооружило против него и самих казанцев; он был изгнан в 1546 году. Московская партия просила Иоанна прислать им на царство Касимовского хана Шиг-Алея, но последний, посаженный вторично на Казанский престол, продержался на нем не более одного месяца, так как враждебная крымская партия опять взяла верх и снова посадила Сафа-Гирея. Тогда юный Иоанн предпринял свой первый поход против Казани. Выступив зимою 1547 года, он миновал Нижний Новгород и достиг уже острова Работки (в 80 вер. от Нижнего Новгорода), но здесь, по причине наступившей оттепели, должен был остановиться. Прождав до половины февраля благоприятной погоды и не дождавшись ее, государь вернулся обратно в Москву, огорченный этой первой неудачей.

В 1549 году Сафа-Гирей умер, оставив своим преемником двухлетнего сына Утемиш-Гирея, под опекою матери его Суюнбеки. Крымская партия поняла опасное положение Казани под управлением малолетнего царя и просила помощи у Крымского хана. Но послы были перехвачены русскими. Тогда казанцы поневоле запросили мира у Московского двора.

Между тем Иоанн спешил воспользоваться наступившим в Казани безначалием и в феврале 1550 года, с 60000 войском, стал под стенами Казани. Однако и {7} этот второй поход окончился неудачею. Пошли сильные дожди, наступила оттепель, лед на Волге взломало, подвоз продовольствия прекратился и русским войскам грозил голод. Простояв 11 дней, Иоанн должен был ни с чем вернуться назад. Но этот второй поход оставил по себе весьма важный след. Отступая в Москву, Иоанн выбрал место на устье р. Свияги для новой русской крепости — Свияжска, которая еще более должна была стеснить казанцев. В мае следующего 1551 года крепость была заложена и вооружена; в ней засел Шиг-Алей с русским гарнизоном и казанскими выходцами.

Построение Свияжска имело весьма важные последствия.

Во-первых, основание русской крепости в землях чувашей, мордвы и черемис повело к отпадению их от Казани и к подчинению Москве всей Нагорной стороны Волги. Русская граница, таким образом, придвинулась почти к самым стенам главного центра татар — укреплённой Казани.

Во-вторых, находясь в 25 верстах от Казани, крепость Свияжск послужила опорною, исходною точкой для всех дальнейших действий русских против непокорных казанцев. Поэтому всякая неудача наших войск не была уже так опасна для отступления, ибо в ближайшем тылу находилась крепость, способная укрыть потерпевшие войска. Вследствие этого действия могли быть решительнее и настойчивее.

В-третьих, в стенах этой крепости московское правительство могло постепенно сосредоточить все средства и запасы для ведения решительной и последней борьбы с Казанью.

Наконец, в-четвертых, возникновение московской твердыни почти в виду самой Казани и присутствие в ней царя Шиг-Алея передало главенство в руки московской {8} партии; испуганная крымская сторона бежала из Казани. Казанцы запросили мира и царя Шиг-Алея на престол. Иоанн исполнил их просьбу с тем однако условием, чтобы они выдали всех русских пленников и царицу Суюнбеку с сыном. В Москве, по-видимому, рассчитывали, что Шиг-Алей, заняв престол, приведет царство Казанское в то же подчинение, в каком находилось ханство Касимовское; но он не оправдал этих надежд. Поставленный между требованиями Иоанна с одной стороны и, противоположными им, интересами казанцев с другой, Шиг-Алей силился примирить их насколько возможно, но достигнуть этого не мог: пленных он освободил не всех, но и Нагорной черемисы не вернул Казани. Нелюбимый казанцами, он думал жестокостью и коварством держать их в покорности, но и в этом не успел. Выведенные из терпения, казанцы просили Иоанна убрать Шиг-Алея и дать им своего наместника. Узнав об этом, Шиг-Алей распорядился испортить пушки, пищали и порох, имевшиеся в Казани, казнил многих недоброжелателей Москвы и, взяв с собою несколько казанских князей и мурз и русских стрельцов, состоявших при нем, в марте 1552 года выехал из города под предлогом ловить рыбу на озере. Но, вместо рыбной ловли, он прибыл в Свияжск, где выдал воеводам всех захваченных татар.

Тогда старейший свияжский воевода князь Микулинский дал знать казанцам, что Иоанн исполняет их просьбу, то есть сводит Шиг-Алея с престола, а его — Микулинского назначает в Казань русским наместником. Казанцы изъявили готовность принять наместника и впустить в город русский гарнизон и начали уже присягать на подданство Москве. Но русские воеводы имели неосторожность отпустить вперед в Казань некоторых враждебных Москве {9} казанских вельмож, выданных Шиг-Алеем. Последние, прибыв в город, объявили жителям, что русские хотят перебить всех татар. Этого было достаточно для того, чтобы пробудить в казанских мусульманах давнишнюю религиозную ненависть к христианской Москве. Восстание охватило Казань. Казанцы заперли все ворота крепости и наотрез отказались впустить в неё прибывшие русские войска. Тщетно Микулинский простоял под стенами Казани 11/2 дня, уговаривая бунтовщиков смириться и не верить ложным слухам; казанцы упорствовали и решительно отвергли все предложения и советы покориться Москве. Тогда русские войска возвратились в Свияжск, дали знать о случившемся Иоанну и ожидали его повелений.

Решившись на борьбу, казанцы отправили посла в Ногайские улусы звать на свободный престол Астраханского царевича Едигера, хорошо знакомого с московскими порядками и опытного в ратном деле; в то же время начали деятельно подготовлять все средства к предстоявшей войне.
———

Получив вести об измене казанцев, Иоанн немедленно отправил для подкрепления Свияжских воевод войска под начальством боярина Даниила Романовича Юрьева-Захарьина, а Шиг-Алею приказал вернуться в свой город Касимов. Вслед за тем, в апреле месяце, он созвал боярскую думу, в которой объявил, что настало время покончить с Казанью. На совещании о походе мнения разделились: одни советовали Иоанну отправить под Казань воевод, а самому оставаться в Москве, ибо легко может случиться, что придется воевать не с одной только Казанью, но с ногаями и Крымом; другие, наоборот, указывали на необходимость самому государю участвовать в этом походе. Иоанн (по совету Адашева) склонился в сторону послед-{10}него мнения и объявил, что сам отправится в поход. Подобное решение было основано на тех соображениях, что все прежние походы воевод под Казань отличались крайней нерешительностью и безрезультатностью в своих действиях. Затем было приговорено: послать вперед судовую рать с большим нарядом и продовольственными запасами для войска и царя, а самому Иоанну в свое время идти с остальными войсками сухим путем. После этого было сделано распоряжение о сборе войск из дальних мест к Коломне, и Кашире, а из ближних к Мурому. Для усиления войск свияжского гарнизона были посланы водою через Нижний Новгород князья Шуйский и Горбатый с особым отрядом. Вслед за ними должен был следовать, также водою, боярин Морозов с тяжелым огнестрельным снарядом и продовольственными запасами. Затем, чтобы лишить казанцев возможности сообщаться с Крымом и Ногаями и не пропустить в Казань подкреплений из этих союзных ей земель, Иоанн послал боярина Михаила Глинского с детьми боярскими, стрельцами и казаками на р. Каму, повелев ему присоединить к себе устюжан и вятчан и занять все перевозы как по р. Каме, так и по Вятке. Занятие перевозов по р. Волге было возложено на свияжских воевод.

Между тем из Свияжска получались неутешительные известия. Горная черемиса, подущаемая казанцами, отложилась от Москвы и перешла на их сторону. Бунтовщики имели уже несколько стычек с русскими войсками, окончившихся неудачею для последних. Русские отряды, занимавшие перевозы на Каме и Вятке, проглядели царевича Едигера, который с 500 ногаев прибыл в Казань и сел на ее престол. В Свияжске открылась страшная цынга, от которой сильно редели находившиеся там войска. В довершение всего, среди свияжских воинов, благодаря {11} обилию казанских пленниц, распространился повальный разврат; некоторые, по словам летописца, даже брили бороды, чтобы нравиться женщинам.

Все это донельзя усложняло обстановку предстоящего похода, однако Иоанн не падал духом. Прежде всего, для усиления войск свияжского гарнизона, было приказано князьям Горбатому и Шуйскому поторопиться туда из Нижнего Новгорода. Затем были приняты меры против цынги и разврата, а именно: в Успенском соборе отслужили молебен, освятили воду над мощами святых и послали её с протопопом Тимофеем для окропления города; с тем же было отправлено и митрополичье послание, в котором грозилось церковным отлучением и царской опалой, если жители не покаются и не исправятся.

Затем Иоанн разрядил начальствование над полками: воеводою большого полка назначил кн. Ивана Феодоровича Мстиславского, а товарищем ему кн. Михаила Ивановича Воротынского; передовой полк поручил князьям Ивану Турунтаю-Пронскому и Димитрию Хилкову; полк правой руки — кн. Петру Щенятеву и кн. Андрею Курбскому, левую руку — кн. Димитрию Микулинскому и кн. Димитрию Плещееву и сторожевой полк — князьям Василию Серебряному и Семену Шереметеву. У себя в полку он назначил воеводами князей Владимира Воротынского и Ивана Шереметева. Кроме того он вытребовал царя Шиг-Алея из Касимова с отрядом его татар.

Прибывший Шиг-Алей советовал Иоанну отложить поход до зимы, ссылаясь на труднодоступность казанских окрестностей в течение лета; но Государь отвечал, что медлить нечего, тем более, что часть войск, большой наряд и запасы уже отправлены к Свияжску; что при помощи Бога можно будет сделать непроходимые места — проходимыми, пути острые — гладкими. {12}

Отправив затем воевод к местам сбора полков, Иоанн выжидал готовности войска с тем, чтобы тотчас же двинуться к Свияжску через Муром и Соканское городище.

Приступая к войне, Московское государство постаралось обезопасить себя на это время со стороны соседних держав. Швеция, Ливония и Польша были с Москвою в хороших отношениях и не имели серьезных оснований мешать ей в делах с Казанью.

Не таково было настроение татарских государств. Весть об опасности, грозившей Казанскому царству, быстро облетела все мусульманские земли и пробудила в них братские, единоверные симпатии. Турецкий султан Солиман, не имея возможности сам выступить против Москвы, по отдаленности последней, старался вооружить против нее крымцев, ногаев и астраханцев. Но Астрахань была в то время бессильна, а разрозненные ногаи не были способны к дружному и быстрому образу действий. Только крымский хан Девлет-Гирей взялся помочь Казани и получил от Солимана, для успеха набега в русские земли, пушки и янычар.

Московское правительство предвидело опасность со стороны татарских орд южной России и принимало свои меры. Быть может самое замедление похода под Казань с апреля по июль месяц было следствием этих опасений.
———

Оставив на время изложение хода событий, посмотрим: какими средствами располагало Московское государство для ведения предстоящей борьбы с Казанью. {13}

————

ГЛАВА II.
Состояние вооруженных сил Московского государства перед казанским походом 1552 года.
а) Порядок образования вооруженных сил.
В рассматриваемую эпоху состав русских вооруженных сил был крайне разнообразен как по порядку их образования, так и по боевым качествам.

Представляя собою пеструю толпу людей, различных состояний и возрастов, оторванных на время война от их мирных занятий, ничего общего с военным делом не имеющих, частью пеших, но больше конных, вооруженных самым разнообразным оружием, начиная от огнестрельного и кончая простою дубиной,— ратные силы Московского государства являлись чисто временными народными ополчениями, со всеми присущими последним достоинствами и недостатками. Только небольшой корпус стрельцов, учрежденный Иоанном IV в 1550 году, представлял собою единственное постоянное и благоустроенное войско в этой нестройной массе временных ополчений.

Система устройства вооруженных сил, унаследованная Иоанном Грозным, была проведена впервые на Руси дедом его Иоанном III.
Умножив значительно двор московский присоединением к нему дворов или дружин уничтоженных уделов, Иоанн III раздал в 1500 году младшим чинам своего двора — детям боярским земли или поместья, обязав их, в случае войны, являться на службу по первому его требованию, в назначенное место, в известный срок, с определенным числом пеших и конных ратников, соразмерно доходам поместья, в предписанном вооружении и с соб-{14}ственным продовольствием на время войны или похода. Этою мерой он значительно увеличил число служилых людей на Руси и дал средства иметь всегда наготове ничего не стоющую для правительства конную милицию, при которой были еще люди для коша (обоза) и боя.

Кроме того, определяя на службу литовских и немецких пленников и принимая в неё всех чужестранцев, по собственной их воле, он положил первый начала иностранным наемным дружинам в русском войске.

Далее, Иоанн III обратил серьезное внимание на развитие артиллерийского дела на Руси, которое до него находилось в зачаточном состоянии и не было вовсе организовано. Увеличив значительно артиллерию (наряд), он первый ввёл её, как непременную принадлежность, в состав наших полевых ратей; до того времени наряд назначался почти исключительно для обороны и осады городов и оставался постоянно в Москве, Новгороде, Пскове и некоторых других больших городах.

Затем, принятием на службу иностранных инженеров («размыслов»), Иоанн III немало способствовал развитию военно-инженерного искусства на Руси, и, наконец, подразделением войск на полки (большие корпуса) и разряды (расписание полков по местностям), он дал военному устройству Московского государства правильный и определенный вид.

Преемники Иоанна III продолжали дело в данном им направлении, особенно Иоанн IV, значительно развивший военное устройство Руси и почти удвоивший ее вооруженные силы. Он раздал в 1550 году боярам, детям боярским и лучшим слугам, 1000 человек, поместья на пространстве 60—70 верст кругом Москвы с теми же обязательствами, которые были установлены Иоанном III. Этою мерой он сосредоточил в ближайших окрестностях Москвы {15} главные и лучшие вооруженные силы государства. Впоследствии он уравнял помещиков землями, соразмерно их достоинствам и заслугам, точнее установил службу с вотчин и поместьев боярских и определил законами все права и обязанности служилых людей.

Таким образом, Иоанн Грозный окончательно утвердил военно-поместную систему службы, положенную в основание устройства вооруженных сил на Руси Иоанном III. Вследствие этого, главною основною частью русского войска рассматриваемой эпохи явилось многочисленное сословие дворян и детей боярских, владевших землями на праве вотчинном и поместном и обязанных за это военною службой.

Затем в состав наших войск входили еще: даточные люди, посоха, городовые казаки, стрельцы и прислуга при наряде.

Даточные люди набирались на время войны с тяглых и не тяглых дворов посадских и крестьянских разных ведомств, а иногда их брали и от земли.

Размер призыва даточных людей определялся нуждою минуты: брали с 3-х, 5, 10, 20 и 50-ти дворов по человеку, пешему или конному; продолжительность службы их ограничивалась необходимостью.

Посошные люди — пешие и конные, набирались с г.г. Новгорода и Пскова по сохам, согласно обычаю этих городов, почему и назывались посошными или посохой.

Городовые казаки образовались из вольных людей, заселявшихся в пограничных городах. Они были пешие и конные и входили в состав городовых ополчений, подчиняясь городовым воеводам; употреблялись казаки преимущественно для разведывательной и охранительной службы. При Иоанне Грозном казакам стали давать поместья в пограничных областях, обязывая их за это службою, одинаковою с детьми боярскими. {16}

Что касается стрельцов и прислуги при наряде, то о них будет сказано ниже, при рассмотрении пехоты и артиллерии в отдельности.

Все люди исчисленных категорий, собранные на время войны для образования ратных сил Московского государства, формировали в них три рода оружия: конницу, пехоту и наряд (артиллерию).

б) Конница.

Конница была главным, многочисленнейшим и лучшим родом войск на Руси в описываемую эпоху. Лошади в ней были большею частью татарской, ногайской породы, среднего роста, пегие, очень дикие и пугливые; овса почти не ели и могли скакать без остановки 7—8 часов. Встречались также лошади и других пород: грузинской, турецкой, польской и русской, но все они уступали татарским в быстроте и сносливости. Седла употреблялись татарские, высокие, с короткими стременами, отчего всадники могли удобно поворачиваться на них во все стороны, но сидели очень нетвердо и легко сбивались с лошадей.

Личный состав конницы образовывали: 1) дворяне, 2) дети боярские, 3) казаки и 4) даточные люди.

Дворяне составляли самый важный разряд в русской коннице. По служебным правам они, со времен Иоанна Грозного, делились на московских дворян, жильцов и городовых дворян.

Московские дворяне стояли выше других; они пользовались бóльшим окладом поместий, получали главное начальство в войсках, занимали высшие должности по внутреннему управлению и исполняли различные поручения по внешним сношениям государства. Московские дворяне вместе с жильцами составляли особый государев полк, который обязан {17} был сопровождать государя, если он участвовал в походе; в противном случае, одна половина оставалась в Москве, а другая шла в поход, составляя особый отряд при большом полку. Государев полк представлял собою отборную рать и отличался богатством оружия, одежды и добротою коней. Числительность этого полка при взятии Казани была более 20 тысяч человек.
Жильцами назывались лучшие выборные люди из не московских дворян. Они присылались в Москву по наряду на полугодичный срок для отправления различных воинских должностей; несли службу одинаковую с московскими дворянами, за что и пользовались одинаковыми с ними поместными и денежными окладами.
Городовые дворяне назывались по имени того города, к которому были приписаны; их служебные права были более ограниченными, сравнительно с дворянами московского чина, и поместные оклады — меньшими; выборные из них назначались в жильцы.
После дворян следующий разряд русской конницы составляли дети боярские, разделявшиеся с 1550 года по величие поместного оклада: московские — на три, а всех остальных городов — на две статьи. В мирное время они исполняли должности рассыльщиков, приставов и губных старост; на них же была возложена сторожевая служба вдоль наших границ и оборона пограничных городов вместе с городовыми дворянами.
Дворяне и дети боярские, являясь на войну, обязаны были, как сказано выше, приводить с собою известное число людей для боя и обоза. Люди эти носили название холопов (боярских людей) и были или из числа приписанных к поместью крестьян, или купленные у кого-либо, или продавшиеся сами в холопство.
Третий разряд русской конницы составляли городовые {18} казаки, являвшиеся в состав полевых ратей конными из пограничных городов, в которых они состояли на службе и в мирное время.
Затем четвертый разряд конницы образовывали конные даточные люди, получавшие вооружение, снаряжение, лошадей и продовольствие от тех волостей и городов, от которых они набирались.
Кроме перечисленного контингента, во время похода под Казань 1552 года, в составе русской конницы находились еще: казанские выходцы — князья и мурзы, городецкие татары, темниковская мордва и инородцы Нагорной стороны (чуваши, мордва и черемисы).
Вооружение конницы состояло из предохранительного, холодного и метательного оружия.
Предохранительное вооружение всадников было различно, в зависимости от материальных средств каждого; воеводы обыкновенно имели на себе полный доспех: двойной панцырь или зерцало с панцырем, наручи, рукавицы, наколенники и ерихонки; низшие военачальники, дворяне и дети боярские носили панцырь, кольчугу и бахтерец, шеломы, колпаки, шишаки и мисюрки, редко колонтарь, юшман, куяк и шапки: турскую и медную; простые воины употребляли, главным образом, тегиляи — толстые стёганые кафтаны, защищавшие также хорошо, как и металлические доспехи, но стоившие гораздо дешевле. Кроме того, всадники имели щиты, которые были большею частью круглые и редко многоугольные, притом встречались плоские и выпуклые.
Холодное оружие конницы состояло: из сабель, палашей, кинжалов, кончер, кистеней, сулиц, копий и проч.
Метательное оружие заключалось в саадаках (луках со стрелами) и самострелах.
Вообще вооружение конницы было крайне разнообразно, далеко не одинаково, тяжело, сложно и иногда даже в ущерб {19} боевой деятельности самого всадника. Случалось, что тяжелые доспехи и оружие во время похода были не при войсках, а следовали сзади на повозках или перевозились на судах по рекам.
Точно также и в одежде всадников не было однообразия. Призванный на службу воин являлся для ратного дела в том костюме, который он носил дома, поэтому одежда русских войск того времени была строго народною и, отвечая вкусу и средствам каждого воина, не могла быть однообразною; только царская дружина имела более или менее одинаковое одеяние. Общеупотребительными предметами одежды были: кафтан, ферезь, азяма, сермяга, однорядка и охобень.
Как велика была общая числительность конницы в полевой рати Иоанна Грозного во время похода под Казань 1552 года — точных сведений, к сожалению, не имеется; во всяком случае она значительно превосходила общее количество пехоты, входившей в состав той же рати.
в) Пехота.
Пешее войско на Руси, до учреждения стрельцов, состояло, главным образом, из беднейших русских ратников, являвшихся на войну без лошадей, и отчасти из иноземных наемных воинов, число которых впрочем было крайне ограничено. Поэтому русскую пехоту того времени составлял преимущественно низший класс народа — чернь, вооруженная чем попало и набранная почти на походе; только пищальники, выставлявшиеся в небольшом числе г.г. Новгородом и Псковом, являлись в ней более или менее устроенными воинами. При таком составе, пешее войско на Руси, конечно, представляло собою скорее сброд разного народа, неустроенную толпу, нежели сколько-нибудь {20} правильно организованную военную силу, могущую служить для государства надежным оплотом в борьбе с внешними врагами.
Иоанн Грозный первый обратил внимание на устройство пешего войска в России и учреждением в 1550 году стрельцов восполнил этот важный пробел в организации русских вооруженных сил, образовав в составе их постоянную пехоту.
Стрельцы были учреждены как для охраны государя и его двора, так и для усмирения внутренних мятежей и отражения внезапных вторжений противника, впредь до сбора поместных войск. Они набирались из вольных (гулящих) людей, хорошего поведения, не состоящих в тягле, посадских и не крепостных, и обязаны были службою пожизненно и потомственно. В мирное время стрельцы составляли гарнизоны Москвы и пограничных городов; жили они в особых слободах, пользуясь различными льготами, и получали от казны: одежду, вооружение и жалованье: денежное и хлебное. Они подразделялись на московских и городовых, причем первые имели более преимуществ, чем последние. Отборнейшие из московских стрельцов были конными и назывались стремянными; они назначались для сопровождения царя и царицы во всех их поездках и несли караульную службу во дворце.
Вооружение стрельцов состояло: из сабли, пищали или самопала и бердыша, который в походе вешали за спину, а в строю втыкали перед собою в землю; у некоторых были, кроме того, еще и копья. Стрельцы имели однообразную одежду, состоящую из цветных кафтанов, цветных сапог и железных шапок.
Вооруженные лучше всех остальных пеших ратников и более привычные к употреблению оружия, стрельцы были лучшею пехотою в составе наших войск того времени; {21} особенно они хорошо действовали при осаде и обороне городов.
Кроме стрельцов, для образования пехоты служили еще: пешие городовые казаки и пешие даточные люди.
Пешие городовые казаки составляли гарнизоны пограничных городов, но также входили и в состав полевых ратей, выступавших в поход. По боевым качествам пешие городовые казаки немногим уступали стрельцам и, вместе с последними, образовывали в составе нашей пехоты самый надежный элемент.
Пешие даточные люди служили на одинаковых правах с конными. Кроме службы в пехоте, они употреблялись также при наряде и обозе и на них же возлагалось производство всех полевых военно-инженерных работ.
Вооружение пеших ратников, кроме стрельцов, о которых уже сказано, состояло: холодное — из мечей, тесаков, совней, рогатин и проч.; метательное — из саадаков и самострелов и огнестрельное — из пищалей или самопалов.
Что же касается предохранительного вооружения, а равно и одежды пеших ратников, то в этом отношении различия между пехотой и конницей не существовало: пешие ратники носили ту же одежду и те же доспехи, что и конные.
Здесь кстати будет сказать несколько слов о ручном огнестрельном оружии того времени. Появившись впервые на Руси в 1389 году из западной Европы, оно, до времен Иоанна Грозного, распространялось среди русского народа крайне медленно. Происходило это как от несовершенства первых образцов ружей, уступавших по боевым качествам обыкновенному метательному оружию, так и вследствие трудности приобретения их в то время, ибо изготовление ручного огнестрельного оружия на Руси началось лишь со времен Иоанна III. Затем, с конца XV столетия, ручное {22} огнестрельное оружие начинает постепенно совершенствоваться и занимать подобающее место в вооружении наших войск. Первые из русских, которые ввели его у себя, были новгородцы и псковитяне; они же и дали ему название пищали.
Позднее, ко времени казанского похода 1552 года, пищали уже составляли вооружение всех стрельцов, а также и большей части пеших даточных людей.
Пищаль по наружности походила на кремневое ружье и состояла из железного ствола, прикрепленного шурупами или обоймицами к деревянному станку с прикладом; заряжание производилось с устья, а огонь сообщался через запал в казне, с помощью огнива с фитилем, приводившегося в движение спуском. Пищали вешались за спиною на ремне, почему и назывались завесными, а также — самопалами и ручницами. Изготовлялись они частью на Руси, частью в чужих краях, откуда приобретались покупкою или доставались в виде добычи на войне. Конечно, при этих условиях, в ручном огнестрельном оружии русских войск того времени не могло быть никакого однообразия.
Все принадлежности для стрельбы (порох, пули и фитиль) носились на особом ремне — берендейке, которая надевалась через левое плечо.
Что касается боевого значения ручного огнестрельного оружия в рассматриваемую эпоху, то на этот счет исторических указаний не имеется и потому трудно определить, насколько важную роль оно играло в вооружении тогдашних войск. Во всяком случае, сильное развитие предохранительного и холодного вооружения скорее свидетельствует о том, что огнестрельное оружие, несмотря на значительную его распространенность в русском войске, не имело первенствующего значения. {23}

г) Артиллерия.
Русская артиллерия рассматриваемого периода хотя и была довольно многочисленна, но не представляла собою в составе наших вооруженных сил отдельного рода войск, сколько-нибудь похожего по своей организации на артиллерию современных армий. Ее составляли как собственно наряд, то есть совокупность всех артиллерийских орудий и принадлежащих к ним снарядов, так и особый цех людей, служивших при наряде, в качестве пушкарей.
Артиллерийские орудия появились в России из западной Европы одновременно с ручным огнестрельным оружием, а именно в 1389 году, в княжение Димитрия Донского. С этих пор и в течение всего XV столетия число орудий на Руси постепенно увеличивалось, и, вместе с тем, участие их в боевых столкновениях проявлялось все чаще и чаще. Первые образцы орудий были железные, кованные, отличались значительной тяжестью и служили исключительно для вооружения укрепленных городов; получались они преимущественно из западной Европы, однако есть основание предполагать, что уже и в это время часть наших железных орудий изготовлялась у себя дома.
Настоящее развитие артиллерийскому делу на Руси дано было Иоанном III. Организовав, с помощью иностранных мастеров, пушечно-литейное производство в возможных размерах, он в значительной степени увеличил русский наряд и ввел его в состав наших полевых ратей, как необходимую принадлежность. В княжение Василия III артиллерийское дело у нас продолжало развиваться и совершенствоваться, причем наряд не только являлся действующею частью различных полевых ратей, но уже в личном составе своем, вследствие постепенного увеличения числа орудий, усиливался посошными людьми (посохой). {24}

Не останавливалось пушечно-литейное производство и в малолетство Иоанна Грозного; так в 1547 году на московском пушечном дворе были отлиты первые 16 пуд. волконейки или соколки, то есть фальконеты, изобретенные итальянцами в 1536 году. Отсюда видно, что русская артиллерия той эпохи не отставала от артиллерии европейских армий и, по свидетельству иностранных писателей, нисколько не уступала им в своем устройстве, действии и числе орудий.
Таким образом, ко времени похода под Казань 1552 года, артиллерийское дело на Руси успело уже достаточно развиться и количество орудий в составе нашего наряда значительно умножиться. И действительно, независимо от наряда, составлявшего оборонительное вооружение многих городов, в полевой рати Иоанна Грозного во время осады Казани было 150 тяжелых и средних орудий, не считая многих малых и полковых, стоявших у царских шатров в полном бездействии.
Что касается собственно техники артиллерийского дела на Руси, то, вследствие шаткости и ограниченности тогдашних теоретических данных, в ней царила полная неурядица.
Орудия изготовлялись по личному опыту и соображениям мастеров, без определенных правил в выборе конструкции и калибра, и имели различные: вес, длину и ненужные внешние украшения, от которых иногда и получали свое название. Однако, несмотря на крайнее разнообразие орудий, бывших в составе русского наряда того времени, их все-таки можно подразделить на три главные типа:
а) пищали, назначавшиеся для прицельной стрельбы; они делались из железа, меди и чугуна, начиная от самых маленьких, в несколько фунтов весом, и кончая громадными орудиями, в несколько сот пудов. В зависимости {25} от калибра, веса и назначения, пищали получали названия: долгих, полуторных, сороковых, затинных, волкомеек и проч.; заряжались частью с дула, а частью с казны;
б) «пушки верховые» или «можжиры» (мортиры) назначались для навесной стрельбы каменными ядрами и разрывными снарядами; изготовлялись возможно большего калибра, доходившего до 21 дюйма;
в) тюфяки — предназначавшиеся для стрельбы дробом (картечью), хотя иногда из них действовали и ядрами: простыми и дробовыми.
Все перечисленные типы орудий принадлежали к разряду гладкостенных; к ним же относились и гафуницы (гаубицы), входившие в состав нашего наряда и предназначавшиеся для стрельбы каменными ядрами и каменным дробом. Но кроме гладкостенных, в артиллерии того времени встречались и нарезные орудия, заряжавшиеся с казны, известные под названием «винтовальных». К этому последнему типу относились некоторые из затинных пищалей, представлявшие собою собственно крепостные ружья, стрелявшие свинцовыми пулями.
Разнообразие в калибрах орудий естественно приводило к такому же разнообразию и в артиллерийских снарядах, вынуждая чуть ли не для каждого орудия иметь свои особые снаряды. Последние употреблялись трех видов: а) сплошные — каменные, железные и чугунные ядра, каменная картечь или дробь, состоявшая из кусков железа, свинца и кузнечного шлака, и картечь из пуль в металлической оболочке; б) разрывные — «кувшины с зельем», состоявшие из металлического сосуда, наполненного порохом и снабженного приспособлением для воспламенения и в) зажигательные, представлявшие собою каменные ядра, облепленные горючим составом. {26}

Хотя определенного подразделения русской артиллерии того времени на отдельные виды и не было установлено, тем не менее орудия нашего наряда, по роду их службы, образовывали сами собой артиллерию: осадную, полковую и крепостную.
Осадную артиллерию или стенобитный наряд составляли орудия большого калибра, крайне тяжелые и далеко непрочные; случаи разрыва этих орудий были не редки и стоили многих жертв. В войсках Иоанна Грозного при осаде Казани в 1552 году было 150 осадных орудий, причем самые меньшие из них были по 11/2 сажени.
Полковая артиллерия соответствовала нынешней полевой и состояла из более легких орудий. Присутствие ее в войсках, осаждавших Казань, не подлежит сомнению, ибо очевидец Курбский говорит «окроме того были польныя, многия, около Царских шатров». (Устрялов. Сказ. Кн. Курбск. стр. 25).
Крепостная артиллерия или городовой наряд составлялась из орудий, размещенных по городам и крепостям; состав ее был крайне разнообразный и в то же время самый многочисленный, начиная от мелких орудий — затинных пищалей, стрелявших пулями, и кончая орудиями средней величины.
Артиллерийскую прислугу составляли: пушкари, затинщики, плотники и кузнецы, а в городах еще и воротники, на обязанности которых лежало — оберегать ворота городских укреплений, вместе с находившимися в них пушками. Пушкари, как особое сословие, появились впервые при Иоанне Грозном; до него этим именем назывались вообще все люди, служившие при орудиях. Пушкари были обязаны пожизненной и потомственной службой при нашем наряде, за что получали от правительства: земельные участки, хлебное жалованье и различные преимущества в их про-{27}мысловых занятиях; они селились в городах особыми слободами «для оберегания» и, как члены городских обществ, имели право быть избираемы в известные должности и проч. Пушкари разделялись на московских и городовых, причем первые получали большее содержание и пользовались большим почетом, нежели вторые.
Знакомые более или менее достаточно с артиллерийским делом и умелые в обращении с тогдашними орудиями, пушкари Иоанна Грозного оказали немалую услугу при осаде Казани в 1552 году отличным действием нашего наряда.
Затинщики назначались для действия из затинных пищалей, а плотники и кузнецы — для производства различных деревянных и кузнечных работ в материальной части нашего наряда. Служебные права и обязанности всех этих людей были одинаковы с правами и обязанностями пушкарей.
Что касается порохового дела на Руси, то в описываемую эпоху оно было развито уже в достаточной степени; изготовление пороха (неизвестно каким способом) производилось не только в Москве, но и во многих других городах.
Внутреннее устройство войск.
д) Управление войском в мирное время.
Из предыдущего уже известно, что ратные силы Московского государства в рассматриваемый период, за исключением небольшого корпуса стрельцов, состояли из всесословных народных ополчений, набиравшихся на время войны. С окончанием последней, ополчения эти распускались и ратные люди, образовывавшие их, обращались к своим обыденным мирным занятиям, переставали вовсе быть воинами и одинаково с прочими жителями ведались областными начальниками. Однако, на случай нового сбора войск, всем ратным людям в мирное время велся особый учет. {28} Основанием для ведения этого учета служило подразделение войск на разряды, установленное Иоанном III. Разрядами назывались некоторого рода военные округа, в которых воеводы, ратники и вообще войска были распределены по полкам и местам их постоянного жительства или поместий, на основании особых разрядных книг (Русск. воен. истор. кн. Н. С. Голицына част. II стр. 19). Книги эти велись в «Разрядном приказе» или Разряде, который представлял собою высшее военное учреждение, ведавшее воинское дело во всех его подробностях. Разряд объявлял различные царские повеления, касающиеся: назначений на должности, наград за службу, распределения поместных окладов, жалованья, назначения ратных людей на службу и т. п. Для составления и ведения разрядных книг, городовые воеводы доставляли в разряд подробные списки, в которых обозначалось: сколько к каждому городу было приписано дворян и боярских детей, и сколько за ними было поместьев. По этим спискам разряд определял указами, по мере надобности, какие именно служилые люди, из каких городов и в каком числе должны были являться на сборное место к известному сроку.
Постоянная пехота того времени — стрельцы и личный состав при наряде — пушкари, затинщики и проч. ведались во время мира своими военными учреждениями и зависели как от наместников и воевод в городах, так и от своих голов.
е) Сбор войск.
Сбор ратных сил Московского государства в общем производился следующим образом.
О предстоящей войне объявлялся царский указ сначала царедворцам, московским дворянам, жильцам и прочим {29} служилым людям в Москве, а потом всем дворянам и детям боярским по городам. Через несколько времени (иногда через месяц и более) следовали новые указы, которыми определялись: места сбора войск и запасов, число ратников, долженствующих явиться на службу и сроки для их явки. Вследствие этих указов, все служилые люди собирались в свои десятни, то есть в ополчения того города, к которому они были приписаны. Затем, к назначенному сроку все войско собиралось на указанных сборных пунктах и здесь всем лицам, обязанным поместною службою, производился смотр и поверка по спискам, доставленным особыми сборщиками, которые рассылались по городам для сбора служилых людей. Не явившихся на сборное место «нетей» разыскивали и высылали насильно, подвергая предварительно тюремному заключению и телесному наказанию.
ж) Разделение войск.
По окончательном сборе ратных людей, все войско образовывало пять полков: большой или главное войско, правой и левой руки, передовой или авангардный и сторожевой — арьергардный или резервный. Кроме того, с выступлением в поход, формировался еще особый отряд легкой конницы, называвшийся ертоулом или ертоульным полком. Он назначался для разведывания о путях и неприятеле и обеспечения главного войска от нечаянных нападений. Затем, в состав наших полевых войск входила еще царская дружина, вся или частью, в зависимости от того, участвовал ли государь в походе или оставался в Москве.
Каждый полк состоял из нескольких городских десятен, разделенных на сотни и десятки.
Войскам перед походом придавались артиллерийские орудия, совокупность которых называлась нарядом, а небольшое их число — батарея носила название тура. {30}

Постоянная пехота того времени — стрельцы распределялись по различным полкам, образуя в них отдельные стрелецкие сотни.

з) Управление войском в военное время.
С объявлением войны для начальствования полками назначались полковые воеводы, причем воевода большого полка, большой воевода был вместе с тем и главнокомандующим. К каждому воеводе придавалось по одному или по два товарища, тоже воевод; делалось это для того, чтобы хотя отчасти устранить недостатки местничества, вследствие которого старшими воеводами приходилось назначать не способнейших и достойнейших, а более знатных родом.
К числу полковых воевод относились также: ертоульный, воевода у наряда и гулявый или гуляин, начальствовавший гуляй-городом. Все полковые воеводы назначались по известному родословному старшинству и считались местами. Этот обычай крайне неблагоприятно отзывался как на внутреннем порядке и благоустройстве войск, так иногда и на самом ходе военных действий, нередко приводя русские войска к напрасным поражениям. Недостатки местничества сознавались правительством, и хотя последним и принимались меры к ограничению случаев местнических столкновений между воеводами, но это ни к чему не приводило; воеводы продолжали местничаться при первом представившемся случае и только присутствие в войске царя устраняло на время споры из-за мест.
После воевод, в порядке постепенности, следовали головы или частные военачальники, а именно: голова у обоза или обозный, голова у наряда, вероятно состоящего при полках, стрелецкий, начальствовавший приказом или 500 стрельцами, десятенный, заведывавший десятнею детей бояр-{31}ских и казачий, ведавший казаками одного города. Затем следовали низшие начальники: сотники, пятидесятники и десятники. Кроме полковых воевод были еще и городовые; они имели власть гражданскую и военную и подразделялись: 1) на полковых и осадных, начальствовавших как гарнизонами, так и полевыми войсками области или округа; 2) на осадных, ведавших одну какую-либо крепость с ее гарнизоном и 3) на городовых, управлявших второстепенными городами и находившимися в них войсками.
Все начальники для управления своими частями в бою имели небольшие медные барабаны, привязанные к седлам, в которые они били перед отдачей того или другого приказания. За воеводами возились большие медные барабаны — набаты на деревянных щитах, положенных на четырех рядом поставленных лошадях; в каждый такой набат били 8 человек и вот посредством этого-то боя воеводы и управляли движениями и действиями своих полков.
Каждый полк имел свое особое знамя, которое почиталось священным, но обязанность носить его не считалась почетною. На знаменах изображался обыкновенно или лик Спасителя, или Иисуса Навина, останавливающего солнце, или наконец св. Георгия победоносца; были также знамена с изображением двуглавого орла, гербов княжеств, солнца, луны, звезд и т. п.— Важнейшим из всех знамен было царское знамя, великий стяг или великая хоругвь.
и) Довольствие войск.
Все войско служило на собственном иждивении, кроме стрельцов и прислуги при наряде, получавших продовольствие от казны. Во время похода простые и бедные ратники продовольствовались обыкновенно толокном и сухарями, а военачальники и зажиточные воины — мясом и рыбой, в {32} сушеном, копченом и соленом виде. Свои продовольственные запасы или кормы войска пополняли на походе: в пределах своей страны — покупкою, или путем поставки населением, по распоряжению правительства, а в неприятельских землях — путем фуражировок в попутных селениях и городах; к этому последнему способу прибегали также и в тех случаях, когда войскам случалось долго оставаться на одном месте, например, при осадах городов; тогда для сбора необходимых запасов высылались особые отряды, называвшиеся кормовщиками.
i) Дисциплина и дух войск.
Дисциплина в русских войсках рассматриваемой эпохи стояла на весьма низкой степени развития. Да оно и понятно: какая дисциплина могла существовать в разношерстной толпе людей, представлявшей собою наше тогдашнее войско, собранное и устроенное перед самой войной?! Ни суровые карательные меры против нарушителей порядка и подчиненности, ни щедрые награды и отличия примерных и радивых, ничто не могло привить дисциплины к нашим временным ополчениям. Даже среди высших начальников — воевод не было укоренено сознания о необходимости и важности дисциплины; пагубное и преступное местничество брало верх над всем и первое нарушало собою должный порядок и подчиненность в войске. О младших начальниках и простых воинах — и говорить нечего; пример старших давал им полный простор к безнаказанному нарушению дисциплины и порядка во всякое время.
Что касается моральных качеств русских войск, то они и тогда выделяли наших ратников своими достоинствами среди всех других национальностей.
Русские войска отличались неутомимостью в трудах, {33} отвагой и храбростью в нападениях и необыкновенным упорством и стойкостью в обороне; терпеливо переносили все лишения и невзгоды боевой и походной жизни, твердо выдерживали все превратности военной судьбы и в неудачах выказывали необычайные: самообладание, самоотверженность, мужество и твердость.
к) Походные и боевые порядки и образ действий войск в бою.
Походные движения к противнику, особенно, в ожидании встречи с ним, производились крайне медленно и с излишнею осторожностью. Происходило это как вследствие громадности обозов, следовавших за войсками, так и потому, что русские войска охотнее вообще прибегали к выжиданию и обороне, чем нападали сами. Величина обыкновенного перехода не превосходила 15-ти верст. Большие армии совершали походные движения большею частью сухим путем, перевозя свои тяжести, наряд, боевые и жизненные запасы, при возможности, водою по рекам или же прямо на подводах.
Организация марша была следующая: впереди шел ертоул, от которого высылались во все стороны дальние разъезды для разведывания о путях и неприятеле; за ним обыкновенно следовал особый отряд посошных людей, назначавшийся для исправления пути, починки мостов, гатей и т. п.; затем двигался передовой полк (авангард), потом большой, или главное войско, и при нем наряд (артиллерия), далее тяжести и обозы и, наконец, сторожевой полк (арьергард).
Полки правой и левой руки следовали каждый с соответствующей стороны, иногда на большом расстоянии от большого полка; если же опасность грозила только с одной {34} какой-либо стороны, как это было, например, в рассматриваемом походе под Казань, то полк соответствующей руки усиливался другими войсками и армия двигалась уже не в трех, а в двух колоннах.
На ночлег войска располагались станами, избирая для сего места, изобилующие водою, лесом и пастбищами. Станы обеспечивались от нечаянного нападения противника часовыми, а иногда окружались еще со всех сторон окопами, рвами и повозками. Начальники имели ставки, а простые воины строили себе шалаши из хвороста и соломы. Перед выступлением с ночлега отдавалось приказание, в какое именно время которому из полков выступать.
При встрече с неприятелем в открытом поле, войска большею частью располагались оборонительно, усиливаясь местностью, окопами и в особенности гуляй-городом. Последним назывался род подвижного закрытия, составленного из досчатых щитов, поставленных на колеса или полозья. Щиты эти, по расстановке на месте, скреплялись между собою железными или веревочными связями и образовывали или длинную ограду, или отдельные опорные пункты, в виде нынешних редутов. Гуляй-город возился всюду за войсками на особых телегах в разобранном виде и, в случае нужды в нем, устраивался очень скоро, без пособия плотников и какого-либо инструмента. Ведался он особым воеводой — гулявым, который и выбирал место на позиции для установки города.
Относительно боевого порядка русских войск того времени определенных указаний не имеется; можно полагать, что пехота становилась в центре и действовала пассивно, усиливаясь местностью или прикрываясь гуляй-городом; конница строилась по флангам и впереди и первою начинала бой; наряд размещался или вместе с пехотою, за оградою гуляя, или же отдельно в батареях (турах). Почти посто-{35}янною принадлежностью подобного боевого порядка был особый отряд, располагаемый укрыто, «в засаде», который и являлся как бы главным резервом, зачастую решавшим исход боя.
Конница действовала по способу иррегулярному: она стремительно бросалась на противника, с большим криком, при звуках набатов, сурн и бубнов,— действуя на скаку метательным и холодным оружием и стараясь дружным ударом сломить стойкость противника. Если ей это удавалось с первого раза, то победа была решена и коннице оставалось преследованием довершить поражение разбитого неприятеля. Но если последний стойко выдерживал первое нападение, то русская конница приходила в расстройство и в беспорядке бросалась назад за пехоту. Тогда все удары принимала на себя пехота, которая, под защитой местных препятствий и особенно гуляй-города, дралась с необычайной стойкостью и упорством. Между тем, воеводы собирали и устраивали конницу и снова вводили её в бой. Затем, неожиданное появление резерва — засады и атака им во фланг или тыл противника решали участь боя.
Преследование разбитого неприятеля велось очень слабо.
Одержав победу, русские войска бросались прежде всего обдирать и грабить все оставшееся на поле сражения: убитых, раненых, неприятельский обоз и пр. и потом уже думали о преследовании.
Сторожевая служба не отличалась надлежащей бдительностью; точно также и разведывание о противнике, особенно на дальние расстояния, велось не всегда исправно; и то и другое не раз приводило к случайным поражениям русских войск.
В заключение остается сказать несколько слов об искусстве русских войск в крепостной войне.
Оборона укрепленных городов на Руси с давних {36} времен находилась на высокой степени совершенства, что обусловливалось как моральными качествами русских ратников, скорее умиравших до последнего, нежели сдававшихся, так и рациональным применением всех различных средств военно-инженерного искусства, известных русским войскам в данную эпоху. Эта оборона всегда была активная, наступательная; войска предпринимали смелые и решительные вылазки для действий в открытом поле против осаждающего, с целью прогнать его совсем от крепости или разрушить осадные работы. Самая оборона стен или вообще внешней ограды отличалась энергией и упорством и состояла в действии огнестрельным и холодным оружием; в ней обыкновенно принимали участие и городские жители.
Что касается искусства русских войск в деле осады укрепленных городов, то степень его развития в рассматриваемый период времени выяснится вполне из подробного описания хода осады укрепленной Казани.
Ознакомившись в общих чертах с состоянием вооруженных сил Московского государства, обратимся к дальнейшему изложению событий Казанского похода 1552 года.
————

ГЛАВА III.

Поход под Казань 1552 года.
Марш к Коломне и отражение Крымского хана.
Рано утром 16-го июня, после трогательного прощания с царицей и теплой молитвы в Успенском соборе, Иоанн Грозный, получив благословение от митрополита, сел на коня и выступил с своею дружиною в поход против Ка-{37}зани, по направлению на Коломну, Муром и Свияжск. Сделав в этот день привал в селе Коломенском, царь двинулся на ночлег к селу Острову. На пути он встретил гонца из Путивля с донесением, что значительное число крымских татар, неизвестно под чьим предводительством, перешло Северский Донец и недалеко уже от нашей Украины.
Таким образом, опасения о возможности одновременной войны с Крымом и Казанью, высказанные в боярской думе, оправдывались. Приходилось отложить на время поход под Казань и разделаться прежде с этим новым врагом, угрожавшим вторжением в пределы государства. Средства для борьбы были наготове и оставалось только целесообразно воспользоваться ими, как это и было сделано.
Не теряя времени, Иоанн двигается поспешно в Коломну, куда и прибывает 19-го числа. Здесь получается новое известие, что крымцы идут по направлению на Рязань к Коломне. Тогда государь отдает приказание: большому полку стать под Колычевым, передовому — под Ростиславлем, а левой руке — у Голутвина монастыря; полку правой руки оставаться в Кашире, а царской дружине — в Коломне. Подобным расположением наших войск, Иоанн Грозный обеспечивал за собою обладание важнейшими переправами через реку Оку на пути движения крымских полчищ и прикрывал в то же время Коломну, Москву и все прочие города, лежащие по левую сторону этой реки (см. отч. карту).
Мало этого, имея войска сосредоточенными на участке Коломна-Кашира (50 верст) и пользуясь переправами через р. Оку, он мог своевременно подоспеть отсюда на выручку к Рязани, Михайлову и Туле, раз только крымцы вздумали бы осаждать один из этих городов. На случай же, если бы противник появился непосредственно перед Окою, Иоанн выбрал позицию, на которой и предполагал дать решительный бой {38}

В течение 20-го числа ничего не было слышно о крымцах, но 21-го получилось известие, что небольшой отряд татар, под начальством царевича, показался около Тулы. Царь тотчас же посылает к этому городу полки: правой руки, князей Щенятева и Курбского — из Каширы, передовой, князей Турунтая-Пронского и Хилкова — из Ростиславля и часть большого полка из Колычева, под начальством князя Михаила Ивановича Воротынского, предполагая на другой день и самому выступить за ними.
Однако известие, полученное Иоанном утром 22-го числа, изменило его намерение. Прискакавший из Тулы гонец сообщил, что к городу приходило не более 7 тыс. крымцев, которые, пограбив окрестные села и деревни, куда-то скрылись. Таким образом, установившееся было соприкосновение с противником вновь утратилось и вопрос о направлении пути наступления главной массы крымских полчищ не был вовсе выяснен. Вследствие этого Иоанн остается с остальными войсками на прежней позиции за Окою — у Коломны, но в то же время приказывает воеводам, направленным в Тулу, двигаться туда возможно скорее и путем дальних разведок разузнать непременно о силах и месте нахождения крымских войск.
Не долго пришлось Иоанну ожидать получения желанных сведений. К обеду 23-го числа прибыл в Коломну гонец от Тульского наместника князя Темкина с донесением, что сам крымский хан Девлет-Гирей, с сильным войском, большим нарядом и турецкими янычарами подступил к Туле. Теперь уже для Иоанна не было больше сомнений, где находится противник, каковы его силы и куда нужно направить русские войска для отражения этого непрошенного гостя.
Не медля ни минуты, царь приказывает полку левой руки, и остальной части большого полка, под начальством {39} князя Ивана Феодоровича Мстиславского, двигаться к Кашире и переправляться за Оку, для следования к Туле. Вслед за ними выступает и сам, вместе с своею дружиною. Вечером того же дня, когда высланные вперед полки уже успели переправиться за Оку, а Иоанн с дружиною подходил к Кашире, прибыл новый гонец от князя Темкина и сообщил, что хан крымский в течение целого дня, 22-го июня, приступал к городу, обстреливал его калеными ядрами и произвел в нем много пожаров, но овладеть им, несмотря на незначительность гарнизона, все-таки не мог; что наутро следующего дня Девлет-Гирей готовился начать новый приступ, но граждане тульские, узнав о приближении русских войск, спешивших на выручку, сделали отчаянную вылазку, побили многих татар и захватили их огнестрельный наряд, после чего хан крымский, проведав также о приближении русских войск, быстро удалился от Тулы.
Обрадованный успехом, Иоанн останавливает войска на ночлег у Каширы. Здесь, рано утром 24-го числа, он получает новые известия, что Щенятев и Курбский с 15 тыс. отрядом побили более 30 тыс. крымцев, грабивших окрестности Тулы, и что затем русские войска нагнали хана на речке Шивороне, где разбили наголову, отняв многих пленных, ханский обоз и значительное число верблюдов.
После таких вестей Иоанну незачем было идти далее; он возвратился с войсками в Коломну, где 1-го июля собрались и все остальные полки, действовавшие под Тулою. Последние сообщили, что Девлет-Гирей, преследуемый нашими станичниками, отступает с чрезвычайной поспешностью, делая по 60 и 70 верст в день.
——— {40}

Таков был исход крымского вторжения. Верный послушник Солимана, Девлет-Гирей, предпринимая поход против Московского государства, был уверен, что главная масса русских войск находится уже далеко на пути к Казани, а потому, угрожая Москве, он думал заставить русских вернуться назад и тем избавить царство Казанское от грозящей гибели. Но он ошибся в расчете! Московские полки не только не уходили еще, но напротив, сосредоточенные на сильной позиции за Окою, выжидали приближения крымцев, готовясь дать им решительный бой. Узнав об этом при движении к Рязани, Девлет-Гирей останавливается и готов идти назад, но чтобы не возвращаться домой с пустыми руками, решается разграбить украинский город Тулу, стоявшую на его пути. Неудача и этого предприятия заставляет его быстро удалиться восвояси.
Радостные вести о поражении крымского хана разосланы были Иоанном царице, митрополиту и свияжским воеводам. Счастливое начало предстоявшего похода воодушевило его участников и укрепило надежды на счастливый его исход.
Марш к Свияжску.
Но сборе войск в Коломну, государь созывает совет из бояр и воевод для выработки плана движения к г. Казани. На этом совете было решено идти двумя путями: Иоанну с царской дружиной и полками левой руки и сторожевым — на Владимир и Муром, а князьям Мстиславскому и Воротынскому с полками: большим, передовым и правой руки — на Рязань и Мещеру. За Алатырем обе колонны должны были соединиться и дальнейший марш к Свияжску произвести сосредоточенными силами.
Подобная организация марша была основана на следующих соображениях. До Алатыря русским войскам прихо-{41}дилось двигаться параллельно фронту возможного нападения заволжских и ногайских татар, которого легко было ожидать при тогдашних обстоятельствах. Поэтому являлось необходимым прикрыть с этой стороны движение наших войск, направляемых как сухим путем на Владимир и Муром, так и водою по р.р. Оке и Волге. Для этой цели и была составлена особая колонна князей Мстиславского и Воротынского, которая, двигаясь южнее, через Рязань и Мещеру, обеспечивала собою безопасность марша остальных наших войск. За Алатырем же, где фронт наступления русских войск с востока обращался на север и опасность могла угрожать с 3-х сторон: с севера, востока и юга,— лучшим обеспечением марша являлась сосредоточенность войск во все время их движения. Эти последние соображения, надо думать, и послужили основанием тому, что место соединения колонн было назначено за Алатырем и дальнейший марш к Свияжску предположен всеми войсками вместе.
Пока Иоанн делал необходимые распоряжения к предстоявшему походу, в некоторых частях войск возник ропот. Новгородские дети боярские заявили царю, что, находясь на службе с весны, они уже достаточно послужили и что для них будет крайне тяжело перенести еще дальний и продолжительный поход под Казань. Подобное заявление было крайне опасно в данную минуту: оно легко могло вызвать волнение и среди остальных войск, а потому нужно было принять решительные, но в то же время и осторожные меры для подавления его в самом начале.
В этих видах Иоанн приказывает переписать всех воинов, желающих идти под Казань, а также ненамеренных участвовать в походе, объявив первым, что государь их будет жаловать, награждать и кормить под Казанью, а вторым — что они могут остаться в Коломне. Мера эта при-{42}несла ожидаемые результаты. При переписи несогласных не оказалось вовсе: все изъявили охоту идти за государем.
3-го июля полки выступили указанными путями. Иоанн, помолившись пред иконою Богоматери, которая была с Дмитрием Донским в Мамаевой битве, и приняв благословение у владыки Феодосия, направился с двоюродным братом своим Владимиром Андреевичем и войсками левой колонны на Владимир, куда и прибыл через пять дней, т. е. 8-го июля.
Здесь он получил от возвратившегося протопопа Тимофея радостную весть, что цынга в Свияжске прекратилась. Поклонившись местным святыням, 10-го июля царь выступил дальше и 13-го прибыл в Муром, в котором оставался до 20-го числа. За это время он произвел смотр полкам и наряду; приказал расписать детей боярских на сотни и выбрать для каждой начальника — голову, из воинов знатнейших родом и искусных в ратном деле. Вызвал из Касимова царя Шиг-Алея и послал его с стрельцами, находившимися под начальством князя Петра Булгакова, на судах Окою и Волгою в Свияжск. Приказал полкам переправляться на правый берег Оки и выслал, 15-го июля, по пути следования войск ертоул князей Юрия Шемякина и Феодора Троекурова, а за ним — посошных людей для наводки мостов и исправления дорог.
В Муроме царь получил другую радостную весть, что свияжские воеводы предпринимали поход против мятежников Горной стороны, смирили их и вновь обратили в подданство Москве. Здесь же было получено Иоанном послание от митрополита, в котором заключалось благословение царю и всему воинству на предстоящую брань.
Почтив память святых Муромских угодников, Иоанн выступил, 20-го июля, с полками своей колонны в дальнейший путь. В этот день войска сделали 30-ти верстный пе-{43}реход и расположились станом на ночлег в Саканском лесу, на р. Велетеме. 21-го числа колонна передвинулась к р. Шиленьше, 22-го — к Саканскому городищу, 23-го — ночевала на поле на Ирже, 24-го на р. Автечь, 25-го на р. Кевсе, 26-го — на озере Икше и 27-го на озере (без названия), не доходя р. Пьяны. Здесь присоединился к русским войскам Сеит с Городецкими (Касимовскими) князьями, мурзами и татарами; все они были назначены Иоанном в состав ертоула. Следующий стан царской колонны был на озере Дубровке, затем на р. Медянке и наконец на р. Мяни, на берегах которой войска оставались до 2-го августа. Передвинувшись затем 2-го числа к р. Алатырю, Иоанн встретил на берегах ее князя Темниковского Еникея, прибывшего на присоединение к русским войскам с отрядом татар и мордвы. В ожидании прихода русских полков, Еникей распорядился устроить на реке три моста, по которым войска Иоанна переправились на правый берег, где и расположились станом для ночлега. На другой день, 3-го августа, Иоанн сделал переход к р. Большой Саре. Здесь им было получено донесение от князя Мстиславского, что полки правой колонны благополучно достигли верховьев той же реки и ждут приказаний относительно того, где и когда им присоединяться к государевым войскам. Иоанн назначает местом соединения обеих колонн открытые поля правого берега р. Суры, куда и предписывает Мстиславскому передвинуться с полками в течение следующего дня. Мстиславский в точности исполнил полученное им приказание: к вечеру 4-го августа войска правой колонны были уже переведены на правый берег р. Суры и расположены станом близ устья р. Барыша, в виду полков царской колонны, достигших в этот день левого берега р. Суры и расположившихся для ночлега под Боранчеевым городищем.
Таким образом, первая часть марша русских войск {44} к Свияжску, носившая характер флангового движения по отношению Заволжских и Ногайских татар, была закончена. Обе отдельно следовавшие колонны благополучно миновали опасное пространство и одновременно сошлись на берегах реки Суры, чтобы отсюда, вступая в земли нагорной черемисы, чуваш и мордвы, элемента крайне ненадежного и легко подвергавшегося влиянию Казани,— продолжать движение сосредоточенными силами.
Марш русских войск от Коломны до р. Суры был исполнен в 33 дня, с 3-го июля по 4-е августа включительно.
За это время левая колонна сделала 24 перехода, пройдя расстояние, равное приблизительно 600—650 верстам; следовательно средняя величина суточного перехода была около 25—27 верст.
Движение этой колонны можно подразделить на две части:
1) Марш от Коломны до Мурома был исполнен только частью войск, а именно: дружинами — царской и князя Владимира Андреевича и полком левой руки; остальные войска: ертоул и сторожевой полк — собирались у Мурома и в Коломну не вызывались. Движение производилось в пределах своего государства и потому, естественно, происходило при всех удобствах, какие только могли существовать в то время. Почти 300-т верстное расстояние было пройдено в 11 дней, из которых собственно на долю переходов приходилось 10, что в среднем дает величину одного перехода равною 30 верстам.
2) Марш от Мурома до р. Суры, на протяжении 330 верст, был исполнен в 14 переходов, при двух дневках; средняя величина перехода была от 23 до 25 верст. Эта вторая часть марша произведена гораздо медленнее, чем предыдущая, что объясняется как большим количеством дви-{45}гавшихся войск, так и отсутствием сравнительно удобных дорог и переправ.
Подробности движения войск правой колонны, к сожалению, не известны. Участник похода князь Курбский рассказывает, что из Коломны они направились сначала через Рязанскую область, а потом через Мещерскую; затем, пройдя более трех дней Мордовскими лесами, они вышли на дикое поле, которым и следовали до р. Суры, в расстоянии пяти конных переходов от войск левой колонны. Основываясь на этих данных, можно приблизительно определить длину пути правой колонны в 550—600 верст, а среднюю величину суточного перехода от 20 до 25 верст.
Все вышеприведенные цифры пройденных расстояний и суточных переходов дают право заключить, что марш русских войск к р. Суре был исполнен довольно быстро, особенно, если принять в соображение, что войска для своего следования должны были сами прокладывать дороги и устраивать мосты через все попутные реки.
Довольствие войск во все время этого марша не встретило никаких затруднений: обилие лосей и различной дичи в лесах и рыбы в реках обеспечило вполне скромные потребности русских ратников.
На берегах Суры Иоанна встретили посланцы от свияжских воевод с известием, что волнение среди возмутившихся жителей Нагорной стороны окончательно подавлено русскими подвижными отрядами, исходившими край по разным направлениям. Здесь же явилась к государю депутация от Горных людей с изъявлением покорности и просьбой о помиловании. Иоанн милостиво принял и тех и других, угостил их обедом за своим столом и, отпуская, приказал дать знать свияжским воеводам, чтобы они выступили навстречу главной русской рати и присоединились к ней за два перехода от Свияжска. {46}

Какую цель имел Иоанн, отдавая это приказание, определить довольно трудно. Хотел ли он надежнее обезопасить свой марш, мало доверяя спокойствию и видимой покорности жителей; имел ли в виду подавляющей числительностью русских войск, двигавшихся с разных сторон, запугать мятежников, сторонников Казани, или просто сделал это ради большей торжественности своего прибытия к Свияжску,— остается неизвестным. Во всяком случае, войска свияжского гарнизона должны были сделать два перехода вперед, навстречу войск Иоанна, и затем, вместе с ними, снова пройти это расстояние назад — к Свияжску.
Переправившись 5-го августа через р. Суру по мостам, наведенным посошными людьми, Иоанн соединился с войсками правой колонны и продолжал марш в следующем походном порядке: впереди, по-прежнему, шел ертоул, за ним — передовой полк, далее — царская дружина, потом — большой полк и затем — сторожевой; полки правой и левой руки двигались каждый с своей стороны относительно царской дружины. В этот день войска сделали переход к р. Киват, на берегах которой и дневали в течение 6-го августа. 7-го числа полки передвинулись к р. Якле, а 8-го расположились станом на р. Чивле. Здесь встретила Иоанна новая депутация от Горных людей. Она свидетельствовала царю о полной покорности народа и просила прощенья за недавнюю измену, явившуюся вследствие угроз и давления казанских татар. Иоанн обласкал и этих депутатов; обещал милость и прощение народу, но потребовал в то же время, чтобы жители Нагорной стороны присоединились к русским войскам для участия в действиях против Казани.
9-го августа полки передвинулись к р. Карле, 10-го — к р. Буле, а 11-го ночевали на р. Бее. Выступив утром с ночлега, Иоанн встретил свияжских воевод, шедших к нему в составе трех полков: в первом — князь Алек-{47}сандр Горбатый и вельможа Даниил Юрьев-Захарьин с войсками, прибывшими в Свияжск весною по р. Волге; во втором — князья Микулинский и Серебряный-Оболенский с детьми боярскими, составлявшими свияжский гарнизон, и в третьем — казаки, татарские (казанские) князья и мурзы и вновь набранное ополчение из жителей Нагорной стороны: черемис, чуваш и мордвы. Общая числительность всех этих полков превышала 20 тыс. человек.
Царь милостиво приветствовал прибывших воинов, благодарил их за службу и угостил обедом на Бейском лугу. Затем войска двинулись далее и ночевали в этот день на Ишяковом поле, а наутро 13-го августа достигли гор. Свияжска, где к этому времени успели уже сосредоточиться все части войск, наряд и запасы, следовавшие на судах Окою и Волгою.
Иоанн торжественно въехал в Свияжск, помолился в храме Рождества Богородицы, осмотрел крепость и собранные в ней запасы и отбыл затем к станам войск, расположенным на берегах р. Свияги, где были разбиты шатры царской ставки.
Таким образом и вторая часть марша была благополучно окончена. Двухсот верстное расстояние от р. Суры до г. Свияжска было пройдено в 8 дней, при одной дневке; средняя величина перехода равнялась 25-ти верстам. Марш очень быстрый, особенно, если принять во внимание количество двигавшихся войск.
Довольствие русских ратников на этом пути было обставлено еще лучше: устрашенные чуваши, мордва и черемисы доставляли войскам все необходимые запасы и недостатка в последних не ощущалось.
Продолжительный и длинный поход от Коломны утомил войска; они сильно нуждались в отдыхе; вследствие этого дальнейшее движение к Казани было остановлено в Свияжске {48} на несколько дней. За время этой остановки, надо думать, и были заготовлены все необходимые средства для предстоявшей переправы войск через р. Волгу.
Движение русских войск к Казани.
Предоставив войскам пользоваться необходимым для них отдыхом, Иоанн созвал совет из князя Владимира Андреевича, царя Шиг-Алея, бояр и воевод и рассуждал с ними о дальнейших предприятиях.
На этом совете было приговорено, не теряя напрасно времени, идти теперь же к Казани, но прежде, чем приступить к открытию военных действий, попытаться сначала путем мирных переговоров склонить казанцев к покорности Москве. В этих видах царю Шиг-Алею было поручено написать письмо Едигеру, в котором посоветовать ему, как своему родственнику, смириться и приехать с повинной к русскому царю, нисколько не опасаясь за свою судьбу. В то же время сам Иоанн послал грамоты к главному мулле и ко всем казанцам, требуя от них раскаяния и покорности и обещая за это простить и пожаловать всех без исключения.
Не выжидая однако ответов на все эти послания, Иоанн отдал приказание начать 16-го августа переправу против гор. Свияжска на левый берег Волги и располагаться на лугах р. Казанки: ертоулу, передовому полку, правой руке и большому. Переправа этих полков длилась в течение 2-х дней, а затем — с 18-го числа начали последовательно переправляться: царская дружина, сторожевой полк и левая рука. Шиг-Алей с отрядом был послан на судах занять Гостинный остров; лежащий посреди Волги, влево от Услонской горы, а боярин Морозов и дьяк Выродков получили приказание везти водою к гор. Казани {49} тяжелый огнестрельный снаряд и осадные машины (рубленные тарасы и башни). Сам Иоанн переехал на левый берег 18-го числа и здесь выжидал окончания перевозки остальных войск, которая прекратилась только 19 августа.
Таким образом, для переправы всей русской рати с одного берега на другой потребовалось, в общей сложности, почти 4 дня. Такой срок, при первом взгляде, кажется слишком продолжительным, но если принять во внимание значительную числительность переправлявшихся войск, доходившую до 150 тыс., и обилие лошадей при русской рати, так как преобладающую часть ее составляла конница,— то потраченное на переправу время окажется вовсе небольшим, особенно при несовершенстве тогдашних перевозочных средств.
Пока войска были заняты переправой, шли проливные дожди. Дорога к Казани, пролегавшая по луговой стороне Волги, сильно испортилась; небольшие речонки, пересекавшие этот путь, обратились в глубокие реки, низменные места — в сплошные болота. В довершение всех этих невзгод, казанцы разрушили все попутные мосты и гати, вследствие чего войскам приходилось почти заново прокладывать дорогу.
При таких обстоятельствах, движение головных частей походной колонны замедлилось до крайности: для перехода 20-ти верстного расстояния от места переправы до устья р. Казанки потребовалось, по свидетельству Курбского, целых три дня, с 17 по 19-е августа. Средина и хвост колонны, следовавшие уже по более или менее устроенной дороге, двигались конечно быстрее: и действительно, Иоанн, выступивший 20 августа с тыловыми войсками, сделал этот переход в течение одного дня.
Итак, 20-го августа, все русское войско, силою до 150000 человек, при 150 орудиях, не считая полковых, сосредоточилось беспрепятственно со стороны противника у устья р. {50} Казанки, частью на правом ее берегу, а частью на левом, на так называемом — Царевом лугу и далее вниз по Волге. Здесь оно оставалось в течение 21 и 22-го чисел августа месяца, занимаясь выгрузкой наряда и различных запасов, доставленных сюда водою на судах, и постепенно сосредоточивалось всё на левый берег, переходя через Казанку по шести мостам, устроенным близ ее устья.
В день своего прибытия на Царев луг, Иоанн получил дерзкий ответ от Едигера, заключавший хулы на христианство, самого Иоанна, царя Шиг-Алея и явный вызов на брань: «все готово: ждем вас на пир!» писал Едигер.
В это же время в русский стан прибыл один из казанских вельмож, некто Камай-мурза, тайком бежавший из города, чтобы передаться на сторону русских. Он сообщил Иоанну, что казанцы, возбужденные Едигером, главным муллою и другими вожаками, пылают ненавистью к христианам и готовы скорее погибнуть все, нежели покориться; что для защиты Казани в ней находится 30000 своих казанцев и около 3000 ногаев; кроме того все жители и духовные лица взялись также за оружие; что в городе имеются большие продовольственные и боевые запасы, а вне его, в Арской засеке, расположен с большим отрядом конницы князь Япанча, с целью вооружать все окрестное население и путем, беспрестанных нападений на тыл русских осадных войск, препятствовать ведению осады города. Сведения эти, были весьма ценны, ибо они в значительной мере выясняли обстановку предстоящей борьбы.
При таком положении дел Иоанну оставалось только прибегнуть к последнему средству — начать осаду Казани.
————{51}

ГЛАВА IV.
Топографический очерк местности, занимаемой татарской Казанью 1552 года. Казанская крепостная ограда, ее направление и ворота. Числительность гарнизона, внешний отряд и план обороны Казани.
Татарская Казань 1552 года (см. план № 2) была расположена на невысоких, но крутых и обрывистых возвышенностях, находящихся между р.р. Казанкой и Булаком, то есть приблизительно на месте нынешнего кремля и первой части города. Эти невысокие возвышенности составляют собою окончание той горной гряды, которая ограничивает с северо-востока луговой берег Волги и разделяет бассейны р. Казанки и системы озер, известных под общим названием Кабана. Благодаря глинистому и отчасти песчаному грунту, поверхность гряды легко поддавалась размывам воды в период проливных дождей и таяния снегов, вследствие чего изрезывалась на всем протяжении глубокими оврагами. Внутри самой Казани находилось два таких оврага. Один из них, носивший название Тезицкого, шел параллельно юго-восточному фронту нынешнего кремля, начинаясь довольно узким проходом у р. Булака и оканчиваясь широким отверстием позади теперешнего дома городского управления. Здесь он соединялся с другим оврагом, шедшим в северо-западном направлении. Этот последний начинался у нынешней Николаевской площади и шел вдоль Черноозерских скверов к Пятницкой Церкви, где, суживаясь наподобие щели, выходил на низменность р. Казанки. На дне этого оврага лежала целая система озерков, со стоячею водою, известных под общим названием Поганых; наибольшие из них находились: одно — на месте нынешнего ресторана Ожегова, другое — на конце Черноозерских скверов и третье — против {52} Пятницкой церкви. Вода во всех этих озерках, в период осады Казани, была негодна для питья, что следует из данных Царственной книги (стр. 285-я).
Описанные овраги разделяли местность, занятую городом, на три отдельные плоские возвышенности, различные по высоте и верхней площади. Одна из них, лежащая в самом углу, образуемом слиянием рек Казанки и Булака, где ныне находится кремль, занимает площадь до 300 саж. длиною и до 150 саж. шириною, возвышаясь над уровнем окрестных вод на 10—12 саж. На этой возвышенности, ограниченной со всех сторон весьма крутыми скатами, в ряду других построек, приблизительно на нынешней дворцовой площади, вправо (севернее) от Сумбекиной башни, находились большие каменные здания ханского (царского) дворца, окруженные 5-ю высокими мечетями. Обнесенный прочною оградой, а может быть еще и рвом, дворец этот был достаточно обширен и являлся как бы редюитом, цитаделью укрепленной Казани.
Другая плоская возвышенность, занимаемая ныне Воскресенской улицей, идет в восточном направлении до обрыва в Рыбнорядской улице и имеет около одной версты в длину и от 30 до 150 саж. в ширину. Эта возвышенность ниже предыдущей и скаты ее более пологи.
К северу от нее, между Черноозерскими улицами (прежним оврагом) и р. Казанкой находится третья плоская возвышенность, имеющая общее падение на запад, со стороны Арского поля — и от отдельной пологой вершины на месте нынешнего Казанского женского монастыря. В эту возвышенность врезывались со стороны р. Казанки три длинных и глубоких оврага: один — по направлению Кошачьего переулка, сохранившийся и доныне, но, конечно, уже в измененном виде; другой, составлявший, собственно, только ветвь предыдущего, шёл параллельно улице Поповой горы, {53} с ее западной стороны; в настоящее время он уже почти весь засыпан;— и третий, следы которого остались и поныне, проходил между улицами Поповой горы и Касаткиной, начинаясь на месте теперешнего дома Благородного собрания.

Участком местности между этим последним оврагом и оврагом шедшим прямо на юг и занятым ныне Рыбнорядской улицей, описанная плоская возвышенность соединялась с другой, лежащей прямо на восток, по направлению к военному госпиталю, с крутыми обрывами к Казанке и озеру Нижнему Кабану. Эта возвышенность, длиною около одной и шириною до полутора версты, во времена татарской Казани представляла собою открытую равнину, известную под названием Арского поля. За ним, к востоку за оврагом, простирался дремучий Арский лес, внутри которого, в 15 верстах от Казани, был устроен укрепленный острог.

Очерченная группа плоских возвышенностей — на севере, крутыми и обрывистыми склонами, изрезанными во многих местах глубокими и длинными оврагами, ниспадает на низменность р. Казанки.

Сама Казанка протекала прежде несколько севернее, по другому руслу, следы которого сохранились до настоящего времени. Около начала Засыпкиной улицы и мельниц она образовывала ряд затонов и небольших озер, соединявшихся в прежнее время с системой Поганых озерков, находившихся на дне Черноозерского оврага.

Низменность Казанки, ежегодно затопляемая весенними разливами, была покрыта почти сплошными болотами и изрезана повсюду ручьями и речками, из которых наиболее значительными были река Верхняя Ичка и безымянный приток, впадавший в Казанку с правой стороны. На севере эта низменность примыкает к крутым скатам невысоких возвышенностей, покрытых в то время густым лесом; {54} на юге — она сливается с луговым берегом р. Волги и представляла собою тогда низменный луг, поросший редким лесом и кустарником.

Вдоль подошвы южных и юго-западных склонов плоских возвышенностей, занятых городом, протекала речка Булак, бравшая свое начало из озера Нижнего Кабана и впадавшая в р. Казанку двумя рукавами: одним — почти под самою горою (кремлевскою), а другим — несколько западнее (Гнилой Булак). В настоящее время речки этой уже не существует, а есть только небольшой грязный проток, текущий в новом, искусственном русле.

Булак татарских времен представлял довольно многоводную речку, протекавшую по тинистому ложу и вследствие этого был труднопроходим на всем своем протяжении. Он нёс избыток вод озер Верхнего и Нижнего Кабана, соединявшихся, как и теперь, узким протоком между собою.

За Булаком, до похода 1552 года, были укрепленные предместья и остроги, но о существовании их в период последней осады свидетельств никаких не имеется. Надо думать, что казанцы, проведав о решимости Иоанна покончить с ними во чтобы то ни стало и готовясь поэтому к отчаянной самозащите, или уничтожили эти остроги и предместья, из боязни не удержать их за собою, или же оставили их вовсе незанятыми, в видах сосредоточения всех средств обороны внутри самой Казани, за ее прочной крепостной оградой.

Участок местности между оз. Нижним Кабаном, р. Булаком и Верхней Ичкой был покрыт небольшими озёрами и протоками, которые, соединяясь между собою, давали начало небольшой речке, протекавшей в болотистых берегах и носившей название Нижней Ички. Между последней и озером Верхним Кабаном находился густой лес, который {55} тянулся затем и вдоль противоположного берега того же озера, соединяясь далее с Арским лесом.

Собственно крепость Казань занимала две первые из вышеописанных плоских возвышенностей с их скатами (кремлевскую и Воскресенскую улицы) и южную половину третьей, примерно до линии, идущей от нынешней северной угловой башни Казанского женского монастыря к началу улицы Поповой горы. Она была обнесена кругом деревянной стеною, составленной из дубовых бревенчатых срубов, наполненных землею и камнями. Стены эти были образованы из двух продольных стен — лицевой и внутренней, связанных местами поперечными, не глухими стенками, расположенными на различной высоте в шахматном порядке. Вершины стен были приспособлены к обороне впереди лежащей местности метательным и огнестрельным оружием, причем, для прикрытия защитников со стороны поля, вдоль наружного края стен была устроена, на грудную высоту (41/2 фута), тонкая деревянная стенка, в виде парапета. Высота крепостных стен достигала в некоторых местах до 4-х саж., а толщина колебалась между 2-мя и 4-мя саженями.

На всем протяжении крепостной ограды — над воротами, по углам и посреди тех фасов, длина которых превосходила двойную дальность полета стрелы (500 шаг.), были устроены деревянные башни, предназначенные для продольного обстреливания как вершин стен, так и местности лежащей перед ними. Башни эти представляли собою 4-х-угольные срубы, возвышавшиеся над поверхностью стен на несколько аршин, и. состояли из нескольких этажей: самый нижний служил, обыкновенно, для помещения узких крепостных ворот или для склада различных боевых и жизненных запасов; все же остальные были приспособлены к закрытой обороне огнестрельным и метатель-{56}ным оружием и предназначались для усиления защиты крепостных стен. Самый верхний этаж башен был накрыт крутою четырехскатною крышею и служил для помещения часовых, наблюдавших за впереди лежащей местностью и противником.

. Таких башен в Казанской крепостной ограде было всего 17, из них 10 заключали в себе крепостные ворота, носившие названия: Муралеевых, Элбугиных, Збойливых, Кайбатских, Арских, Царевых (Царских), Ногайских, Крымских, Аталыковых и Тюменских.

Положение всех этих башен, а вместе с тем, и направление крепостной ограды можно отметить приблизительно в следующих местах современной Казани (см. план № 1).

Там, где ныне находятся кремлевские Воскресенские ворота или несколько южнее их, стояла башня (№ 1) Муралеевых ворот. От нее крепостная стена шла по краю крутого ската кремлевской возвышенности на северо-восток, постепенно спускаясь к Казанке и, около нынешней северной угловой башни кремля, оканчивалась башней (№ 2), в которой находились Элбугины ворота. Далее стена поворачивала на юго-восток, сообразно контуру возвышенности (башня № 3), а затем — прямо на юг, к Пятницкой церкви, против которой, по левую сторону Тезицкого оврага, близ Нижнего Поганого озера, находилась башня (№ 4) Збойливых ворот. Перейдя здесь через овраг в восточном направлении (башня № 5), стена изгибалась затем на северо-восток и шла к северной угловой башне Казанского женского монастыря, около которой стояла угловая башня (№ 6) Кайбатских ворот, обращенных в сторону Феодоровского монастыря. Отсюда стена шла в юго-восточном направлении — к зданию почтовой конторы, образуя сначала входящий угол — у вершины оврага Кошачьего переулка, а затем {57} исходящий — возле того места, где находится баня Данилова; на обоих изломах стены стояли угловые башни (№ 7 и 8) без ворот. От почтовой конторы, около которой, на конце Покровской улицы, находилась башня (№ 9) Арских ворот, стена поворачивала на юг и, перейдя Николаевскую площадь, выходила на возвышенность Воскресенской улицы. На этом участке ограды были расположены 3 башни: одна (№ 10) — на Николаевской площади, близ Черноозерского сквера, во входящем углу крепостной стены; другая (№11) — во дворе клиники, с воротами, носившими название Царевых (Царских) и третья (№ 12) — во дворе университета, на краю возвышенного плато, заключавшая в себе также ворота, известные под названием Ногайских. От этой башни стена круто поворачивала на запад к Крымским воротам (№ 13), лежавшим приблизительно на Поперечно-Воскресенской улице, около аптеки Грахе, а затем шла в юго-западном направлении к башне (№ 14) Аталыковых ворот, находившейся на Проломной улице, недалеко от Николо-Вешняковской церкви. Отсюда крепостная ограда направлялась снова на запад и, дойдя до угловой башни (№ 15), стоявшей около Гостиннодворской улицы и р. Булака, ломалась в северо-западном направлении, параллельно течению названной реки. За Тезицким оврагом она поднималась на кремлевскую возвышенность, по краю которой и доходила до Муралеевых ворот. На этом участке ограды стояли 2 башни: одна (№ 16), обеспечивавшая Тюменские крепостные ворота, находилась в том месте, где ныне стоят заложенные ворота кремлевской стены, в ограде Спасского монастыря, а другая (№ 17) — на выдающемся юго-западном углу возвышенности, между предыдущей и башней Муралеевых ворот.

Для увеличения оборонительной силы крепостной ограды на северных, восточных и южных ее фронтах, в тех {58} местах, где не было впереди естественных препятствий, вдоль стены шёл искусственный наружный ров, в 3 саж. шириною и до 7 саж. глубиною. Ров этот начинался от р. Булака и тянулся, с перерывами, до Нижнего Поганого озера, лежавшего близ Пятницкой церкви. Впереди .крепостного рва, для прикрытия мостов через него у Арских и Царевых ворот, были устроены тарасы — деревянные срубы, насыпанные землею. Прикрытое тарасами пространство за наружным рвом служило как бы плацдармами для сосредоточения войск обороняющегося перед вылазкой.

Позади Элбугиных ворот, на вершине кремлевской возвышенности, была расположена большая и сильно вооруженная башня, соединенная оградой с крепостною стеною и предназначенная для защиты этих ворот, положение которых внизу и притом в выдающейся части крепостной ограды было недостаточно обеспечено.
———

Такова была местность, занятая Казанью, и таковы были сила и расположение ее крепостной ограды. Построенная на крутых возвышенностях, командовавших над всею окружающею местностью, окаймленная с трех сторон труднопроходимыми речками: болотистой Казанкой и тинистым Булаком, огражденная высокими деревянными стенами и башнями и обнесенная широким и глубоким рвом,— Казань была неприступной твердыней для атакующих войск и надежным оплотом для обороняющихся. Наиболее доступные фронты крепости находились на восточной и юго-восточной ее сторонах, где не было естественных преград. Отсюда русские вели свою главную атаку и здесь казанцы сосредоточили все средства обороны.

Гарнизон крепости состоял из 30000 отборных пеших и конных казанцев и 2700 ногаев; кроме того все жители, способные носить оружие, и даже духовенство ополчи-{59}лись на защиту своей независимости. В крепости имелись орудия, ручные пищали и громадное количество боевых и жизненных запасов. Для содействия обороне извне, из крепости был выслан в Арский острог особый отряд лихого наездника Япанчи, числительностью также около 30000 человек (см. «Очерки древней Казани» Пл. Заринского, стр. 212). Опираясь на эти последние войска, поднялась против русских и вся окрестная луговая черемиса.

План обороны Казани отличался энергией и предусмотрительностью. Он заключался в следующем: в то время, как крепостной гарнизон должен был противодействовать вылазками осадным работам перед фронтом крепости, войска, расположенные в Арском лесу, должны были атаковывать русских с тыла. Для того, чтобы обеспечить вполне успех этих действий, нападения внешнего отряда решено было производить одновременно с вылазками гарнизона и в этих видах между ними был установлен особый условный знак.

Таким образом, основная идея плана заключалась в активной обороне крепости и в отнятии всякой инициативы у атакующего.

Все вышесказанное достаточно свидетельствует о том, что казанцы располагали всеми средствами для продолжительной и упорной борьбы с русскими. Независимо от войск внешнего отряда, татары имели для защиты одной только крепостной стены, тянувшейся на протяжении 41/2 верст,— 32700; человек или на каждый шаг ее — 5 человек *. Силы очень значительные, особенно в виду столь выгодных для обороны свойств местности и профили крепостной ограды.
———— {60}

ГЛАВА V.

Обложение Казани.

План обложения и выполнение его. Отражение первой вылазки казанцев. Расположение блокирующих войск к вечеру 23-го августа.

Готовясь приступить к открытию решительных действий против Казани, Иоанн призывает к себе князя Владимира Андреевича, царя Шиг-Алея, бояр и воевод, сообщает им доставленные Камаем сведения и советуется о том, каким образом распределить войска для предстоящего обложения, а затем и осады крепости.

На этом совете было решено: самому Иоанну и князю Владимиру Андреевичу с царской дружиной стать на Царевом лугу, близ Отучевой мечети (недалеко от Сенной площади, по направлению к Бакалдинской пристани); Шиг-Алею с отрядом касимовских татар и горных черемис — за Булаком, под кладбищем; передовому и большому полкам, вместе с дружиной кн. Владимира Андреевича, находившейся под начальством князя Юрия Пенинского-Оболенского,— на Арском поле; полку правой руки, усиленному значительным числом казаков,— за р. Казанкой; сторожевому — на устье р. Булака, а полку левой руки — выше по течению той же реки.

Для укрепления позиций обложения и для производства осадных работ положено было приказать войскам заготовить по одному бревну на человека для устройства тына и по одному туру на каждые 10 человек для возведения осадных батарей. Затем, для устранения неосмысленных увлечений войск в предстоящих столкновениях с противником и во избежание непроизводительных потерь, Иоанн отдал строгое распоряжение, чтобы в полках без приказания вое-{61}вод, а в целом войске без царского повеления, никто не смел кидаться в бой, а тем более к городу.

Рано утром 23-го августа полки двинулись со станов для обложения Казани, согласно выработанному на совете плану. Впереди следовал ертоул, за ним передовой полк, затем большой, при котором находился отряд Шиг-Алея, далее сам Иоанн с своей дружиной, потом наряд и полки: сторожевой и левой руки; полк правой руки получил приказание переправляться на правый берег Казанки, ниже крепости. К каждому из полков были приданы пешие стрелецкие и казачьи сотни, которые, по повелению Иоанна, шли в голове этих частей.

Дойдя до луга, находившегося между р. Казанкой и Верхней Ичкой, полки были приостановлены. Здесь Иоанн распустил свое великое царское знамя, с шитым изображением Нерукотворенного Спаса и животворящим крестом наверху, бывшим при Димитрии Донском в Куликовской битве. Около этого знамени был отслужен молебен, после которого Иоанн произнес прочувственную речь войску. В этой речи он указывал на нравственно-религиозное значение предстоящей борьбы и призывал всех к самопожертвованию во имя удачного ее исхода; обещал жаловать и награждать всех тех, коих сохранит судьба живыми и призреть семьи тех, которым суждено будет пасть на поле брани. Слова государя необычайным воодушевлением отозвались в войсках: все единодушно готовы были пострадать: «за св. Церковь, за святую православную веру христианскую, за единородную братию».

Затем Иоанн сел на аргамака и, обратясь на образ Спасителя, громко произнес: «Владыко! о твоем имени движемся!» — и двинул войска для обложения Казани.

Правая рука начала переправляться на противоположный берег Казанки, а остальные полки двинулись вдоль р. Бу-{62}лака, мимо городских стен. Город был тих и спокоен; ни один звук, ни одно движение не обнаруживали в нем присутствия гарнизона и жителей; казалось, что он совершенно пуст.

Ертоул, в составе 7000 пеших и конных воинов, под начальством князей Шемякина и Троекурова, беспрепятственно достиг верховьев р. Булака, навел мосты и, переправившись, стал подниматься к Арскому полю по склону крутой горы, лежавшей между озером Кабаном и городом (где ныне находится 4-я часть), приблизительно в 200 саж. от городских ворот (Ногайских). Когда колонна вытянулась вдоль подъема и часть ее уже успела подняться на вершину горы, казанцы сделали неожиданную вылазку. Около 5000 всадников и 10000 пеших воинов стремительно кинулись на средину колонны, прорвали её и произвели сильное замешательство в рядах стрельцов, вовсе не ожидавших встретить атаку конницы. Но на выручку замешавшихся подоспели вовремя храбрые воеводы Троекуров и Шемякин с детьми боярскими и свежими стрельцами. Завязался упорный бой, результатом которого было отступление казанцев с большими потерями обратно в город; потери русских войск были незначительны и состояли только из раненых.

Затем все дальнейшее обложение было исполнено без всяких препятствий со стороны гарнизона крепости, и к вечеру 23-го августа полки расположились станами на назначенных им местах.

Позиция обложения была занята следующим образом (см. план № 2):

1) С севера и северо-запада, по правой стороне р. Казанки, начиная от большой излучины этой реки и почти до устья Булака, расположился полк правой руки князей Щенятева и Курбского, в составе 12 тыс. конных воинов и 6 тыс. пеших стрельцов и казаков. {63}

Позиция, занятая этим полком, представляла болотистую низменность, хорошо обстреливаемую повсюду с городских стен; с фронта она была обеспечена от вылазок течением реки Казанки, но тыл ее, примыкавший к дремучим лесам, в которых бродили верные союзники казанцев — луговые черемисы, был совершенно открыт для нападений последних.

Длина фронта позиции доходила до 600 саж. При общей числительности полка правой руки в 18000 человек, на каждый шаг линии обложения приходилось — 10 человек *.

Такое занятие позиции, при первом взгляде, представляется излишне сильным, но, при внимательном рассмотрении, оно оказывается вполне отвечающим требованиям обстановки.

Полк правой руки был отделен от остальных войск р. Казанкой, переходимой только в некоторых местах, и в своих действиях предоставлен сам себе; рассчитывать на своевременную помощь соседних полков, а тем более — общего резерва, каковым являлась царская дружина,— он не мог, вследствие затруднительности сообщения с первыми и значительной удаленности от второй. А между тем он должен был бороться на два фронта: вести атаку против впереди лежащих крепостных стен и обороняться от беспрестанных набегов луговой черемисы.

2) С запада и юго-запада, вдоль левого берега реки Булака, от его устья и несколько не доходя до озера Кабана, расположились полки: сторожевой — князей Серебряного и Семена Шереметева и левой руки — князей Микулинского и Плещеева. Числительность этих полков, к сожалению, {64} неизвестна, но по сравнении каждого из них с полком правой руки, можно предположить, что в общей сложности они состояли из 20—25 тыс. пеших и конных ** воинов. Занятая ими позиция имела перед фронтом тинистый, труднопроходимый Булак, который, в достаточной мере, обеспечивал войска от вылазок крепостного гарнизона. Тыл позиции обращен был к Волге, находившейся, со времени переправы войск, в руках русских; за Волгой же шли владения Московского государства и следовательно об опасности с этой стороны не могло быть и речи.

Столь выгодные условия этой позиции, при длине фронта ее приблизительно в 800 саж., представляли возможным выделить для ее занятия сравнительно небольшое число войск, хотя бы, например, один только полк или того меньше. Между тем она была занята двумя полками, числительностью в 20—25 тыс. человек, что давало на каждый шаг линии обложения от 8 до 10 человек. Однако, такое усиление войск на этом участке обложения имело свои основания. Полки, занимавшие линию р. Булака, независимо от выполнения задач блокады и осады города, имели еще и другое назначение. Они прикрывали своим расположением тот участок р. Волги, около которого были сосредоточены все перевозочные средства русских войск, на случай неудачи,— где производилась доставка и выгрузка всевозможных запасов, подвозимых Волгою из Свияжска и других городов Московского государства для блокирующих войск. Волга составляла нашу единственную коммуникационную линию и потому, естественно, на обеспечение ее конечного этапа, находившегося не далее 6-ти верст от неприятельской крепости, обращено было самое серьезное внимание. Опыты прежних {65} походов свидетельствовали о возможности активных действий казанского гарнизона в этом направлении и потому, понятно, сосредоточение достаточного числа войск на этом фронте было существенно необходимо и отвечало требованиям обстановки.

3) С востока и отчасти с северо-востока, между р. Булаком и Казанкой, расположились на Арском поле полки: большой — князей Мстиславского и Воротынского, передовой — князей Турунтая-Пронского и Хилкова и ертоул, а также и дружина князя Владимира Андреевича. Позиция этих полков представляла возвышенную равнину, изрезанную в некоторых местах крутыми и глубокими оврагами, имевшими общее направление к северу и югу, параллельно крепостной ограде. Будучи открыта на всем своем протяжении, она не имела ни обеспеченного фронта, ни безопасного тыла. Местность впереди ее представляла все удобства для производства решительных вылазок из крепости большими силами; позади — она примыкала к Арскому лесу, в глубине которого скрывался Япанча с большим отрядом пеших и конных татар.

Фронт позиции тянулся, примерно, от нынешнего Феодоровского монастыря почти до самого Булака, на протяжении около 2-х верст. Предполагая общую числительность облегающих войск, расположенных на этом участке, равною приблизительно 50—60 тыс. человек, *** получим на каждый шаг линии обложения 17—20 человек. Силы очень значительные, но они признавались необходимыми, как вследствие крайне невыгодных местных условий занимаемой позиции, находившейся под ударами противника с двух сторон, так и в виду того обстоятельства, что отсюда, по большей доступности кре-{66}постного фронта, удобнее всего было вести решительную атаку для овладения городом.

4) Связью между полками большим и левой руки служил отряд Шиг-Алея, стоявший за Булаком у татарского кладбища; своим расположением он преградил для гарнизона крепости Ногайскую дорогу.

5) Болотистый участок местности к северу от Казани, между Феодоровским монастырем и большой излучиной р. Казанки, остался временно незанятым.

6) Общий резерв всех облегающих войск составили царская дружина (20 тыс. чел.) и принадлежащие дружинникам боярские люди, под главным начальством князя Владимира Андреевича, расположившиеся на Царевом лугу, близ Отучевой мечети, позади полка левой руки. Тут же были разбиты и шатры царской ставки с тремя церквями.

Расположением резерва на этом месте достигалось полное обеспечение того участка Волги, на который базировались блокирующие войска, и в то же время представлялась возможность поддержать, в минуту необходимости, полки, стоявшие на Арском поле и по течению р. Булака.

Общая длина линии обложения русских войск, считая и временно незанятый участок к северу от Казани, доходила до 7 верст. При числительности блокадного корпуса в 140—150 тыс., на каждый шаг линии обложения приходилось около 14 человек, а без резерва от 9 до 10 чел. Сравнивая числительность облегающих войск с гарнизоном крепости, легко видеть, что первая была в 4 с лишком раза больше второго; но если принять во внимание, кроме гарнизона, еще и отряд Япанчи, а также и городских жителей, почти поголовно вооружившихся на защиту своих очагов, то численное превосходство русских над татарами значительно сокращается и вряд ли могло превышать более, нежели в 3 раза.

Таким образом, план обложения Казани вполне удал-{67}ся; русские войска окружили город и прервали всякое сообщение между ним и окружающею местностью.

Вечером того же дня Иоанн потребовал к себе всех воевод и отдал им строгое приказание: бдительно наблюдать за действиями противника и упорно отстаивать, в случае нападения, занимаемые ими позиции.

Непосредственно за обложением последовала осада Казани.
————

ГЛАВА VI.

Осада Казани.

Объезд Иоанном линии обложения и первые распоряжения. Буря. Действия русских в течение первой недели осады: отражение вылазки из крепости 25-го августа; постановка туров полками: сторожевым, левой руки и большим; бой 26-го числа; вооружение туров; вылазка Улана Карамыша из Крымских ворот; нападение отряда Япанчи со стороны Арского леса 28-го августа; установка туров полками: правой руки, ертоула и передового.

Утром 24-го числа Иоанн объехал всю линию обложения русских войск. Во время этого объезда, он осматривал расположение полков на позициях, знакомился с характером местности перед крепостной оградой и намечал места для ведения осадных работ. Результатом этой первой рекогносцировки явилось распоряжение о постановке туров полками сторожевым и левой руки вдоль течения р. Булака, начиная от его устья.

К вечеру этого дня над Казанью разразилась страшная буря. Она сорвала все шатры, в том числе и царские, разбила и потопила на Волге много судов, нагруженных различными запасами. Столь неожиданное бедствие крайне {68} неблагоприятно отразилось на суеверной массе: войска пали духом! Но не ослабла энергия Иоанна! Решимость довести начатое до конца была настолько сильна в нем, что он готов был даже зимовать под Казанью, если бы этого потребовали обстоятельства.

Немедленно были посланы царские повеления в Свияжск и Москву о доставке новых запасов, казны и теплой одежды для всех неимущих воинов.

На следующий день, 25-го августа, ертоул получил приказание передвинуться с Арского поля на правый берег р. Казанки и войти в связь с полком правой руки. Лишь только он выступил по назначению, как был атакован значительным числом казанцев, сделавших неожиданную вылазку из города. Вовремя изготовившись, войска ертоула встретили татар тучами стрел и огнем пищалей; завязался нерешительный бой, который тянулся до тех пор, пока не подоспел на помощь воевода кн. Хилков во главе боярских детей передового полка. Прибытие свежих подкреплений решило участь боя. Казанцы были опрокинуты обратно в город с большими потерями; потери русских были не велики и состояли только из раненых, но в том числе воевода кн. Шемякин.

После этого ертоул переправился за Казанку и расположился между большой излучиной этой реки и нынешним Феодоровским монастырем, войдя в связь с левым флангом полка правой руки. Таким образом, с занятием этого участка, линия обложения русских войск окончательно сомкнулась.

В ночь с 25-го на 26-е августа полки сторожевой и левой руки, в силу прежде полученного приказания (24-го числа), приступили к постановке туров вдоль левого берега р. Булака. Для прикрытия работ от вылазок гарнизона, на противоположный берег были высланы стрельцы, которые {69} и засели в устроенных ими окопах. В то же время казаки сторожевого полка заняли каменную Даирову баню, находившуюся по правой стороне р. Булака, недалеко от Тайницких (Муралеевых) ворот. Баня эта имела весьма важное значение для осаждающих войск, так как представляла собою готовый форт почти под самыми стенами крепости. Работы деятельно велись в течение всей ночи и к утру 26-го числа туры были окончательно установлены, без всяких противодействий со стороны гарнизона.

Вслед за тем Иоанн отдает распоряжения о постановке туров войсками большого полка. Для этой цели он разделяет весь полк на две части: одной, под начальством кн. Воротынского, приказывает быть в пешем строю и исполнить все работы по установке туров; другой, состоящей исключительно из конных воинов, под командой кн. Мстиславского, повелевает поддержать пеших в случае вылазки из крепости. На усиление отряда Воротынского государь назначает несколько пеших сотен боярских людей, а в помощь конным Мстиславского посылает сотни боярских детей из своей дружины.

Вечером 26-го августа Воротынский двинулся к городу. Впереди следовали стрельцы, казаки и боярские люди, долженствовавшие прикрывать работы с фронта; за ними рабочие команды, катившие туры к местам их установки, а затем, в виде частного резерва, пешие боярские дети, под непосредственным начальством самого Воротынского. Едва войска приблизились к городу, как с городских стен был открыт по ним сильный артиллерийский и ружейный огонь, и в то же время значительное число пеших и конных татар стремительно кинулось навстречу русским. Загорелся отчаянный рукопашный бой, длившийся некоторое время с равным успехом для обеих сторон. Ожесточение казанцев доходило до исступления, но мужество {70} и стойкость русских всё-таки превозмогли. Отражая огнем и мечом отчаянные атаки, русские войска постепенно подавались вперед и, наконец, оттеснили противника обратно в город. Русский наряд начал громить городские стены и ворота, а стрельцы, казаки и боярские люди, расположившись вдоль крепостного рва, открыли стрельбу из пищалей и луков по неприятелю, занимавшему вершины стен. Под прикрытием этого огня, рабочие установили туры в 8-ми саж. от крепостного рва и насыпали их землею. Когда работы были вполне закончены, Воротынский отвел назад боярских людей и расположил их в возведенных укреплениях; стрельцы же и казаки остались впереди, перед городским рвом, где и окопались. Вылазки казанцев возобновлялись непрерывно в течение всей ночи, но всякий раз, после жестокой рукопашной схватки, были опрокидываемы русскими обратно в город. Только к утру 27-го августа бой совершенно затих, стоив обеим сторонам громадных потерь.

Таким образом усилия казанцев противодействовать осадным работам не привели ни к чему; войска большого полка всё-таки успели окончательно установить туры против всех удободоступных мест восточного и юго-восточного фронтов крепостной ограды.

Вслед за тем, Иоанн приказывает боярину Михаилу Морозову вооружить все установленные туры осадными орудиями, причем, ввиду особенно важного значения осадной артиллерии против восточного и юго-восточного фронтов крепости, начальствование над нарядом в турах большого полка возлагает на особо им избранное лицо — окольничего Петра Морозова. Вооружение туров большим нарядом состоялось в течение 27-го числа, после чего и был открыт по стенам и внутреннему пространству крепости непрерывный огонь, который, совместно с меткой {71} пищальной стрельбой стрельцов, засевших в окопах под самыми городскими стенами, наносил казанцам чувствительные потери.

В тот же день небольшой отряд татар, под начальством Улана (князя) Карамыша, сделал вылазку из Крымских ворот, имея в виду захватить в плен ратников большого полка, беспечно бродивших по полю недалеко от крепости. Но на выручку последних вовремя подоспел находившийся поблизости воевода кн. Мстиславский, который и опрокинул татар обратно в город, захватив в плен самого Карамыша. На допросе у государя, Карамыш объявил, что хотя казанцы и понесли большие потери в течение 26-го числа, но это нисколько не ослабило их энергии; что Едигер и все городские жители вовсе не помышляют о мирных переговорах, а готовятся обороняться до последней капли крови.

Подобное настроение крепостного гарнизона было, конечно, весьма невыгодно для русских войск; оно предвещало крайне трудную и продолжительную борьбу из-за овладения крепостью и тем осложняло в значительной степени обстановку ее дальнейшей осады.

28-го числа эта обстановка еще более ухудшилась. На помощь осажденному гарнизону явился особый внешний отряд татар, который и начал с этого дня свои беспрестанные нападения на ни чем не обеспеченный тыл русского осадного корпуса. Первое такое нападение было произведено из Арского леса на части передового полка, которые вовсе не были готовы к его встрече. Уничтожив стражу, наблюдавшую за Арским лесом, густые толпы татар стремительно кинулись на стан передового полка и начали рубить русских ратников, спокойно предававшихся в это время своим обыденным занятиям. Видя это, воевода кн. Хилков быстро собирает около себя ближайшие части полка и с {72} ними бросается на выручку остальных. Однако, несмотря на мужество и храбрость своих воинов, он всё-таки не может, в неравном бою, сломить многочисленного противника. Вскоре подоспевают на помощь один за другим: воевода кн. Пронский — с людьми передового же полка, кн. Мстиславский — с частью большого полка и кн. Пенинский-Оболенский с подведомственной ему дружиной. В то же время Иоанн, получив донесение о положении дел, отряжает вперед часть своей дружины и готовится с остальною двинуться сам на выручку Хилкова.

Между тем постепенное прибытие свежих подкреплений изменило ход боя. Русские войска опрокинули татар обратно в лес захватив нескольких пленных, в том числе одного мурзу (Шаболотова).

Дело это стоило обеим сторонам значительных потерь, но большие, надо думать, были на стороне русских.

Допрошенные пленные сообщили, что нападение было произведено отрядом Япанчи и Евнута из острога, находящегося в Арском лесу. Таким образом сведения, доставленные Камаем еще перед началом осады, вполне подтвердились. Русские войска имели противника не только в стенах осажденной крепости, но и вне ее, в остроге, Арского леса, сооруженном в 15 верстах от Казани, где укрывался лихой наездник Япанча с сильным отрядом татар, имея задачей, путем беспрестанных нападений на тыл русских войск, препятствовать осаде крепости.

На следующий день, 29-го августа, Иоанн приказал полку правой руки и ертоулу установить туры вдоль правого берега р. Казанки. Во исполнение этого приказания, воеводы обоих полков, для прикрытия предстоящих работ, выслали вперед стрельцов и казаков, которые, достигнув Казанки, окопались и ввязались в перестрелку с крепостным гарнизоном, встретившим наступление русских войск пушеч-{73}ным и ружейным огнём. Тем временем, позади следования войска подкатили туры, установили их и засыпали землею. По окончании работ, полк правой руки занял вновь возведенные туры, а ертоул, вследствие полученного приказания, перешел на Арское поле, для установки туров перед северо-восточным фронтом крепости, на участке, занимаемом передовым полком.

Передвижение ертоула для работ в районе передового полка вызвано было нижеследующими обстоятельствами. Утром 29-го числа отряд Япанчи вновь показался со стороны Арского леса, угрожая нападением на русские войска. Полки большой, передовой и дружина Оболенского тотчас же изготовились к бою и выжидали неприятельской атаки. Но татары не решались атаковать, а русские войска получили от Иоанна строгий наказ самим не ввязываться в битву. Вследствие этого, обе стороны простояли в бездействии целый день, ограничившись только наблюдением друг за другом.

Между тем на 29-е число была назначена установка туров на участке передового полка, начиная от туров, поставленных князем Воротынским,— вплоть до р. Казанки. Опасность, грозившая тылу русских войск с появлением отряда Япанчи, отвлекла, как мы видели выше, передовой полк в сторону Арского леса, вследствие чего, для производства работ, он мог выделить только сравнительно небольшую часть, которая не была в силах в одно и то же время исполнять осадные работы и прикрывать их со стороны крепости. Это обстоятельство и заставило Иоанна привлечь к работам ертоул, в помощь которому были назначены воеводы кн. Палецкий и Алексей Адашев, а на усиление выделенной части передового полка — несколько пеших сотен боярских людей. Все эти войска, под прикрытием огня стрельцов и стрельбы казаков, установили туры вдоль назначенной линии. Казанцы обстреливали работавших ар-{74}тиллерийским и ружейным огнём, но вылазок не делали.

Таким образом, к вечеру 29-го числа, спустя неделю от начала обложения, Казань была окружена со всех сторон русскими укреплениями и окончательно отрезана от остальной территории Казанского царства. Эти укрепления состояли: на сухих и возвышенных местах — из сплошного ряда туров *, насыпанных землею из вырытого за ними рва, а на низменных и топких местах — из бревенчатого тына (палисада); последний устанавливался в одно время с турами, под руководством дьяка Выродкова.

По повелению Иоанна, боярин Михаил Морозов вооружил вновь возведенные батареи (туры) осадной артиллерией, и с этого времени 150 русских орудий стали непрерывно обстреливать крепость со всех сторон. Под умелым руководством своего опытного начальника, русский наряд вскоре заставил замолчать большую часть крепостной артиллерии и произвел сильное опустошение в городе, но сбить гаковичные и ручничные орудия ему не удалось, а между тем последние наносили осадным войскам чувствительный вред.

Состояние русских войск к концу первой недели осады. Организация особого наблюдательного корпуса для действий против отряда Япанчи и поражение последнего 30-го августа. Распоряжения по устройству подкопа под крепостную стену. Взорвание тайника. Уничтожение отряда Япанчи и экспедиция к Арскому городку. Поражение луговых черемис. Ненастье. Установка башни. Придвигание туров. Вылазки казанцев против большого полка, передового и ертоула. Взорвание тарасов и бой 30-го сентября. Окончание работ по устройству главных подкопов.

Однако усиленные осадные работы, беспрестанные вылазки из крепости, нападения и угрозы Япанчи, недоста-{75}ток в покое и пище, — все это до крайности истомило войска в течение первой недели осады. Кормовщики (фуражиры) не могли отъехать от стана, не рискуя попасть в руки наездников Япанчи, подстерегавших русских по всем направлениям. Опираясь на прочный Арский острог, снабженный продовольственными запасами, Япанча делал смелые набеги на станы русских войск, неожиданно появляясь в тылу: то большого полка, то передового, то ертоула, то полка правой руки. Обыкновенно нападение эти производились одновременно с вылазками из крепости. Взвивалось на самой высокой крепостной башне большое знамя и, вот, по этому условному знаку, Япанча налетал на русских с тыла, тогда как с фронта их атаковывали пешие и конные войска гарнизона.

При таких обстоятельствах, для успеха осады, являлось существенно необходимым оградить осадный корпус от налётов Япанчи. В этих видах Иоанн созвал совет, на котором решено было разделить всё войско на две части: одна часть должна была производить осаду крепости (собственно осадный корпус), а другая — прикрывать её с поля, со стороны Япанчи (наблюдательный, обсервационный корпус). Эта последняя часть была составлена из 30000 конных и 15000 пеших воинов под общим и главным начальством доблестного воеводы князя Александра Борисовича Горбатого-Шуйского.

Организация подобного наблюдательного отряда оказала самые благодетельные результаты: во-первых, прямым и непосредственным следствием этой меры было уничтожение отряда Япанчи, а во-вторых, положение собственно осадного корпуса, с этих пор, значительно облегчилось и улучшилось, что не замедлило отразиться как на успешности хода самой осады, так и на настроении осаждавших войск.

Наблюдательный корпус начал свои действия на сле-{76}дующий же день после сформирования. Укрыв главные силы в засаде за горой, князь Горбатый, на рассвете 30-го августа, выслал небольшие отряды в Арский лес, поручив им выманить оттуда Япанчу. Поручение это было исполнено как нельзя более удачно. Наткнувшись в лесу на татар, русские легкие отряды быстро повернули назад и притворным бегством навели противника на приготовленную засаду. Увлеченные преследованием, головные части отряда Япанчи долетели до наших укреплений и, гарцуя, стали метать тучи стрел, в то время как остальные силы его, выйдя из леса, медленно надвигались в боевом порядке на стан большого полка. Князь Юрий Шемякин, получивший приказание помочь отряду Горбатого, первый бросился с частью ертоула на правый фланг татар; вслед за ним, слева, их атаковал из засады сам князь Горбатый с главными силами. Татары дрогнули, повернули назад и быстрым отступлением хотели снова укрыться в лес, но русская пехота, посланная заранее князем Горбатым от Казанки и Нижнего Кабана лесом на Арское поле, преградила им дорогу. Татары вынуждены были вступить в неравный бой, который окончился для них полным поражением.

Князь Горбатый неотступно преследовал разбитого противника на расстоянии 15 верст, до р. Килари, на берегах которой собрал свои рассеявшиеся войска и возвратился обратно на Арское поле, избив по пути большое число отсталых татар, укрывавшихся в чаще леса и захватив 340 человек живыми.

Поражение отряда Япанчи в значительной степени ухудшило положение осажденного гарнизона; с этих пор он должен был рассчитывать только на свои собственные силы, не ожидая помощи извне. Это подало повод Иоанну попытаться еще раз, путем мирных переговоров, склонить ка-{77}занцев к добровольной сдаче. С этою целью он отправляет одного из пленников в Казань с грамотой, в которой требует, чтобы гарнизон и жители били ему челом, за что обещает всем жизнь и свободу, иначе же грозит умертвить всех захваченных пленных. Казанцы оставили грамоту без ответа. Тогда Иоанн приказал привязать всех пленных к кольям впереди наших укреплений, чтобы они, под угрозою смерти, умоляли казанцев о сдаче города. Но мольбы несчастных не тронули осажденных. Вместо ожидаемого участия к судьбе пленников, они пустили в них тучи стрел, говоря: «лучше вам умереть от наших мусульманских рук, чем от рук гяуров необрезанных».

Таково было ожесточение гарнизона!...

С окончанием работ по укреплению позиций обложения, Иоанн приказал находившемуся при войске немецкому инженеру (размыслу) приступить к устройству подкопа под крепостную стену, для образования в ней просторной бреши в минуту штурма крепости. Место для ведения этого подкопа, названного большим, было выбрано со стороны р. Булака, в расстоянии около 250 шагов от него, у туров окольничего Петра Морозова (приблизительно там, где теперь стоит Богоявленская церковь), по направлению к угловой башне на участке стены между Тюменских и Аталыковых ворот (около нынешней Николо-Вешняковской церкви). 31-го августа размысл начал свои работы, которые и окончил к 1-му октября.

С установкой туров вдоль берега р. Казанки и от нее до Арского поля, казанцы лишены были возможности пользоваться водою из этой реки. Ввиду этого у Иоанна возник вопрос: откуда осажденные берут воду для питья. Узнав от мурзы Камая и других пленников, что около Муралеевых ворот и берега Казанки имеется ключ (и ныне существующий), сообщающийся с крепостью подземным хо-{78}дом — тайником, Иоанн приказал воеводам сторожевого полка разрушить этот тайник и тем лишить гарнизон единственного источника водоснабжения. Исполняя полученное приказание, воеводы Серебряный и Шереметев пытались перекопать тайник сверху, но эта попытка, вследствие значительной толщины и твердости грунта над крышей подземелья, успеха не имела. Однако, направление тайника было точно определено и воеводы донесли государю, что этот подземный ход легко может быть разрушен путем подкопа от Даировой бани. Тогда Иоанн приказал подкопать тайник, послав для сего Алексея Адашева и размысла; последнему было поручено только проектировать работы, исполнение же их возложить на своих учеников, а самому вернуться к месту ведения главного подкопа.

Благодаря энергии Серебряного и Ал. Адашева, работы по устройству минной галереи велись безостановочно день и ночь и к 4-му сентября вполне закончились. По повелению Иоанна, в подкоп было заложено 11 бочек пороху (около 70 пуд.) и на следующий день утром последовал взрыв, которым уничтожило тайник, разрушило прилегавшую часть городской стены и побило множество казанцев камнями и бревнами, поднятыми на воздух и падавшими с значительной высоты. Воспользовавшись смятением, охватившим в эти минуты защитников крепости, войска сторожевого полка стремительно кинулись в пролом и проникли во внутрь города, но удержаться в нем, по малочисленности, не могли и принуждены были отступить обратно, захватив однако некоторое число пленных.

Таким образом, Казань была лишена воды. Среди осажденных возникла рознь: одни заговорили о сдаче, другие, наоборот, упорствовали на продолжении обороны и решили добыть воду, копая колодцы внутри города. После долгих поисков, докопались до одного смрадного источника, {79} коим и пользовались до конца осады, хотя от гнилой воды его — заболевали, пухли и умирали.

Между тем осада деятельно продолжалась; русский наряд безостановочно громил стены и обстреливал всё внутреннее пространство крепости; Арские ворота были сбиты до основания, потери в городе росли с каждым днем. Иоанн беспрестанно объезжал полки и линии туров, жаловал воинов за их службу и ободрял всех на новые труды и подвиги.

Но вскоре внимание осаждавших снова было обращено в сторону Арского леса. Остатки разбитого отряда Япанчи вновь сгруппировались в Арском остроге и стали опять беспокоить тыл русских войск. С целью окончательно отделаться от этого неотвязчивого противника, Иоанн приказал отряду, находившемуся под общим начальством князя Горбатова-Шуйского, уничтожить острог и опустошить страну вплоть до Арского городка, лежащего в 56 верстах к северо-востоку от Казани.

Отряд князя Горбатого состоял из трех полков: большого — под непосредственным начальством самого Горбатого и боярина Яковли, передового — под командой князя Микулинского и боярина Юрьева-Захарьина и сторожевого — князей Булгакова и Палецкого; кроме того в состав его входили также: сотни боярских детей царской дружины, сотни стрелецкие и казачьи, отряды: Сеита — с касимовскими татарами и Еникея — с темниковскою мордвою, а также горные черемисы, назначенные служить проводниками.

6-го сентября князь Горбатый-Шуйский выступил в поход и приблизился к острогу, находившемуся в чаще леса. Этот укрепленный пункт был расположен на высокой горе между двух непроходимых болот и состоял из ряда срубов (городней), насыпанных землею, впереди {80} которых, во многих местах, была устроена еще обыкновенная засека.

Передовой полк, подойдя первым к острогу, спешил свою конницу и, имея во главе стрельцов и казаков, двинулся на приступ против острожных ворот. Следовавший за ним большой полк принял вправо и, также спешившись, бросился на штурм стены в другом месте. Шедший позади сторожевой полк составил собою резерв для штурмующих войск.

Татары встретили атакующих ливнем пуль и стрел, но остановить их все-таки не могли; русские ворвались в острог и после кровопролитного боя выбили оттуда противника, захватив в плен до 200 человек. Татары бежали, оставив массу убитых и раненых и значительное количество разного рода запасов.

Переночевав на месте битвы, князь Горбатый двинулся далее к Арскому городку, грабя и разоряя все попутные жилища и селения, убивая мужчин и захватывая в плен женщин и детей. Восьмого числа он достиг Арского городка, покинутого разбежавшимися жителями, где оставался в течение 2-х дней, выслав для грабежа и опустошения небольшие подвижные колонны из боярских детей по всем направлениям. Затем, выступив обратно другою дорогой, князь Горбатый благополучно возвратился 16-го сентября к Казани, куда к этому же времени собрались постепенно и все бывшие на поисках отряды.

За время этой 10-ти дневной экспедиции, русские войска находились в стране, обильной садами, хлебом и скотом, где группировались богатые имения казанских вельмож. Разорив этот край верст на 150 в ширину, а в длину до самой р. Камы, русские захватили в нем огромное количество скота и продовольственных запасов, чем обеспечили вполне довольствие наших войск на всё время осады; осво-{81}бодили из плена многих христиан-соотечественников и пленили значительное число татарских женщин и детей.

Таким образом, с этого времени опасность со стороны Арского леса была окончательно устранена и русские полки, расположенные на восточном участке обложения, могли всецело сосредоточить свои силы и внимание на атакованном фронте крепости.

Не таково было положение полка правой руки, стоявшего на Галичской дороге. Губительный огонь неприятельских гаковичных и ручничных орудий, господствовавших над позицией полка, наносил войскам его большие потери на фронте, а внезапные нападения луговой черемисы, отгонявшей то и дело лошадей и скот, не давали покоя и в тылу, в станах этого полка.

Однажды, в 20-х числах сентября, черемисы сделали неожиданный набег на полк правой руки и отбили значительное число русских лошадей. Воеводы этого полка тотчас же бросились за ними, гнались на протяжении почти 25-ти верст и, настигнув, разбили наголову, взяв многих в плен и отобрав захваченных лошадей.

Однако, и после этого погрома, нападения луговых черемис всё-таки продолжались, что до крайности утомляло войска правой руки, заставляя их и днем и ночью быть настороже. К этим трудам и опасностям присоединились еще новые бедствия: пошли проливные дожди; низменность Казанки наводнилась; люди мокли, не находя места, где бы обсушиться. Народное суеверие приписало это несчастье чародейству, волшебству татар, которые будто бы ежедневно, при восходе солнца, появлялись на стенах крепости и с воплем произносили какие-то слова, непристойно вертясь и махая на русских своими одеждами, чем вызывали ветер, нагонявший облака и с ними — проливной дождь. Дабы парализовать эти {82} чары, Иоанн, по совету бояр, приказал привезти из Москвы животворящий крест, святить им воду и окропить ею вокруг станов. В короткое время крест был привезен; совершили водосвятие и дожди прекратились. Так объяснила суеверная толпа начало и конец этого ненастья, обыкновенного для Казани в конце сентября.

Осадные работы между тем усиленно продолжались. С целью обезопасить, насколько возможно, дальнейшее придвигание туров на главном фронте атаки, Иоанн приказал дьяку Выродкову поставить против Царевых ворот высокую башню, из которой можно бы было обстреливать ближайшую внутренность крепости и тем не позволять ее гарнизону сосредоточивать значительные силы у атакованных фасов крепостной стены. Исполняя повеление государя, Выродков построил скрытно, в 2-х верстах за русским станом, деревянную башню в 6 саж. вышиною и ночью подкатил её на катках к назначенному месту. Башня эта была вооружена 10-ю большими орудиями, 50-ю гаковницами и значительным числом стрелков. На рассвете с нее открыли сильный огонь вдоль стен и улиц крепости, который и не прекращали до конца осады, нанося осажденным громадные потери. Казанцы искали спасения во рвах под стенами и в землянках под тарасами, расположенными впереди крепостных ворот; однако не переставали жестоко биться с русскими и день, и ночь делая вылазки из своих закрытий.

Между тем Воротынский, по приказанию Иоанна, постепенно придвигал туры к самому рву у Арской башни и к тарасам против Арских и Царевых ворот. Несмотря на незначительность расстояния до рва (8 саж.), на эти работы пришлось употребить однако несколько дней, ибо казанцы жестоко оспаривали каждый шаг приближения к крепости. {83}

Наконец, 25-го сентября, под прикрытием нескольких сотен стрельцов, казаков и пеших боярских людей, туры были поставлены по самому краю рва, но придвинуть их к тарасам всё-таки не удалось, так как прикрывавшие сотни очень скоро ослабели от понесенных ими потерь. Вследствие этого Воротынский вынужден был прекратить работы и отвести дрогнувшее прикрытие за только что возведенные туры.

Поддержанные боярскими детьми, стрельцы, казаки и пешие боярские люди, отделенные от противника только 3-х саженным рвом, энергично отстаивали занимаемые ими туры и дружно отвечали на губительный огонь из крепости. Бой сделался здесь постоянным, лишь изредка прерываясь для необходимого отдыха обеих сторон. В один из этих перерывов, когда русские отправились обедать, оставив для охранения своих осадных работ небольшое число ратников, казанцы, в количестве 10000 человек, произвели решительную вылазку, овладели турами и обратили в бегство занимавшие их войска. Однако русские воеводы отовсюду поспешили на выручку потерянных укреплений. Завязался жестокий и кровопролитный бой, длившийся до тех пор, пока не подоспели доблестные муромские боярсккие дети, сломившие окончательно сопротивление татар. Противник бросился обратно в город под настойчивым преследованием русских войск. Скучившись у крепостных ворот, казанцы, давя друг друга, торопились укрыться за ограду, но под сильным натиском русских не все успели это сделать; часть их была опрокинута прямо в ров, другие же пали мертвыми перед самым входом в крепость. Потери татар были громадны, но не меньшими они были и на стороне русских, у которых, в числе прочих, выбыли из строя: воевода кн. Кашин и окольничий Петр Морозов. Сам Воротынский получил несколько ран и остался жив {84} только, благодаря крепости своего доспеха. Но как бы ни были велики потери, они окупались тем, что туры снова попали в руки русских!..

Одновременно с этой вылазкой, казанцы и ногаи сделали нападение из Збойливых ворот на туры передового полка и ертоула; но здесь, ввиду отдаленности от города наших укреплений, войска успели изготовиться к бою и, подпустив противника на близкую дистанцию, встретили его сначала сильным огнем, а затем — решительной контратакой. Татары были опрокинуты и преследуемы до самого городского рва, понеся при этом значительные потери, тогда как русские войска обошлись без всякого урона для себя.

Для усиления полка Воротынского, ослабевшего в непрестанных боях с противником, Иоанн послал своего окольничего Алексея Плещеева с несколькими сотнями боярских детей и боярских людей, а на место убывшего Петра Морозова, для начальствования над нарядом в турах большого полка, назначил казначея Фому Петрова. Затем, Иоанн объехал все полки; навещал раненых, жаловал отличившихся и обадривал всех на дальнейшие труды и подвиги. Видя царя, полного твердости и энергии, слыша его милостивые речи, утомленные войска вновь воспрянули духом и снова готовы были стойко вынести еще более тяжелые испытания дальнейшей борьбы.

Между тем, турам большого полка по-прежнему угрожали ежеминутно казанцы, укрывавшиеся за тарасами, расположенными впереди крепостных ворот. Владея этими тарасами, осажденные могли свободно сообщаться по мостам через крепостной ров, отнятый уже у них в других местах, и производить когда угодно решительные вылазки против русских войск, занимавших ближайшие туры. Это до крайности затрудняло и замедляло дальнейшее ведение осады. {85}

Чтобы окончательно избавиться от вылазок казанцев на этом фронте, Иоанн приказал подвести мины под тарасы перед Арским и Царевыми воротами и, по взрыве их, установить туры против этих ворот. 30-го сентября тарасы взлетали на воздух с находившимися за ними людьми. Казанцы обезумели от страха. Пользуясь этим временным замешательством гарнизона, русские воеводы придвинули туры к самым воротам: Арским, Царевым и Аталыковым. Казанцы опомнились и с яростью бросились на наши войска. Закипел отчаянный бой: окутанные дымом, обсыпаемые пулями и ядрами, при громе пушек и криках сражавшихся, противники бились копьями и саблями, хватая друг друга за руки. В это время на место битвы прибыл сам Иоанн. Увидя его, войска с удвоенным рвением ударили на казанцев, потеснили их к мостам и воротам и, на плечах отступавших, ворвались в город, взобрались на стены и заняли Арскую башню. Удача этого неожиданного штурма навела Воротынского на мысль покончить теперь же с осажденной Казанью, и он послал просить Иоанна двинуть все войска на общий приступ. Но Иоанн, имея в виду, что остальные полки вовсе не были готовы в этот день для штурма и вследствие этого могли замедлить, что повлекло бы к разрозненным действиям, обещавшим мало успеха,— приказал Воротынскому вывести войска из города. Исполнить это приказание стоило немалых трудов. Увлеченные боем, русские ратники нехотя покидали город, но все же, настояниями воевод и частных начальников, постепенно были выведены оттуда. Однако Арская башня и ближайшие части городских стен остались занятыми нашими стрельцами, которые, по приказанию Воротынского, быстро укрыли себя крепкими щитами и турами, насыпанными землею, и здесь удерживались до самого штурма. Отступая из города, русские зажгли мосты и городские стены у Царевых, Ногайских и Аталы-{86}ковых ворот. Пожар длился всю ночь, причем обгоревшие части городских стен обрушились, образовав готовые бреши для штурмующих колонн.

Казанцы деятельно работали над исправлением крепостной ограды, ставя против проломов деревянные срубы и насыпая их землею.

Таким образом, к 1-му октября русские уже владели на атакованном фронте частью крепостной ограды и имели в ней несколько готовых проломов для проникновения вовнутрь крепости. К этому же времени были закончены и главные подкопы: один — со стороны Булака, под угловую башню между Аталыковых и Тюменских ворот, начатый еще 31-го августа; другой — веденный от башни, установленной Выродковым, по направлению к Верхнему Поганому озеру, под угловую башню крепостной ограды между Арских и Царевых ворот. Осадные работы пришли к концу и оставалось только штурмовать крепость.

Но прежде чем прибегнуть к этому решительному средству, далеко не излюбленному для русских войск, Иоанн еще раз пытался через мурзу Камая и горных черемис уговорить казанцев добровольно сдаться, требуя от них выдачи изменников и обещая остальным прощение и милость. Но казанцы дали единодушный ответ: «Не бьем челом; Русь уже на стене и в башне, но мы поставим другую стену. Или все помрем, или отсидимся!».

После этого ничего не оставалось более, как брать приступом ожесточенную Казань.
————{87}

ГЛАВА VII.

Взятие Казани.

Подготовительные распоряжения и диспозиция для штурма на 2-е октября. Штурм и взятие Казани. Последующие распоряжение и обратный поход.

Еще вечером 30-го сентября Иоанн отдал приказание войскам готовиться к общему приступу, исповедаться и причаститься Св. Тайн. На следующий день, 1-го октября, русские ратники подготавливали крепостной ров для свободного перехода через него, устраивая мосты и заваливая лесом и землею. Наряд Воротынского громил, по приказанию Иоанна, безостановочно крепостную стену и сбил её в некоторых местах до основания.

Когда был получен безумный отказ казанцев, Иоанн сделал распоряжение для штурма на 2-е октября.

Они заключались в следующем:

1) Впереди всех, в 1-й линии, назначено было идти казакам с их атаманами, стрельцам с их головами и сотням боярских людей, под начальством выборных детей боярских.

2) За ними, во 2-й линии, идти воеводам: кн. Воротынскому и окольничему Басманову — в пролом у Поганого озера и в ближайшие пробитые бреши; казначею Фоме Петрову с частью войск большого же полка — в пролом около Булака за Аталыковыми воротами; князю Хилкову с частью передового полка — на Кайбатские ворота; Троекурову с частью ертоула — на Збойливые, Курбскому с частью полка правой руки — на Элбугины, Семену Шереметеву с частью сторожевого полка — на Муралеевы и Димитрию Плещееву с частью полка левой руки — на Тюменские. {88}

3) За ними, в 3-й линии, для поддержания их, должны были следовать: за Воротынским — царская дружина, а за прочими — остальные части соответствующих полков, под начальством первых воевод: Пронского, Шемякина, Щенятева, Серебряного и Микулинского.

4) Для обеспечения тыла штурмующих войск от нападений луговой черемисы, татар и ногаев, бродивших по лесам, и чтобы преградить казанцам все пути к бегству по взятии города, приказано было занять: кн. Мстиславскому с частью большого полка и Шиг-Алею с городецкими татарами и горными черемисами — Арскую и Чувашскую дороги; князьям Пенинскому-Оболенскому и Мещерскому с дворянами царской дружины — Ногайскую; князьям: Ромодановскому с боярскими людьми и Угримову-Заболотцкому с частью дружины Владимира Андреевича — Галичскую, близ Бежболды. Кроме того, для той же цели, у Старого Городища приказано было стать голове Михаилу Головину с дворянам и царской дружины, а ниже его — по Казанке, на правой ее стороне, голове Михаилу Вороному с таким же отрядом.

Все войска должны были быть готовыми на своих местах к 2 часам утра и, по взрыве подкопов, двинуться на приступ.

Таким образом, согласно вышеприведенной диспозиции, штурм крепости должен быть производиться одновременно семью отдельными штурмовыми колоннами, направленными с разных сторон. Успех действий всех этих колонн не мог быть одинаков уже по одному тому, что не все фронты крепостной ограды были подготовлены русскими, в период осады, для производства штурма. Только на восточных и юго-восточных фасах крепостной стены имелись готовые проломы для проникновения вовнутрь крепости, а также были заложены две мины для образования в стенах широких {89} брешей перед началом приступа; на всех же остальных фасах проломов никаких не было и штурмующим войскам приходилось эскаладировать стены, что, при высоте последних в 3 и 4 сажени, было делом крайне затруднительным. Ввиду этого, вряд ли можно предполагать, чтобы колоннам, направленным на эти фасы, придавалось важное, решающее значение при штурме крепости; они скорее имели демонстративную цель — отвлечь крепостной гарнизон от главного фронта атаки, где должны были штурмовать войска большого полка. Справедливость сказанного как нельзя более подтверждается ходом самого штурма, во время которого вовсе не заметно участия штурмующих колонн, составленных из войск: ертоула, передового полка, сторожевого и левой руки; только колонна князя Курбского (часть полка правой руки) проникла в крепость и при конце штурма содействовала окончательному поражению ее гарнизона. Весьма вероятно, что приступ остальных колонн вначале вовсе не имел успеха и только впоследствии, когда большая часть города и ханский дворец были уже заняты войсками большого полка и царской дружины, колонны эти проникли в крепость и усилили собою утомленных и ослабевших бойцов Воротынского и Фомы Петрова. Последние, по диспозиции, должны были направиться на штурм с двух сторон: Воротынский — через проломы между Арских и Царевых ворот, со стороны Арского поля, а Фома Петров — через брешь у Аталыковых ворот, со стороны реки Булака. Подобным направлением этих главных штурмующих колонн, отрезывалась сразу вся юго-восточная часть крепости, что в значительной степени сокращало и облегчало бой внутри города и заставляло казанцев, при удаче штурма, отходить в северо-западный угол крепости, то есть туда именно, куда были направлены все остальные русские штурмующие колонны. Таким образом, гарнизон вдавливался как бы в тиски и свобод-{90}ного выхода для него тогда не существовало. Этим и можно объяснить, что из 30000 защитников только около 6000 человек, как увидим ниже, могли перебраться через стены и искать спасение вне крепости.

Для обеспечения успеха действий штурмующих колонн, за каждой из них следовал свой особый резерв, составленный из остальных частей соответствующих полков; за колоннами же Воротынского и Фомы Петрова, на которых возлагалась первенствующая роль при производстве штурма, должна была следовать, в виде резерва, царская дружина, состоящая из 20-ти тысяч отборнейших воинов.

Такое правильное распределение и направление войск для приступа вполне обеспечивали его успех и сулили русским неминуемую победу.

Наступила ночь на 2-е октября, последняя для очень и очень многих борцов. Обе стороны не смыкали глаз, зорко наблюдая друг за другом, в тревожном ожидании отчаянного боя.

Грядущее утро решало судьбу Казани и определяло исход всех потраченных усилий и понесенных жертв тяжелой шестинедельной осады.

Иоанн, одетый в боевые доспехи, усердно молился в своей походной церкви, слушая заутреню. В это время Воротынский дал знать ему, что оба подкопа уже заряжены 48-ю бочками пороха и что казанцы заметили подземные работы, вследствие чего необходимо торопиться приступом. Тогда Иоанн послал по всем полкам приказание ускорить приготовления к штурму и отпустил свою царскую дружину на назначенное ей место, к кладбищу на посаде, повелев ей выжидать там его прибытия; сам же продолжал молиться, слушая литургию.

Восходило солнце... Дьякон, читая Евангелие, едва произнес: «и будет едино стадо и един пастырь» — как гря-{91}нул страшный гром от взорванного подкопа близ Арских ворот. Выйдя на паперть, Иоанн увидел высоко взлетевшие на воздух бревна городской стены, обломки башни и строений и обезображенные трупы несчастных татар. Затем, он вновь вошел в церковь дослушать литургию. Когда, вскоре после этого, дьякон, читая эктинью, произнес: «и покорити под нозе его всякого врага и супостата»,— последовал второй взрыв, еще более ужасный, чем первый. Часть крепостной стены между Аталыковыми и Тюменскими воротами и множество казанцев были подняты высоко на воздух.

Русские войска двинулись на приступ. Со стен и башен полетели на них тучи пуль и стрел, но, ободряемые примером начальников, храбрейшие русские ратники быстро достигли подошвы стены и по приставным лестницам и проломам начали взбираться на ее вершину. Татары обливали взлезавших кипящею смолою, скатывали на них бревна, поражали копьями и мечами, но остановить не могли. После упорного и кровопролитного боя, казанцы были окончательно опрокинуты со стен; войска большого полка ворвались через проломы в город и вступили в ожесточенную битву на его улицах.

Два раза ближние бояре посылали к Иоанну, прося его поскорее приехать для ободрения штурмующих войск, но он выждал окончания литургии и только тогда прибыл к стенам крепости, на которых уже развивались русские знамена. Появление государя воодушевило отсталых ратников; они все устремились внутрь города, где шла кровопролитнейшая сеча. Однако казанцы, сплотившись в узких улицах, преградили дорогу наступавшим: бились копьями, рубились саблями и резались ножами, не уступая русским ни единого шага. Воротынский просил помощи. Иоанн отрядил для этой цели несколько сотен своей дружины в пешем строю. С прибытием подкреплений, войска {92} Воротынского потеснили казанцев; взбираясь на крыши домов и поражая противника сверху, они заставили его постепенно очистить улицы и отступить по направлению к ханскому дворцу. Но у Тезицкого оврага они были вновь остановлены упорным сопротивлением татар, занявших противоположный берег. Все попытки русских перейти овраг встречали сильный отпор со стороны противника и были безуспешны. Бой затягивался к невыгоде русских.

В эти затруднительные минуты ряды наступавших вдруг начали таять. Стоявшие поблизости Тезицкого оврага гостиный двор и лавки, полные различных азиатских товаров, дома и дворы казанских богатых вельмож, оставшиеся позади, все это соблазняло русских ратников, привыкших к грабежу, и многие из них стали незаметно оставлять битву и, кидаться на корысть. Малодушные и трусы, притворившиеся в начале штурма мертвыми и ранеными, чтобы не участвовать в бою, теперь воскресли и поправились и поторопились присоединиться к грабителям. Даже пастухи, торговцы и кашевары, и те прибежали расхищать оставленные богатства. Пока передовые войска сражались у Тезицкого оврага, грабившие успели по два раза отнести свою добычу в станы и снова возвратиться в город.

Между тем казанцы, заметив постепенное ослабление сражавшихся с ними русских войск, перешли в решительное наступление. Утомленные продолжительным боем, русские ратники не в силах были противостоять напору татар и начали отступать. Мародёры, увидев отступление передовых войск, бросились бежать из города, крича: секут, секут! Создалось общее замешательство и штурм грозил окончиться полной неудачей. Иоанн, находившийся в это время около своей дружины, был поражен видом и криками бежавших. Для него казалось, что штурм не удался и что все усилия русских покончить с Казанью {93} обратилась в ничто. Но в это самое время Воротынский прислал просить Иоанна — поддержать сражавшихся в городе войсками царской дружины. Немедленно, по повелению государя, половина дружины спешилась и двинулась в крепость на подкрепление отступавших войск Воротынского; с нею отправились также бояре и боярские дети, состоявшие при особе царя. Сам же Иоанн, во главе остальной части своей дружины, имея впереди себя великое царское знамя, медленно двинулся к Царевым воротам, где и остановился, выжидая результатов действий, только что вступивших в битву, посланных подкреплений.

Этим торжественным и медленным движением в ворота неприятельской крепости, Иоанн хотел подействовать отрезвляющим образом на испуганное воображение бегущих воинов и в то же время приближал остальную часть резерва к решительному пункту боя, следя за которым; он мог отсюда своевременно подкрепить передовые войска и не дать возможности повториться более только что случившемуся замешательству.

Между тем вовремя подоспевшая помощь изменила ход боя. Появление совершенно свежих войск, в блестящих доспехах, смутило казанцев; они не выдержали натиска русских и вновь отступили к Тезицкому оврагу. Но на этот раз им уже не удалось остановить здесь наших ратников. После непродолжительного боя, казанцы были оттеснены к ханскому (царскому) дворцу, за оградой которого они отчаянно оборонялись еще в течение полутора часа. Здесь к защитникам присоединились татарские духовные сеиты и муллы. Во главе с Кул-шериф-муллою, они произвели отчаянную вылазку из мечетей, окружавших дворец, и в жестокой сече пали все до единого.

Наконец, после ряда усилий, русские войска ворвались в ограду дворца и выбили из нее татар, которые броси-{94}лись в нижнюю часть города, к Элбугиным воротам. Но здесь войска Курбского преградили им дорогу. Заняв узкую улицу, ведущую к воротам, Курбский с 150-ю воинами удерживал напиравших татар, теснимых сзади нашими войсками. Уступая давлению значительной массы противника, он медленно отступал вдоль улицы к Элбугиным воротам, у которых и остановил татар, благодаря подоспевшим подкреплениям. Теснимые отовсюду, казанцы, по трупам своих, лежавших грудами у стен, взобрались на башню и стали кричать, что хотят вступить в переговоры. Русские прекратили бой... Среди глубокой тишины, раздались слова — последние в истории независимой Казани: «Пока стоял юрт и место главное, где престол царский был, до тех пор мы бились до смерти за царя и за юрт; ныне отдаем вам царя здравым: ведите его к своему царю! А оставшиеся из нас идем на широкое поле испить с вами последнюю чашу!» Затем, выдав Едигера с тремя вельможами, казанцы, числом около 6 тыс. человек, открыли стрельбу по нашим войскам и начали бросаться со стен на берег р. Казанки, имея в виду пробиться сквозь туры полка правой руки. Но встреченные пушечным огнем из этих туров, они повернули вниз по берегу реки и, миновав укрепления, начали переправляться вброд на противоположный ее берег.

Русские войска, находившиеся на стенах и внутри крепости, лишены были возможности преследовать уходившего противника, но князь Курбский, стоявший с своим отрядом у выходных ворот, имел все средства для этого. Собрав около 300 всадников, он быстро переправился через Казанку и, обскакав татар, уходивших по направлению галичской дороги, решительно атаковал их с фронта. Три раза врубался он в ряды отступавших, поражая их направо и налево, но в четвертый — пал сам весь изране-{95}ный, вместе с своим конем. Только крепкая отцовская кольчуга спасла его от неминуемой смерти. Та же участь постигла и подоспевшего затем на помощь брата Курбского — князя Романа. Татары торопились укрыться в лес, но настигнутые отрядами Микулинского, Шереметева и Глинского, высланными Иоанном для преследования, а также сотнями Угримова и Вороного, находившимися за р. Казанкой, они были почти все истреблены и только немногие успели спастись в лесу, но и то израненые.

Теперь Казань была уже окончательно взята. В плен русским досталось огромное число жен и детей, но ни одного защитника; по повелению Иоанна все вооруженные татары были избиваемы за их прежние измены и недавнее сопротивление. Трупы убитых покрывали все площади и улицы города, так что не имелось места, где бы можно было ступить не на мертвого; около царского дворца и по ближним улицам кучи убитых возвышались в уровень с городскими стенами; крепостной ров и путь отступления последних защитников Казани были усеяны телами.

Как велики были потери русских за время осады и штурма — в точности не известно, но во всяком случае их нужно полагать очень значительными. Шестинедельная бивачная жизнь, неизбежно порождавшая болезненность среди войск, чуть ли не ежедневные кровопролитные бои за все время осады и, наконец, страшное ожесточение татар при штурме,— всё это свидетельствует, что победа стоила русским громадных жертв.

Получив донесение, что Казань взята, Иоанн приказал отслужить под знаменем благодарственное молебствие и тут же, близ Царевых ворот, водрузил собственными руками крест, повелев воздвигнуть на этом месте обыденную церковь во имя Нерукотворенного образа Спаса *. {96}

Затем, приняв поздравление от князя Владимира Андреевича, царя Шиг-Алея и прибывших воевод, Иоанн отдал распоряжение очистить от трупов улицу от Муралеевых ворот к ханскому дворцу, по которой и въехал в покоренный город, радостно встреченный освобожденными русскими пленниками. Здесь он распорядился относительно женщин и детей и всех сокровищ, взятых при штурме: и то и другое было отдано им в награду потрудившемуся войску; себе же оставил пленного Едигера, ханские знамена и крепостные пушки. Приказав затем тушить пожары и очищать город от трупов, царь отбыл в свой стан, где вновь отслушал благодарственное молебствие в церкви Св. Сергия, поблагодарил войска и угостил их своим обедом.

4-го октября Иоанн сделал торжественный въезд в город, уже очищенный от трупов. Здесь он собственноручно заложил церковь во имя Благовещения Богородицы на ее настоящем месте и, после молебствия, приказал совершить крестный ход по стенам крепости. Через два дня после этого (6-го октября) он назначил наместником Казани князя Александра Борисовича Горбатого-Шуйского, оставив при нем для гарнизона восстановленной крепости многих боярских детей, стрельцов и казаков.

Затем, приняв челобитье и присягу о покорности от луговой черемисы и Арских людей, Иоанн отправился 11-го октября с пешими войсками в обратный поход на судах по р. Волге, послав князя Воротынского с конницею берегом той же реки на Васильсурск.

————

Таков был конец знаменитого последнего похода под Казань, ее осады и штурма русскими в 1552 году. Могущественное и воинственное татарское царство пало к под-{97}ножию Иоаннова престола; хищнический притон свирепых разбойников и грабителей обратился в русский город, на месте мусульманских мечетей воздвиглись христианские храмы, грозные угнетатели превратились в угнетенных и вся восточная окраина Московского государства спокойно вздохнула после тяжелых испытаний, непрерывно длившихся в течение целого столетия.

КОНЕЦ. {98}

ДОБАВЛЕНИЕ

К ОПИСАНИЮ КАЗАНСКОЙ КРЕПОСТНОЙ ОГРАДЫ. {99}

{100}*
Ввиду отсутствия точных указаний относительно направления крепостной стены и положения ворот в татарской Казани 1552 года, считаю необходимым, выпуская в печать мое сообщение, дополнить его кратким изложением тех оснований, которые привели меня именно к вышеописанному очертанию крепостной ограды, а не к какому-либо другому.

Главнейшим материалом для восстановления топографии Казани и пределов татарской крепости во время осады ее русскими в 1552 году послужили для меня исследования протоиерея Пл. Заринского «Очерки древней Казани» изд. 1877 г., основанные на «Писцовой книге г. Казани с уездом 1566—68 годов». Руководствуясь этим источником и описанием осады и взятия Казани, составленным князем Н. Голицыным («Русская военная история», часть II, § 83), планом, изданным в 1833 году профессором Устряловым при Сказаниях князя Курбского и планами Казани 1768 года (собственность Казанского университетского музея) и современным,— мною составлен особый «План осады Казани в 1552 году», во всём согласованный с описанием местности, сделанным для татарской Казани в главе IV сообщения.

На этом же плане показаны направление казанской крепостной ограды и места расположения ее ворот и башен. {101} И то и другое несколько изменено сравнительно с показанным на плане, приложенном к книге Пл. Заринского. Изменения эти введены, как исходя из описаний осады и штурма Казани, изложенных в Царственной книге изд. 1769 года и в Сказаниях князя Курбскаго (глава II-я), так и вследствие чисто топографических данных самой местности, на которой была расположена крепость и происходила ее осада. Далёк от того, чтобы утверждать безусловную верность и полноту всех вводимых мною поправок в план Пл. Заринского, но думаю, что с ними — направление крепостной стены и положение ворот и башен будет ближе подходить к их истинному расположению в татарской Казани времен 1552 года.

В подтверждение только что сказанного, привожу те соображения, которые руководили мною при определении прежних мест расположения крепостных ворот, как основных пунктов для определения затем и всей казанской крепостной ограды.

1) Муралеевы (Тайницкие) ворота должны были находиться в виду позиции сторожевого полка, так как против них во всё время осады и штурма действовали исключительно только войска этого полка. Последний же, как известно, занимал устье реки Булака. Следовательно, Муралеевы ворота выходили в сторону этого устья, то есть были обращены к юго-западу. Около них и реки Казанки находился ключ, сообщавшийся с крепостью подземным ходом — тайником, который был взорван войсками сторожевого полка 5-го сентября. Отсюда ясно, что ворота эти находились поблизости р. Казанки и, выходя в то же время на устье Булака, занимали исходящий угол крепостной ограды, шедшей здесь параллельно упомянутым рекам.

Основываясь на всём вышесказанном, можно предполагать, что Муралеевы ворота стояли на месте нынешних {102} кремлевских Воскресенских ворот или вблизи их. Лучшим подтверждением этому служит существующий и по настоящее время ключ, бьющий у подножия башни Воскресенских ворот.

2) Элбугины ворота находились у подножия северного конца кремлевской горы, против нынешних мельниц, приблизительно у того места, где в настоящее время стоит северная угловая башня кремля. Справедливость этого предположения подтверждается нижеследующими соображениями.

Во-первых, для штурма этих ворот назначен был полк правой руки, стоявший на правом берегу р. Казанки, тылом к Галичской дороге и следовательно фронтом к северной ограде крепости. Против левого фланга позиции этого полка Казанка образовывала ряд затонов и озёр, доходивших почти до Нижнего Поганого озера, а потому весь этот участок местности был или вовсе непроходим, или же, если и доступен для перехода, то во всяком случае с крайне большими затруднениями. Между тем из описания Курбским хода штурма мы не видим, чтобы войска его полка встретили какое-либо затруднение при движении к стенам крепости. Следовательно, приступ был направлен мимо этого озёрного участка, или в обход его слева, или прямо от середины фронта полка, что, конечно, более вероятно. Но обход слева приводил войска Курбского к горе, занимаемой ныне Казанским женским монастырем, тогда как из хода действий этих войск видно, что они штурмовали ту гору, на которой находился ханский дворец, то есть кремлевскую. Отсюда ясно, что Элбугины ворота лежали вправо (к западу) от озёр, против середины или правого фланга полка правой руки.

Во-вторых, из описания штурма Курбским видно, что Элбугины ворота находились внизу под горою («и поидоша от Царева двора на дольнюю сторону места к ни-{103}жайшим вратам» стр. 40-я), а за ними на горе стояла большая и сильно вооруженная башня, соединенная оградой с крепостною стеною и назначенная для защиты расположенных у подошвы горы крепостных ворота. Когда казанцы были вытеснены нашими войсками, наступавшими со стороны Арского поля, из ханского дворца, то они начали отступать на эту башню, имея в виду пробиться через Элбугины ворота. Курбский, успевши перед тем занять башню, теперь вынужден был, вследствие малочисленности своего отряда (150 чел), оставить её и отступить вниз к крепостным воротам. Поддержанный здесь прибывшими подкреплениями, он остановил татар и не пропустил их в ворота. Тогда казанцы бросились через стены к р. Казанке и пробовали пробиться через туры полка правой руки, прямо против его стана (дер. Гривки), но встреченные сильным огнем из пушек, повернули вниз по течению реки и, пройдя расстояние «аки три перестрела лучных» (Сказ. кн. Курбск. стр. 42), переправились против правого фланга его позиции, вне укреплений.

Уже одно стремление осажденных пробиться через Элбугины ворота показывает, что последние не вели к озёрному участку, где отступление спасавшихся защитников Казани неизбежно замедлилось бы и удлинилось. Если же принять в соображение, что татары, остановленные перед воротами, перелезали естественно через ближайшие участки стены, то становится очевидным, что Элбугины ворота выходили на Казанку и притом отстояли от конца правофланговых укреплений полка правой руки не ближе 600 шагов (три лучных перестрела).

Сопоставляя всё вышесказанное с данными местности в этой части Казани, можно смело утверждать, что Элбугины ворота находились у подошвы самой северной оконечности кремлевской горы, так как всё расстояние от изгиба Ка-{104}занки, что у мельниц, до устья прежнего рукава Булака не превосходит 700 шагов (см. план № 2).

3) Збойливые ворота в татарской Казани находились несколько севернее нынешних кремлевских Пятницких ворот, а именно — во входящем углу крепостных стен, огибавших затоны реки Казанки. Предположение это основано на следующих данных.

В русской Казани 1565—66 годов Збойливые ворота носили название Дмитриевских. Последние, по исследованиям Пл. Заринского, находясь на северо-восточной стороне кремля, соответствовали среднему пункту стены на юго-западной его стороне и, по соображениям исследователя, выходили не в поле, а во внутренность города, или вернее посада, к Пятницкой церкви, южнее нынешних Пятницких ворот. Однако, если эти соображения вполне справедливы относительно русской Казани, то они вовсе не применимы в отношении к татарской. Из описания штурма (глава VII сообщения) видно, что в татарской Казани нынешний кремль не составлял особого укрепления и стен, отделявших город от посада, как это было в русской Казани 1560 годов, в ней не существовало. Поэтому, если предположить, что Збойливые ворота были в период осады южнее нынешних Пятницких ворот, то является необходимым сделать тотчас же и другое предположение, что крепостная стена огибала овраг между кремлем и Пятницкой церковью, вдаваясь вовнутрь города почти до начала нынешней Покровской улицы, в виде буквы П. Но такое глубокое вдавливание стены было бесцельно и вряд ли могло существовать в татарской ограде, что отчасти можно заключить и из данных Царственной книги. Последняя свидетельствует, что 29 августа ертоул и часть передового полка поставили туры против Збойливых и Кайбатских ворот. Отсюда ясно, что обои эти ворота были в виду русских укреплений; иначе {105} каким бы образом туры ертоула, примыкавшие к Казанке, могли быть поставлены против Збойливых ворот, если бы последние находились южнее нынешних Пятницких? Затем, в конце августа, одновременно с вылазкой казанцев на туры большого полка, была произведена из Збойливых ворот вылазка против туров передового полка и ертоула, которые были установлены не близко к стенам. Появление противника было замечено издали, что дало возможность полкам изготовиться к бою и затем опрокинуть татар. Если бы Збойливые ворота находились южнее нынешних Пятницких, то при данных условиях, какая цель была татарам, предпринимая вылазку, делать её не из ближайших Кайбатских, а из самых удаленных ворот (Збойливых), и в последнем случае, каким бы образом русские войска могли издали обнаружить эту вылазку, когда движение ее шло бы по оврагу? Все эти обстоятельства заставляют предполагать, что Збойливые ворота находились хотя и в ограде, идущей по кремлевской горе, но были расположены севернее нынешних Пятницких, примерно против начала Засыпкиной улицы; крепостная же стена татарской Казани, от Збойливых ворот, переходила через овраг в том его месте, где он суживался, т. е. перед самым Нижним Поганым озером.

4) Кайбатские ворота, на основании реферата Заринского, соответствовали Тульским в русской крепостной ограде 1565—66 годов и находились близ церкви Николы Тульского, нынешней теплой церкви Казанского женского монастыря. Они были обращены в сторону Старого городища, то есть к местности, очерченной ныне улицами: Касаткиной и Малой Красной — к Феодоровскому монастырю.

По соображениям Заринского ворота эти стояли на месте нынешнего тюремного замка; но с этим согласиться нельзя: во-первых потому, что такое положение ворот не {106} отвечало бы требованиям тогдашнего военно-инженерного искусства, ибо участок стены до Збойливых ворот, при отсутствии на нем промежуточных башен, выходил бы более двух лучных перестрелов, составлявших предельное расстояние башен друг от друга,— а во-вторых, еще и вследствие того, что расстояние от тюрьмы до края обрыва не превосходит 40 саж.; между тем, по свидетельству Царственной книги, русские туры, которые стояли, конечно, не у подошвы, а на вершине горы, были не в близком расстоянии от Кайбатских ворот (стр. 293-я). Ввиду сказанного, будет правдоподобнее предположить, что ворота эти находились гораздо южнее, при том однако условии, что крепостная стена захватывала место нынешней теплой церкви Казанского женского монастыря, то есть стояли, примерно, около северной угловой башни последнего.

5) Арские ворота лежали на конце Покровской улицы которая до конца прошлого века называлась Арскою (см. «Очерки древней Казани» Заринского, стр. 193). В русской Казани 1560 годов над воротами была башня, но о существовании последней в период осады — сведений не имеется. Царственная книга, описывая осаду, указывает, что уже к 6-му сентября Арские ворота были сбиты до основания усиленным действием нашего наряда (стр. 287-я). Кроме того есть другое показание, что русские войска, отразив вылазку казанцев 30-го сентября, ворвались в город и заняли Арские ворота, башню и ближайшие к ним части крепостной стены (стр. 295-я).

Нет оснований предполагать, что устройство Арских ворот отличалось от всех остальных ворот казанской ограды и что над ними не было башни. Исходя из вышеприведенных данных Царственной книги, нужно думать, что над воротами имелась башня, но к 6-му сентября она была разрушена русским нарядом; что же касается башни, заня-{107}той русскими войсками 30-го сентября, то она находилась где-нибудь поблизости Арских ворот и была независима от них. Если рассмотреть внимательно характер местности между Кайбатскими и Арскими воротами, то направление крепостной стены между ними всего вероятнее предположить следующим: от Кайбатских ворот стена огибала сначала овраг Кошачьего переулка, у вершины которого имела башню для продольного обстреливания этого оврага («у боя в долу» см. «Очерки древней Казани» Заринского, стр. 188); затем она шла на восток к Арским воротам, но так как расстояние до них (750 шагов) превосходило двойную дальность полета стрелы, то на этом участке стены имелась еще и другая башня, стоявшая, всего естественнее, на исходящем углу ограды — у вершины оврага, что шел западнее нынешней улицы Поповой Горы. По всей вероятности, об этой второй башне и упоминает Царственная книга, описывая бой 30-го сентября. На плане фон-Каница, обработанном Устряловым, в этом именно месте и показана Арская башня.

6) Царевы (Царские) ворота по Царственной книге упоминаются всегда рядом с Арскими. В русской Казани 1560 годов рядом с последними стояли Спасские ворота, которые находились приблизительно между нынешней клиникой, университетом и Воскресенской улицей (см. «Очерки древней Казани» Заринского стр. 194—200).

Из описания штурма (глава VII сообщения) уже известно, что Иоанн, подкрепив Воротынского частью своей дружины, двинулся с остальною к Царевым воротам, где и выжидал исхода приступа. Затем, когда Воротынский дал знать, что Казань взята, Иоанн приказал отслужить молебен под сенью своего знамени и, водрузив здесь собственными руками Животворящий крест, повелел устроить на этом месте обыденную (строенную в один день) деревянную церковь во имя Нерукотворенного образа Спаса, что и было {108} исполнено. Сопоставив между собою вышеприведенные данные относительно Спасских ворот в русской Казани и Царевых (Царских) — в татарской, можно положительно сказать, что это были одни и те же ворота. По всей вероятности, с обращением Казани в чисто русский город, они были названы жителями по имени стоявшей около них церкви Спаса.

Ворота эти не могли находиться на краю или вблизи обрыва, так как перед ними проходил крепостной ров, за которым были расположены тарасы, взорванные русскими 30-го сентября. Местность около этих ворот должна была иметь равнинный характер, иначе трудно себе представить, каким образом могла быть поставлена перед ними деревянная башня, устроенная Выродковым. Приведенные обстоятельства заставляют предполагать, что Царевы ворота стояли во дворе нынешней клиники или даже — дома Соколова и были обращены в сторону Арского поля. Дорога же к ним от р. Булака и от кладбища на посаде, где стояла в начале штурма царская дружина, шла вероятно по Рыбнорядскому оврагу.

Между Арскими и Царевыми воротами находилась угловая башня, под которую и был сделан подкоп от башни, поставленной Выродковым. Приняв во внимание характер местности на этом участке, нужно думать, что крепостная стена шла сначала вдоль седловины, находившейся между сближавшимися здесь вершинами оврагов, а затем поворачивала к юго-востоку — к Царевым воротам. Самый поворот стены, где стояла крепостная башня, находился у подошвы возвышенности нынешней Воскресенской улицы.

7) Ногайские ворота, по исследованию Заринского (см. «Очерки древней Казани» стр. 36 и 200), лежали к юго-западу от Царевых; от них шла под гору Ногайская дорога, пролегавшая вдоль северо-восточных берегов озёр Верхнего и Нижнего Кабана. Место этих ворот Заринский {109} определяет на половине южного ската университетской горы, основываясь на следующих указаниях Писцовой книги: «К Казанскому посаду прибавлено за острогом против Проломных ворот в Арской стороне меж Булаком и меж горы, что с Арского поля... вверх по дорожку, что дорожка от Арского поля от Ногайских ворот с горы прямо к Булаку... архиепискупль на 2 десятины да огород Преображенского монастыря на 3 десятины». Однако приведенная выписка вовсе не указывает на то, что дорожка от Ногайских ворот начиналась с половины горы; она могла начинаться и на вершине горы, но ограничивать эти огороды — внизу или на половине ската. Гораздо правдоподобнее будет предположить, что Ногайские ворота, имевшие над собою башню, стояли на краю плоской возвышенности, а не на ее скате; иначе какое бы значение в деле обороны имела башня в отношении того участка стены, который шел на верху плоской возвышенности к Царевым воротам?! Мне кажется, что место их нужно искать во дворе университета, над обрывом к Малой Проломной улице.

8) Крымские ворота, как видно из хода осады Казани, лежали против фронта позиции большого полка, то есть на восточных или юго-восточных фасах крепостной ограды. Из них была произведена 27-го августа незначительная вылазка против не готовых к бою ратников большого полка, окончившаяся полною неудачею для осажденных. Затем во всё время дальнейшей осады и при штурме они никакой роли не играли; из данных Царственной книги не видно, чтобы казанцы пользовались ими для своих вылазок, а русские вели против них какие-либо осадные работы. Всё это говорит за то, что положение Крымских ворот в крепостной ограде не было важно для осаждавших и удобно для осажденных.

Писцовая книга 1566—68 годов называет рядом с {110} Ногайскими воротами в русской Казани — ворота на заразе: «На остроге же, на старом татарском кладбище, ворота малые на заразе, по обе стороны врага к Булаку, даны стрельцам для воды» (см. «Очерки древней Казани» стр. 200). Заринский делает предположение, что эти ворота и соответствовали Крымским в татарской Казани, определяя их место на исходящем юго-восточном углу крепостной ограды. По отсутствию других, более точных указаний, приходится принять эти ворота за Крымские. Подобное предположение не будет противоречить действительности, так как расположение ворот на овраге не могло быть выгодно ни для обороняющегося, ни для атакующего и вследствие этого как та, так и другая сторона не придавали им в период осады важного значения. Но это же самое обстоятельство свидетельствует о том, что ворота эти стояли не на исходящем углу крепостной ограды; иначе русские ни в каком случае не могли оставить без внимания эту выдающуюся часть неприятельской позиции. Ничтожное значение Крымских ворот в действиях осады и обороны крепости скорее показывает, что они находились во входящем углу крепостной ограды, вдали от укреплений осаждавшего.

На плане Казани 1768 года, около нынешней Поперечно-Воскресенской улицы, показан небольшой овраг, идущий от вершины Воскресенской возвышенности прямо к югу.

Не находились ли здесь Крымские ворота, образуя собою вершину входящего угла крепостной ограды? Предположение это тем более вероятно, что только при подобном очертании крепости прибавка нового места к Казанскому посаду против Проломных ворот («К Казанскому посаду прибавлено за острогом против Проломных ворот и т. д.; см. выше стр. 110-ю), сделанная после 1567 года, и могла ограничиваться линией, идущей от Ногайских ворот к р. Булаку, как это указывает Писцовая книга: «а острог новый поста-{111}вить от Ногайских ворот, с Арского поля, с горы, подле дорожки и до Булака против татарской слободы...» (см. «Очерки древней Казани», стр. 36). Если же считать Крымские ворота на том месте, где они показаны на плане Заринского, то становится непонятным, почему новая острожная стена должна была начаться не у этих ворот, занимавших ближайший выдающийся угол ограды, а у отдаленных боковых — Ногайских? Кроме того, сам Заринский, в реферате своем «Топография города Казани в 1552 году, во время осады ее русскими войсками» (см. Труды четвертого археологического съезда в России стр. 74) определяет, что крайние ворота на юго-восточном (ошибочно названном — юго-западным) углу крепостной ограды были Ногайские, а на плане между тем таковыми показывает Крымские.

Все вышесказанное приводит меня к убеждению, что место Крымских ворот нужно искать около нынешней Поперечно-Воскресенской улицы, поблизости аптеки Грахе, во входящем углу крепостной ограды. Они были обращены в южную сторону, по направлению к Крыму, потому, быть может, и назывались Крымскими.

Что касается кладбища, упоминаемого Писцовой Книгой около ворот на заразе (Крымских), то нет никакого основания утверждать, что это было то именно кладбище, которое на плане фон Каница показано поблизости нынешнего Рыбного ряда. В таком многолюдном городе, как татарская Казань, за сто лет ее существования, было, конечно, несколько отдельных кладбищ и весьма вероятно, что одно из них находилось около нынешнего дома Грахе, против Крымских ворот. Если же предположить, что Писцовая книга, говоря о воротах на заразе, подразумевает кладбище, находившееся возле Рыбного ряда, то становится вовсе непонятным, каким образом отряд Шиг-Алея. занимавший во время осады это кладбище, ни разу не подвергся нападению казан-{112}цев из стоявших здесь же Крымских ворот, тогда как войска большого полка выдержали подобное нападение, произведенное Карамышем 27-го августа. Кроме того, было бы трудно объяснить, для какой цели царская дружина, составлявшая при штурме резерв Воротынского, была поставлена на одной линии с войсками большого полка, на кладбище посада, вблизи ворот неприятельской крепости, где она неизбежно подвергалась бы огню с крепостных стен. Ничего подобного не случится, если предположить, что кладбище на посаде и кладбище у ворот на заразе были различны между собою.

9) Аталыковы ворота, на основании исследований Заринского, тождественны с Проломными в русской Казани и находились недалеко от большого пролома в крепостной стене, поблизости нынешней Николо-Вешняковской церкви (см. «Очерки древней Казани» стр. 36, 37 и 201-ю). Против них действовали в период осады войска большого полка и следовательно ворота эти лежали на юго-восточном фронте крепостной ограды. От них стена шла сначала к р. Булаку, а затем поворачивала к кремлевской горе. На повороте стены стояла та угловая башня, под которую был веден подкоп от туров окольничего Петра Морозова, расположенных в расстоянии одного лучного выстрела (250 шагов) от р. Булака. Имея в виду, что на работы по устройству подкопа потрачено ровно один месяц и что противник заметил их только тогда, когда они были совсем окончены, нужно предположить, что начало подкопа находилось далеко от крепостной ограды и что подземная галерея шла в западном направлении, почти параллельно Булаку. Быть может большие работы, сопряженные с ведением этого подкопа, и послужили основанием тому, что он был назван «большим», ибо при штурме Казани он не играл первенствующей роли.

10) Тюменские ворота, по определению Писцовой книги, {113} носили название в русской Казани 1560 годов Сергиевских и стояли на том месте, на котором находятся теперь заложенные ворота в кремлевской стене, примыкающей к ограде Спасского монастыря (см. «Очерки древней Казани» Пл. Заринского, стр. 98-я).

Вот, в общих и кратких чертах, те основания, которые руководили мною при определении мест расположения крепостных ворот, а с ними, и крепостной ограды татарской Казани 1552 года.

Вл. Трофимов. {114}
* Пустая страница.— Ю. Ш.


* Числительность гарнизона современных крепостей рассчитывается по протяжению линии их передовых фортов, полагая на каждую версту этой линии 1000 челов. или 2 человека на 3 шага ее длины.


* При тесном обложении современных больших крепостей (Меца, Парижа и др.), в войну 1870—71 годов, числительность облегающих войск не превосходила 2-х человек на каждый шаг линии обложения.


** Полагая наибольшую числительность полка левой руки в 15000, а сторожевого — в 10000 человек.


*** Полагая ертоул — в 7 тыс. чел., передовой полк — в 10—12 тыс., большой полк — в 30—35 тыс. и дружину кн. Владимира Андреевича, прислугу при наряде, и проч.— около 5 тыс. человек.


* Тур — бездонная цилиндрическая корзина, выплетенная из хвороста, высотою в 8, а диаметром в 6 фут.


* Церковь эта впоследствии была перенесена на ее теперешнее место.


* Пустая страница.— Ю. Ш.





