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Тотем и табу. Психология первобытной культуры и религии 

ВВЕДЕНИЕ
    Нижеследующие че​ты​ре статьи, по​явив​ши​еся в из​да​ва​емом мною жур​на​ле «Ima​go», пер​во​го и вто​ро​го го​да из​да​ния, под тем же заг​ла​ви​ем, что и пред​ла​га​емая кни​га, пред​с​тав​ля​ют со​бой пер​вую по​пыт​ку с мо​ей сто​ро​ны при​ме​нить точ​ку зре​ния и ре​зуль​та​ты пси​хо​ана​ли​за к не​вы​яс​нен​ным проб​ле​мам пси​хо​ло​гии на​ро​дов. По ме​то​ду ис​сле​до​ва​ния эти статьи яв​ля​ют​ся про​ти​во​по​лож​нос​тью, с од​ной сто​ро​ны, - боль​шо​му тру​ду W. Wun​dt'a, поль​зу​юще​го​ся для той же це​ли по​ло​же​ни​ями и ме​то​да​ми не ана​ли​ти​чес​кой пси​хо​ло​гии, с дру​гой сто​ро​ны - ра​бо​там цю​рих​с​кой шко​лы, пы​та​ющей​ся, на​обо​рот, проб​ле​мы ин​ди​ви​ду​аль​ной пси​хо​ло​гии раз​ре​шить при по​мо​щи ма​те​ри​ала из об​лас​ти пси​хо​ло​гии на​ро​дов. Охот​но приз​наю, что бли​жай​шим по​во​дом к мо​ей соб​с​т​вен​ной ра​бо​те пос​лу​жи​ли эти оба ис​точ​ни​ка. 

    Я хо​ро​шо знаю не​дос​тат​ки мо​ей ра​бо​ты. Я не хо​чу ка​сать​ся про​бе​лов, ко​то​рые за​ви​сят от то​го, что это пер​вые мои ис​сле​до​ва​ния в этой об​лас​ти. Од​на​ко иные из них тре​бу​ют по​яс​не​ний. Я со​еди​нил здесь че​ты​ре статьи, рас​счи​тан​ные на вни​ма​ние ши​ро​ко​го кру​га об​ра​зо​ван​ных лю​дей, их, соб​с​т​вен​но го​во​ря, мо​гут по​нять и оце​нить толь​ко те нем​но​гие, ко​му не чужд пси​хо​ана​лиз во всем его сво​е​об​ра​зии. За​да​ча этих ста​тей - пос​лу​жить пос​ред​ни​ком меж​ду эт​но​ло​га​ми, лин​г​вис​та​ми, фоль​к​ло​рис​та​ми и т. д., с од​ной сто​ро​ны, и пси​хо​ана​ли​ти​ка​ми - с дру​гой; и все же они не мо​гут дать ни тем, ни дру​гим то​го, че​го им не хва​та​ет: пер​вым - дос​та​точ​но​го оз​на​ком​ле​ния с но​вой пси​хо​ло​ги​чес​кой тех​ни​кой, пос​лед​ним - воз​мож​нос​ти в пол​ной ме​ре ов​ла​деть тре​бу​ющим об​ра​бот​ки ма​те​ри​алом. Им при​дет​ся по​это​му до​воль​с​т​во​вать​ся тем, что​бы здесь и там прив​лечь вни​ма​ние и про​бу​дить на​деж​ды на то, что ес​ли обе сто​ро​ны бу​дут встре​чать​ся ча​ще, то это ока​жет​ся не бес​по​лез​ным для на​уч​но​го ис​сле​до​ва​ния. 

    Обе глав​ные те​мы, дав​шие на​име​но​ва​ние этой кни​ге, то​тем и та​бу, по​лу​ча​ют в ней не оди​на​ко​вую раз​ра​бот​ку. Ана​лиз та​бу от​ли​ча​ет​ся бе​зус​лов​но боль​шей дос​то​вер​нос​тью, и раз​ре​ше​ние этой проб​ле​мы бо​лее ис​чер​пы​ва​юще. Ис​сле​до​ва​ния то​те​миз​ма ог​ра​ни​чи​ва​ют​ся за​яв​ле​ни​ем: вот то, что в нас​то​ящее вре​мя пси​хо​ана​ли​ти​чес​кое изу​че​ние мо​жет дать для объ​яс​не​ния проб​ле​мы то​те​ма. Это раз​ли​чие свя​за​но с тем, что та​бу, соб​с​т​вен​но го​во​ря, еще су​щес​т​ву​ет у нас; хо​тя от​ри​ца​тель​но по​ни​ма​емое и пе​ре​не​сен​ное на дру​гие со​дер​жа​ния, по пси​хо​ло​ги​чес​кой при​ро​де сво​ей оно яв​ля​ет​ся не чем иным, как «ка​те​го​ри​чес​ким им​пе​ра​ти​вом» Кан​та, дей​с​т​ву​ющим на​вяз​чи​во и от​ри​ца​ющим вся​кую соз​на​тель​ную мо​ти​ви​ров​ку. То​те​мизм нап​ро​тив - чуж​дый на​ше​му сов​ре​мен​но​му чув​с​т​во​ва​нию ре​ли​ги​оз​но-со​ци​аль​ный ин​с​ти​тут, в дей​с​т​ви​тель​нос​ти дав​но ос​тав​лен​ный и за​ме​нен​ный но​вы​ми фор​ма​ми, ос​та​вив​ший толь​ко нез​на​чи​тель​ные сле​ды в ре​ли​гии, нра​вах и обы​ча​ях жиз​ни сов​ре​мен​ных на​ро​дов и пре​тер​пев​ший, ве​ро​ят​но, боль​шие из​ме​не​ния да​же у тех на​ро​дов, ко​то​рые и те​перь при​дер​жи​ва​ют​ся его. Со​ци​аль​ные и тех​ни​чес​кие ус​пе​хи в ис​то​рии че​ло​ве​чес​т​ва го​раз​до мень​ше пов​ре​ди​ли та​бу, чем то​те​му. В этой кни​ге сде​ла​на сме​лая по​пыт​ка раз​га​дать пер​во​на​чаль​ный смысл то​те​миз​ма по его ин​фан​тиль​ным сле​дам, из на​ме​ков, в ка​ких он сно​ва про​яв​ля​ет​ся в про​цес​се раз​ви​тия на​ших де​тей. Тес​ная связь меж​ду то​те​мом и та​бу ука​зы​ва​ет даль​ней​шие пу​ти, ве​ду​щие к за​щи​ща​емой здесь ги​по​те​зе, и ес​ли эта ги​по​те​за, в кон​це кон​цов, ока​за​лась дос​та​точ​но не​ве​ро​ят​ной, то этот ха​рак​тер ее не да​ет ос​но​ва​ния для воз​ра​же​ния про​тив воз​мож​нос​ти то​го, что эта ги​по​те​за все же в боль​шей или мень​шей сте​пе​ни приб​ли​зи​лась к труд​но ре​кон​с​т​ру​иру​емой дей​с​т​ви​тель​нос​ти. 

    Рим. Сен​тябрь 1913.
* * *
    Психоаналитическое ис​сле​до​ва​ние с са​мо​го на​ча​ла ука​зы​ва​ло на ана​ло​гии и сход​с​т​ва ре​зуль​та​тов его ра​бот в об​лас​ти ду​шев​ной жиз​ни от​дель​но​го ин​ди​ви​да с ре​зуль​та​та​ми ис​сле​до​ва​ния пси​хо​ло​гии на​ро​дов. Впол​не по​нят​но, что сна​ча​ла это про​ис​хо​ди​ло роб​ко и не​уве​рен​но в скром​ном объ​еме и не шло даль​ше об​лас​ти ска​зок и ми​фов. Целью рас​п​рос​т​ра​не​ния ука​зан​ных ме​то​дов на эту об​ласть бы​ло толь​ко же​ла​ние все​лить боль​ше до​ве​рия к не​ве​ро​ят​ным са​мим по се​бе ре​зуль​та​там ис​сле​до​ва​ния ука​за​ни​ем на та​кое не​ожи​дан​ное сход​с​т​во. 

    За про​тек​шие с тех пор пол​то​ра де​сят​ка лет пси​хо​ана​лиз при​об​рел, од​на​ко, до​ве​рие к сво​ей ра​бо​те; до​воль​но зна​чи​тель​ная груп​па ис​сле​до​ва​те​лей, идя по ука​за​ни​ям од​но​го, приш​ла к удов​лет​во​ри​тель​но​му сход​с​т​ву в сво​их взгля​дах, и те​перь, как ка​жет​ся, нас​ту​пил бла​гоп​ри​ят​ный мо​мент прис​ту​пить к гра​ни​це ин​ди​ви​ду​аль​ной пси​хо​ло​гии и пос​та​вить ра​бо​те но​вую цель. В ду​шев​ной жиз​ни на​ро​дов дол​ж​ны быть от​к​ры​ты не толь​ко по​доб​ные же про​цес​сы и свя​зи, ка​кие бы​ли вы​яв​ле​ны при по​мо​щи пси​хо​ана​ли​за у ин​ди​ви​да, но дол​ж​на быть так​же сде​ла​на сме​лая по​пыт​ка ос​ве​тить при по​мо​щи сло​жив​ших​ся в пси​хо​ана​ли​зе взгля​дов то, что ос​та​лось тем​ным или сом​ни​тель​ным в пси​хо​ло​гии на​ро​дов. Мо​ло​дая пси​хо​ана​ли​ти​чес​кая на​ука же​ла​ет как бы вер​нуть то, что по​за​им​с​т​во​ва​ла в са​мом на​ча​ле сво​его раз​ви​тия у дру​гих об​лас​тей зна​ния, и на​де​ет​ся вер​нуть боль​ше, чем в свое вре​мя по​лу​чи​ла. 

    Однако труд​ность пред​п​ри​ятия зак​лю​ча​ет​ся в ка​чес​т​вен​ном под​бо​ре лиц, взяв​ших на се​бя эту но​вую за​да​чу. Не к че​му бы​ло бы ждать, по​ка ис​сле​до​ва​те​ли ми​фов и пси​хо​ло​гии ре​ли​гий, эт​но​ло​ги, лин​г​вис​ты и т. д. нач​нут при​ме​нять пси​хо​ана​ли​ти​чес​кий ме​тод мыш​ле​ния к ма​те​ри​алу сво​его ис​сле​до​ва​ния. Пер​вые ша​ги во всех этих нап​рав​ле​ни​ях дол​ж​ны быть бе​зус​лов​но пред​п​ри​ня​ты те​ми, ко​то​рые до нас​то​яще​го вре​ме​ни, как пси​хи​ат​ры и ис​сле​до​ва​те​ли сно​ви​де​ний, ов​ла​де​ли пси​хо​ана​ли​ти​чес​кой тех​ни​кой и ее ре​зуль​та​та​ми. Но они по​ка не яв​ля​ют​ся спе​ци​алис​та​ми в дру​гих об​лас​тях зна​ния и, ес​ли при​об​ре​ли с тру​дом кое-ка​кие све​де​ния, то все же ос​та​ют​ся ди​ле​тан​та​ми или в луч​шем слу​чае ав​то​ди​дак​та​ми. Они не смо​гут из​бе​жать в тру​дах сво​их сла​бос​тей и оши​бок, ко​то​рые лег​ко бу​дут от​к​ры​ты и, мо​жет быть, вы​зо​вут нас​меш​ку со сто​ро​ны це​хо​во​го ис​сле​до​ва​те​ля-спе​ци​алис​та, в об​ла​да​нии ко​то​ро​го име​ет​ся весь ма​те​ри​ал и уме​ние рас​по​ря​жать​ся им. Пусть же он при​мет во вни​ма​ние, что на​ши ра​бо​ты име​ют толь​ко од​ну цель: по​бу​дить его сде​лать то же са​мое луч​ше, при​ме​нив к хо​ро​шо зна​ко​мо​му ему ма​те​ри​алу ин​с​т​ру​мент, ко​то​рый мы мо​жем ему дать в ру​ки. 

    Касаясь пред​ла​га​емой не​боль​шой ра​бо​ты, я дол​жен ука​зать еще на од​но из​ви​ня​ющее об​с​то​ятель​с​т​во, а имен​но, что она яв​ля​ет​ся пер​вым ша​гом ав​то​ра на чуж​дой ему до то​го поч​ве. К это​му при​со​еди​ня​ет​ся еще то, что по раз​лич​ным внеш​ним мо​ти​вам она преж​дев​ре​мен​но по​яв​ля​ет​ся на свет и пуб​ли​ку​ет​ся по ис​те​че​нии го​раз​до бо​лее ко​рот​ко​го пе​ри​ода, чем дру​гие со​об​ще​ния, го​раз​до рань​ше, чем ав​тор был в сос​то​янии раз​ра​бо​тать бо​га​тую ли​те​ра​ту​ру пред​ме​та. Ес​ли я тем не ме​нее не от​ло​жил пуб​ли​ко​ва​ния, то к это​му по​буж​да​ло ме​ня со​об​ра​же​ние, что пер​вые ра​бо​ты и без то​го гре​шат боль​шей час​тью тем, что хо​тят ох​ва​тить слиш​ком мно​го и стре​мят​ся дать та​кое пол​ное раз​ре​ше​ние за​да​чи, ка​кое, как по​ка​зы​ва​ют поз​д​ней​шие ис​сле​до​ва​ния, ни​ког​да не​воз​мож​но с са​мо​го на​ча​ла. Нет по​это​му ни​че​го пло​хо​го в том, ес​ли соз​на​тель​но и с на​ме​ре​ни​ем ог​ра​ни​чи​ва​ешь​ся не​боль​шим опы​том. Кро​ме то​го, ав​тор на​хо​дит​ся в по​ло​же​нии маль​чи​ка, ко​то​рый на​шел в ле​су гнез​до хо​ро​ших гри​бов и прек​рас​ных ягод и со​зы​ва​ет сво​их спут​ни​ков рань​ше, чем сам сор​вал все, по​то​му что ви​дит, что сам не в сос​то​янии спра​вить​ся с оби​ли​ем най​ден​но​го. 

    У вся​ко​го при​ни​мав​ше​го учас​тие в раз​ви​тии пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния, ос​тал​ся дос​то​па​мя​тым мо​мент, ког​да С. G. Jung на час​т​ном на​уч​ном съез​де со​об​щил че​рез од​но​го из сво​их уче​ни​ков, что фан​та​зии не​ко​то​рых ду​шев​но​боль​ных (De​men​tia pra​ecax) уди​ви​тель​ным об​ра​зом сов​па​да​ют с ми​фо​ло​ги​чес​ки​ми кос​мо​го​ни​ями древ​них на​ро​дов, о ко​то​рых не​об​ра​зо​ван​ные боль​ные не мог​ли иметь ни​ка​ко​го на​уч​но​го пред​с​тав​ле​ния. Это ука​за​ло не толь​ко на но​вый ис​точ​ник са​мых стран​ных пси​хи​чес​ких про​дук​тов бо​лез​ни, но и под​чер​к​ну​ло са​мым ре​ши​тель​ным об​ра​зом зна​че​ние па​рал​ле​лиз​ма он​то​ге​не​ти​чес​ко​го и фи​ло​ге​не​ти​чес​ко​го раз​ви​тия и в ду​шев​ной жиз​ни. Ду​шев​но боль​ной и нев​ро​тик сбли​жа​ют​ся та​ким об​ра​зом с пер​во​быт​ным че​ло​ве​ком, с че​ло​ве​ком от​да​лен​но​го до​ис​то​ри​чес​ко​го вре​ме​ни, и, ес​ли пси​хо​ана​лиз ис​хо​дит из вер​ных пред​по​ло​же​ний, то дол​ж​на от​к​рыть​ся воз​мож​ность свес​ти то, что име​ет​ся у них об​ще​го, к ти​пу ин​фан​тиль​ной ду​шев​ной жиз​ни. 

I
БОЯЗНЬ ИНЦЕСТА
    Доисторического че​ло​ве​ка во всех ста​ди​ях раз​ви​тия, про​де​лан​ных им, мы зна​ем по пред​ме​там и ут​ва​ри, ос​тав​шим​ся пос​ле не​го, по сох​ра​нив​шим​ся све​де​ни​ям об его ис​кус​стве, ре​ли​гии и ми​ро​воз​зре​нии, до шед​шим до нас не​пос​ред​с​т​вен​но или тра​ди​ци​он​ным пу​тем в ска​за​ни​ях, ми​фах и сказ​ках, и по сох​ра​нив​шим​ся ос​тат​кам об​ра​за его мыс​лей в на​ших соб​с​т​вен​ных обы​ча​ях и нра​вах. Кро​ме то​го, в из​вес​т​ном смыс​ле он яв​ля​ет​ся на​шим сов​ре​мен​ни​ком. Еще жи​вут лю​ди, о ко​то​рых мы ду​ма​ем, что они очень близ​ки пер​во​быт​ным на​ро​дам, го​раз​до бли​же нас, и в ко​то​рых мы по​это​му ви​дим пря​мых по​том​ков и пред​с​та​ви​те​лей древ​них лю​дей. Та​ко​во на​ше мне​ние о ди​ких и по​лу​ди​ких на​ро​дах, ду​шев​ная жизнь ко​то​рых при​об​ре​та​ет осо​бый ин​те​рес, ес​ли мы в ней мо​жем об​на​ру​жить хо​ро​шо сох​ра​нив​шу​юся пред​ва​ри​тель​ную сте​пень на​ше​го соб​с​т​вен​но​го раз​ви​тия. Ес​ли это пред​по​ло​же​ние вер​но, то срав​не​ние дол​ж​но от​к​рыть боль​шое сход​с​т​во в «пси​хо​ло​гии пер​во​быт​ных на​ро​дов», как ее по​ка​зы​ва​ет нам эт​ног​ра​фия, с пси​хо​ло​ги​ей нев​ро​ти​ков, нас​коль​ко мы с ней поз​на​ко​ми​лись бла​го​да​ря пси​хо​ана​ли​зу, и оно даст нам воз​мож​ность уви​деть в но​вом све​те зна​ко​мое уже и в той и дру​гой об​лас​ти. 

    По внеш​ним и внут​рен​ним при​чи​нам я ос​та​нав​ли​ваю мой вы​бор для это​го срав​не​ния на пле​ме​нах, вы​де​ля​емых эт​ног​ра​фа​ми как са​мых ди​ких, нес​час​т​ных и жал​ких, а имен​но на ту​зем​цах са​мо​го мо​ло​до​го кон​ти​нен​та - Ав​с​т​ра​лии, сох​ра​нив​ше​го нам и в сво​ей фа​уне так мно​го ар​ха​ичес​ко​го, ис​чез​нув​ше​го в дру​гих мес​тах. 

    Туземцев Ав​с​т​ра​лии рас​смат​ри​ва​ют как осо​бую ра​су, у ко​то​рой ни фи​зи​чес​ки, ни лин​г​вис​ти​чес​ки не​за​мет​но ни​ка​ко​го род​с​т​ва с бли​жай​ши​ми со​се​дя​ми, ме​ла​не​зий​с​ки​ми, по​ли​не​зий​с​ки​ми и ма​лай​с​ки​ми на​ро​да​ми. Они не стро​ят ни до​мов, ни проч​ных хи​жин, не об​ра​ба​ты​ва​ют зем​ли, не раз​во​дят ни​ка​ких до​маш​них жи​вот​ных, кро​ме со​ба​ки, не зна​ют да​же гон​чар​но​го ис​кус​ства. Они пи​та​ют​ся ис​к​лю​чи​тель​но мя​сом раз​лич​ных жи​вот​ных, ко​то​рых уби​ва​ют, и ко​рень​ями, ко​то​рые вы​ка​пы​ва​ют. Сре​ди них нет ни ко​ро​лей, ни вож​дей. Соб​ра​ния взрос​лых муж​чин ре​ша​ют об​щие де​ла. Весь​ма сом​ни​тель​но, мож​но ли до​пус​тить у них сле​ды ре​ли​гии в фор​ме по​чи​та​ния выс​ших су​ществ. Пле​ме​на внут​ри кон​ти​нен​та, вы​нуж​ден​ные вслед​с​т​вие не​дос​тат​ка во​ды бо​роть​ся с са​мы​ми жес​то​ки​ми жиз​нен​ны​ми ус​ло​ви​ями, по-ви​ди​мо​му, во всех от​но​ше​ни​ях еще бо​лее при​ми​тив​ны, чем жи​те​ли по​бе​режья. 

    Мы, ра​зу​ме​ет​ся, не мо​жем ждать, что эти жал​кие на​гие кан​ни​ба​лы ока​жут​ся в по​ло​вой жиз​ни нрав​с​т​вен​ны​ми в на​шем смыс​ле, в вы​со​кой сте​пе​ни ог​ра​ни​чи​ва​ющи​ми се​бя в про​яв​ле​ни​ях сво​их сек​су​аль​ных вле​че​ний. И, тем не ме​нее, мы уз​на​ем, что они пос​та​ви​ли се​бе целью с тща​тель​ной за​бот​ли​вос​тью и му​чи​тель​ной стро​гос​тью из​бе​гать ин​цес​ту​оз​ных по​ло​вых от​но​ше​ний. Боль​ше то​го, вся их со​ци​аль​ная ор​га​ни​за​ция нап​рав​ле​на к этой це​ли или на​хо​дит​ся в свя​зи с та​ким дос​ти​же​ни​ем. 

    Вместо всех от​сут​с​т​ву​ющих ре​ли​ги​оз​ных и со​ци​аль​ных ус​та​нов​ле​ний у ав​с​т​ра​лий​цев име​ет​ся сис​те​ма то​те​миз​ма. Ав​с​т​ра​лий​с​кие пле​ме​на рас​па​да​ют​ся на ма​лень​кие семьи, или кла​ны, из ко​то​рых каж​дая но​сит имя сво​его то​те​ма. Что же та​кое то​тем? Обык​но​вен​но жи​вот​ное, иду​щее в пи​щу, без​в​ред​ное или опас​ное, вну​ша​ющее страх, ре​же рас​те​ние или си​ла при​ро​ды (дождь, во​да), на​хо​дя​щи​еся в оп​ре​де​лен​ном от​но​ше​нии ко всей семье. То​тем, во-пер​вых, яв​ля​ет​ся пра​от​цем всей семьи, кро​ме то​го, ан​ге​лом-хра​ни​те​лем и по​мощ​ни​ком, пред​ре​ка​ющим бу​ду​щее и уз​на​ющим и ми​лу​ющим сво​их де​тей, да​же ес​ли обыч​но он опа​сен для дру​гих. Ли​ца од​но​го то​те​ма за то свя​за​ны свя​щен​ным са​мо со​бой вле​ку​щим на​ка​за​ния обя​за​тель​с​т​вом не уби​вать (унич​то​жать) сво​его то​те​ма и воз​дер​жи​вать​ся от упот​реб​ле​ния его мя​са (или от дру​го​го дос​тав​ля​емо​го им нас​лаж​де​ния). Приз​нак то​те​ма не свя​зан с от​дель​ным жи​вот​ным или от​дель​ным су​щес​т​вом, а со все​ми ин​ди​ви​да​ми это​го ро​да. От вре​ме​ни до вре​ме​ни ус​т​ра​ива​ют​ся праз​д​ни​ки, на ко​то​рых ли​ца од​но​го то​те​ма в це​ре​мо​ни​аль​ных тан​цах изоб​ра​жа​ют или под​ра​жа​ют дви​же​ни​ям сво​его то​те​ма. 

    Тотем пе​ре​да​ет​ся по нас​лед​с​т​ву по ма​те​рин​с​кой или от​цов​с​кой ли​нии; весь​ма ве​ро​ят​но, что пер​во​на​чаль​но пов​сю​ду был пер​вый род пе​ре​да​чи, и толь​ко за​тем про​изош​ла его за​ме​на вто​рым. При​над​леж​ность к то​те​му ле​жит в ос​но​ве всех со​ци​аль​ных обя​за​тельств ав​с​т​ра​лий​цев; с од​ной сто​ро​ны она вы​хо​дит за гра​ни​цы при​над​леж​нос​ти к од​но​му пле​ме​ни, и с дру​гой сто​ро​ны отод​ви​га​ет на зад​ний план кров​ное род​с​т​во. 

    Тотем не свя​зан ни с об​лас​тью, ни с мес​то​по​ло​же​ни​ем. Ли​ца од​но​го то​те​ма жи​вут раз​дель​но и мир​но ужи​ва​ют​ся с при​вер​жен​ца​ми дру​гих то​те​мов. 

    А те​перь мы дол​ж​ны, на​ко​нец, пе​рей​ти к тем осо​бен​нос​тям то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы, ко​то​рые прив​ле​ка​ют к ней ин​те​рес пси​хо​ана​ли​ти​ка. Поч​ти пов​сю​ду, где име​ет​ся то​тем, су​щес​т​ву​ет за​кон, что чле​ны од​но​го и то​го же то​те​ма не дол​ж​ны всту​пать друг с дру​гом в по​ло​вые от​но​ше​ния, сле​до​ва​тель​но, не мо​гут так​же всту​пать меж​ду со​бой в брак. Это и сос​тав​ля​ет свя​зан​ную с то​те​мом эк​со​га​мию. 

    Этот стро​го соб​лю​да​емый зап​рет весь​ма за​ме​ча​те​лен. Он не оп​рав​ды​ва​ет​ся ни​чем из то​го, что мы до сих пор уз​на​ли о по​ня​тии или о свой​с​т​вах то​те​ма. Не​воз​мож​но по​это​му по​нять, ка​ким об​ра​зом он по​пал в сис​те​му то​те​миз​ма. Нас по​это​му не удив​ля​ет, ес​ли не​ко​то​рые ис​сле​до​ва​те​ли оп​ре​де​лен​но по​ла​га​ют, что пер​во​на​чаль​но - в древ​ней​шие вре​ме​на и со​от​вет​с​т​вен​но нас​то​яще​му смыс​лу - эк​со​га​мия не име​ла ни​че​го об​ще​го с то​те​миз​мом, а бы​ла не​ког​да к не​му до​бав​ле​на без глу​бо​кой свя​зи в то вре​мя, ког​да воз​ник​ла не​об​хо​ди​мость в брач​ных ог​ра​ни​че​ни​ях. Как бы там ни бы​ло, со​еди​не​ние то​те​миз​ма с эк​со​га​ми​ей су​щес​т​ву​ет и ока​зы​ва​ет​ся очень проч​ным. 

    В даль​ней​шем из​ло​же​нии мы вы​яс​ним зна​че​ние это​го зап​ре​та. 

    a) Соп​ле​мен​ни​ки не ждут, по​ка на​ка​за​ние ви​нов​но​го за на​ру​ше​ние это​го зап​ре​та пос​тиг​нет его, так ска​зать, ав​то​ма​ти​чес​ки, как при дру​гих зап​ре​тах то​те​ма (нап​ри​мер, при убий​с​т​ве жи​вот​но​го то​те​ма), а ви​нов​ный са​мым ре​ши​тель​ным об​ра​зом на​ка​зы​ва​ет​ся всем пле​ме​нем, как буд​то де​ло идет о том, что​бы пре​дот​в​ра​тить уг​ро​жа​ющую все​му об​щес​т​ву опас​ность или ос​во​бо​дить его от гне​ту​щей ви​ны. Нес​коль​ко строк из кни​ги Fra​zer'a мо​гут по​ка​зать, как серь​ез​но от​но​сят​ся к по​доб​ным прес​туп​ле​ни​ям эти с на​шей точ​ки зре​ния в дру​гих от​но​ше​ни​ях до​воль​но без​н​рав​с​т​вен​ные ди​ка​ри. 

    В Ав​с​т​ра​лии обыч​ное на​ка​за​ние за по​ло​вое сно​ше​ние с ли​цом из зап​ре​щен​но​го кла​на - смер​т​ная казнь. Все рав​но, на​хо​ди​лась ли жен​щи​на в той же са​мой груп​пе лю​дей или ее взя​ли в плен во вре​мя вой​ны с дру​гим пле​ме​нем, муж​чи​ну из враж​деб​но​го кла​на, имев​ше​го с ней сно​ше​ние, как с же​ной, из​лав​ли​ва​ют и уби​ва​ют его то​ва​ри​щи по кла​ну так же, как и жен​щи​ну. Од​на​ко, в не​ко​то​рых слу​ча​ях, ес​ли им удас​т​ся из​бе​жать на оп​ре​де​лен​ное вре​мя то​го, что​бы их пой​ма​ли, ос​кор​б​ле​ние про​ща​ет​ся. У пле​ме​ни Та-та-ти в Но​вом Юж​ном Ва​ли​се в тех ред​ких слу​ча​ях, в ко​то​рых из​вес​т​но, был умер​щ​в​лен толь​ко муж​чи​на, а жен​щи​ну из​би​ва​ли или рас​стре​ли​ва​ли стре​ла​ми или под​вер​га​ли ее и то​му, и дру​го​му, по​ка не до​во​ди​ли ее до по​лус​мер​ти. При​чи​ной, по​че​му ее не прос​то уби​ва​ли, бы​ло пред​по​ло​же​ние, что, мо​жет быть, она под​вер​г​лась на​си​лию. Точ​но так же при слу​чай​ных лю​бов​ных от​но​ше​ни​ях зап​ре​ще​ния кла​на соб​лю​да​ют​ся очень точ​но, на​ру​ше​ния та​ких зап​ре​ще​ний оце​ни​ва​ют​ся как гнус​ней​шие и ка​ра​ют​ся смер​т​ной каз​нью (Ho​witt). 

    b) Так как та​кое же жес​то​кое на​ка​за​ние по​ла​га​ет​ся и за ми​мо​лет​ные лю​бов​ные свя​зи, ко​то​рые не при​ве​ли к де​то​рож​де​нию, то ма​ло ве​ро​ят​но, что​бы су​щес​т​во​ва​ли дру​гие, нап​ри​мер, прак​ти​чес​кие мо​ти​вы, зап​ре​та. 

    c) Так как то​тем пе​ре​да​ет​ся по нас​лед​с​т​ву и не из​ме​ня​ет​ся вслед​с​т​вие бра​ка, то лег​ко пред​ви​деть пос​лед​с​т​вия зап​ре​та, нап​ри​мер, при унас​ле​до​ва​нии со сто​ро​ны ма​те​ри. Ес​ли муж при​над​ле​жит к кла​ну с то​те​мом кен​гу​ру и же​нит​ся на жен​щи​не с то​те​мом эму, то де​ти, маль​чи​ки и де​воч​ки, все эму. Сы​ну, про​ис​шед​ше​му из это​го бра​ка, бла​го​да​ря пра​ви​лу то​те​ма, ока​жет​ся не​воз​мож​ным кро​вос​мес​ти​тель​ное об​ще​ние с ма​терью и сес​т​ра​ми, ко​то​рые так​же эму[1]. 

    d) Но дос​та​точ​но од​но​го ука​за​ния, что​бы убе​дить​ся, что свя​зан​ная с то​те​мом эк​со​га​мия да​ет боль​ше, сле​до​ва​тель​но, и прес​ле​ду​ет боль​ше, чем толь​ко пре​дуп​реж​де​ние ин​цес​та с ма​терью и сес​т​ра​ми. Она де​ла​ет для муж​чи​ны не​воз​мож​ным по​ло​вое со​еди​не​ние со все​ми жен​щи​на​ми его кла​на, т. е. с це​лым ря​дом жен​щин, не на​хо​дя​щих​ся с ним в кров​ном род​с​т​ве, так как рас​смат​ри​ва​ет всех этих жен​щин, как кров​ных род​с​т​вен​ни​ков. С пер​во​го взгля​да со​вер​шен​но не​по​нят​но пси​хо​ло​ги​чес​кое оп​рав​да​ние это​го гро​мад​но​го ог​ра​ни​че​ния, да​ле​ко пре​вос​хо​дя​ще​го все, что мож​но пос​та​вить на​ря​ду с ним у ци​ви​ли​зо​ван​ных на​ро​дов. Ка​жет​ся толь​ко яс​ным, что роль то​те​ма (жи​вот​но​го), как пред​ка, при​ни​ма​ет​ся здесь всерь​ез. Все, что про​ис​хо​дит от то​го же то​те​ма, счи​та​ет​ся кров​ным род​с​т​вом, сос​тав​ля​ет од​ну семью, и в пре​де​лах этой семьи все счи​та​ет​ся аб​со​лют​ным пре​пят​с​т​ви​ем к сек​су​аль​но​му со​еди​не​нию, да​же са​мые от​да​лен​ные сте​пе​ни род​с​т​ва. 

    Эти ди​ка​ри про​яв​ля​ют та​ким об​ра​зом не​обык​но​вен​но вы​со​кую сте​пень бо​яз​ни ин​цес​та, или ин​цес​ту​оз​ной чув​с​т​ви​тель​нос​ти, свя​зан​ной с не сов​сем по​нят​ной нам осо​бен​нос​тью, сос​то​ящей в за​ме​не ре​аль​но​го кров​но​го род​с​т​ва то​те​мис​ти​чес​ким род​с​т​вом. Нам не​за​чем, од​на​ко, слиш​ком пре​уве​ли​чи​вать это про​ти​во​ре​чие, а сох​ра​ним лишь в па​мя​ти, что зап​ре​ты то​те​ма вклю​ча​ют ре​аль​ный ин​цест, как час​тич​ный слу​чай. 

    Но ос​та​ет​ся за​гад​кой, ка​ким же об​ра​зом про​изош​ла при этом за​ме​на нас​то​ящей семьи кла​ном то​те​ма, и раз​ре​ше​ние этой за​гад​ки сов​па​да​ет, мо​жет быть, с разъ​яс​не​ни​ями са​мо​го то​те​ма. При​хо​дит​ся при этом, ра​зу​ме​ет​ся, по​ду​мать и о том, что при из​вес​т​ной сво​бо​де сек​су​аль​но​го об​ще​ния, пе​ре​хо​дя​щей гра​ни​цы бра​ка, кров​ное род​с​т​во, а вмес​те с ним и пре​дуп​реж​де​ние ин​цес​та ста​но​вит​ся нас​толь​ко сом​ни​тель​ным, что яв​ля​ет​ся не​об​хо​ди​мость в дру​гом обос​но​ва​нии зап​ре​та. Не лиш​ним по​это​му бу​дет за​ме​тить, что нра​вы ав​с​т​ра​лий​цев приз​на​ют та​кие со​ци​аль​ные ус​ло​вия и тор​жес​т​вен​ные слу​чаи, при ко​то​рых ис​к​лю​ча​ет​ся обыч​ное пра​во муж​чи​ны на жен​щи​ну. 

    Язык этих ав​с​т​ра​лий​с​ких пле​мен от​ли​ча​ет​ся осо​бен​нос​тью, име​ющей не​сом​нен​ную связь с ин​те​ре​су​ющим нас воп​ро​сом. А имен​но, обоз​на​че​ние род​с​т​ва, ко​то​рым они поль​зу​ют​ся, име​ет в ви​ду не от​но​ше​ния двух ин​ди​ви​дов меж​ду со​бой, а от​но​ше​ния меж​ду ин​ди​ви​дом и груп​пой. Они при​над​ле​жат, по вы​ра​же​нию L. H. Mor​gan'a, к «клас​си​фи​ци​ру​ющей» сис​те​ме. Это зна​чит, что вся​кий на​зы​ва​ет от​цом не толь​ко сво​его ро​ди​те​ля, но и дру​го​го лю​бо​го муж​чи​ну, ко​то​рый сог​лас​но за​ко​нам его пле​ме​ни мог бы же​нить​ся на его ма​те​ри и стать та​ким об​ра​зом его от​цом. Он на​зы​ва​ет ма​терью по​ми​мо сво​ей ро​ди​тель​ни​цы вся​кую дру​гую жен​щи​ну, ко​то​рая, не на​ру​шая за​ко​нов пле​ме​ни, мог​ла бы стать его ма​терью. Он на​зы​ва​ет «бра​том», «сес​т​рой» не толь​ко де​тей его нас​то​ящих ро​ди​те​лей, но и де​тей всех наз​ван​ных лиц, на​хо​дя​щих​ся в ро​ди​тель​с​кой груп​пе по от​но​ше​нию к не​му и т. д. Род​с​т​вен​ные наз​ва​ния, ко​то​рые да​ют друг дру​гу два ав​с​т​ра​лий​ца, не ука​зы​ва​ют, сле​до​ва​тель​но, на кров​ное род​с​т​во меж​ду ни​ми, как это со​от​вет​с​т​во​ва​ло бы смыс​лу на​ше​го язы​ка. Они оз​на​ча​ют ско​рее со​ци​аль​ную, чем фи​зи​чес​кую связь. Бли​зость к этой клас​си​фи​ци​ру​ющей сис​те​ме про​яв​ля​ет​ся у нас в дет​с​ком язы​ке, ког​да ре​бен​ка зас​тав​ля​ют каж​до​го при​яте​ля и при​ятель​ни​цу ро​ди​те​лей на​зы​вать «дя​дей», «те​тей», или в пе​ре​нос​ном смыс​ле, ког​да мы го​во​рим о «брать​ях в Апол​ло​не», о «сес​т​рах во Хрис​те». 

    Нетрудно най​ти объ​яс​не​ние это​го столь стран​но​го для нас обо​ро​та ре​чи, ес​ли ви​деть в нем ос​та​ток то​го брач​но​го ин​с​ти​ту​та, ко​то​рый Rev. L. Fi​son наз​вал «груп​по​вым бра​ком», сущ​ность ко​то​ро​го сос​то​ит в том, что из​вес​т​ное чис​ло муж​чин осу​щес​т​в​ля​ет свои брач​ные пра​ва над из​вес​т​ным чис​лом жен​щин. Де​ти это​го груп​по​во​го бра​ка име​ют ос​но​ва​ние смот​реть друг на дру​га, как на брать​ев и сес​тер, хо​тя они не все рож​де​ны од​ной и той же ма​терью, и счи​та​ют всех муж​чин груп​пы сво​ими от​ца​ми. 

    Хотя не​ко​то​рые ав​то​ры, как нап​ри​мер, В. Wes​ter​mаrсk в его «Исто​рии че​ло​ве​чес​ко​го бра​ка», не сог​ла​ша​ют​ся с вы​во​да​ми, ко​то​рые дру​гие ав​то​ры сде​ла​ли из су​щес​т​во​ва​ния в язы​ке наз​ва​ний груп​по​во​го род​с​т​ва, все же луч​шие зна​то​ки ав​с​т​ра​лий​с​ких ди​ка​рей сог​лас​ны в том, что клас​си​фи​ци​ру​ющие наз​ва​ния род​с​т​ва сле​ду​ет рас​смат​ри​вать, как пе​ре​жи​ток вре​мен груп​по​во​го бра​ка. Боль​ше то​го, по мне​нию Spen​cer'a и Gil​len'a еще и те​перь мож​но ус​та​но​вить су​щес​т​во​ва​ние из​вес​т​ной фор​мы груп​по​во​го бра​ка у пле​мен Ura​bun​na и Di​еri. Груп​по​вой брак пред​шес​т​во​вал, сле​до​ва​тель​но, ин​ди​ви​ду​аль​но​му бра​ку у этих на​ро​дов и ис​чез, ос​та​вив яс​ные сле​ды в их язы​ке и нра​вах. 

    Если мы за​ме​ним ин​ди​ви​ду​аль​ный брак груп​по​вым, то нам ста​нет по​нят​ной ка​жу​ща​яся чрез​мер​ность пре​дох​ра​ни​тель​ных мер про​тив ин​цес​та, встре​ча​ющих​ся у этих на​ро​дов. Эк​со​га​мия то​те​ма, зап​ре​ще​ние сек​су​аль​ных об​ще​ний с чле​на​ми од​но​го и то​го же кла​на ка​жут​ся це​ле​со​об​раз​ным сред​с​т​вом для пре​дуп​реж​де​ния груп​по​во​го ин​цес​та; впос​лед​с​т​вии это сред​с​т​во за​фик​си​ро​ва​лось и на дол​гое вре​мя пе​ре​жи​ло оп​рав​ды​вав​шие его мо​ти​вы. 

    Если мы ду​ма​ем, что по​ня​ли мо​ти​вы брач​ных ог​ра​ни​че​ний ав​с​т​ра​лий​с​ких ди​ка​рей, то нам пред​с​то​ит еще уз​нать, что в су​щес​т​ву​ющих в дей​с​т​ви​тель​нос​ти ус​ло​ви​ях наб​лю​да​ет​ся го​раз​до боль​шая на пер​вый взгляд сби​ва​ющая слож​ность. В Ав​с​т​ра​лии име​ет​ся очень нем​но​го пле​мен, у ко​то​рых нет дру​гих зап​ре​ще​ний, кро​ме ог​ра​ни​че​ний то​те​ма. Боль​шин​с​т​во пле​мен ор​га​ни​зо​ва​но та​ким об​ра​зом, что они спер​ва рас​па​да​ют​ся на два от​де​ла, наз​ван​ных брач​ны​ми клас​са​ми (по-ан​г​лий​с​ки: Phrat​h​ri​es). Каж​дый из этих клас​сов эк​со​га​ми​чен и вклю​ча​ет боль​шое чис​ло то​те​мич​ных се​мейств. Обык​но​вен​но каж​дый брач​ный класс под​раз​де​ля​ет​ся на два под​к​лас​са (суб​ф​рат​рии), а все пле​мя, сле​до​ва​тель​но, - на че​ты​ре; под​к​лас​сы за​ни​ма​ют мес​то меж​ду фрат​ри​ями и то​те​ми​чес​ки​ми семь​ями. 

    Типичная, очень час​то встре​ча​юща​яся схе​ма ор​га​ни​за​ций ав​с​т​ра​лий​с​ко​го пле​ме​ни име​ет, сле​до​ва​тель​но, та​кой вид: 


    Двенадцать то​те​мич​ных се​мейств рас​п​ре​де​ле​ны меж​ду дву​мя клас​са​ми и че​тырь​мя под​к​лас​са​ми. Все от​де​ле​ния эк​со​га​мичны[2]. Под​к​ласс с сос​тав​ля​ет эк​со​га​мич​ное един​с​т​во с е, а под​к​ласс d - с f. Ре​зуль​тат, т. е. тен​ден​ция этой ор​га​ни​за​ции, не под​ле​жит сом​не​нию; та​ким пу​тем дос​ти​га​ет​ся даль​ней​шее ог​ра​ни​че​ние брач​но​го вы​бо​ра и сек​су​аль​ной сво​бо​ды. Ес​ли бы су​щес​т​во​ва​ло две​над​цать то​те​мич​ных се​мейств, то, на​вер​ное, каж​дый член се​мей​с​т​ва, ес​ли пред​по​ла​гать рав​ное чис​ло лю​дей в каж​дом се​мей​с​т​ве, имел бы вы​бор меж​ду 11/12 всех жен​щин пле​ме​ни. Су​щес​т​во​ва​ние двух фрат​рий ог​ра​ни​чи​ва​ло бы чис​ло на 6/12 - рав​ное по​ло​ви​не; муж​чи​на то​те​ма и мо​жет же​нить​ся на жен​щи​не толь​ко из се​мейств от 1 до 6. При вве​де​нии обо​их под​к​лас​сов вы​бор по​ни​жа​ет​ся до 3/12, т. е. до 1/4. Муж​чи​на то​те​ма а вы​нуж​ден ог​ра​ни​чить свой брач​ный вы​бор жен​щи​на​ми то​те​ма 4, 5, 6. 

    Историческое от​но​ше​ние меж​ду брач​ны​ми клас​са​ми, - чис​ло ко​то​рых у не​ко​то​рых пле​мен до​хо​дит до 8, - и то​те​мис​ти​чес​ки​ми се​мей​с​т​ва​ми бе​зус​лов​но не вы​яс​не​но. Оче​вид​но толь​ко, что эти уч​реж​де​ния стре​мят​ся дос​тичь то​го же, что и эк​со​га​мия и да​же еще боль​ше​го, но в то вре​мя, как то​тем-эк​со​га​мия про​из​во​дит впе​чат​ле​ние свя​щен​но​го ус​та​нов​ле​ния, сло​жив​ше​го​ся не​из​вес​т​но ка​ким об​ра​зом, т. е. обы​чая, слож​ные уч​реж​де​ния брач​ных клас​сов, их под​раз​де​ле​ния и свя​зан​ные с ни​ми ус​ло​вия, по-ви​ди​мо​му, ис​хо​дят из стре​мя​ще​го​ся к оп​ре​де​лен​ной це​ли за​ко​но​да​тель​с​т​ва, мо​жет быть, сно​ва пос​та​вив​ше​го се​бе за​да​чей пре​дох​ра​ни​тель​ные ме​ры про​тив ин​цес​та, по​то​му что вли​яние то​те​ма ос​ла​бе​ло. И в то вре​мя, как то​те​мис​ти​чес​кая сис​те​ма, как нам из​вес​т​но, сос​тав​ля​ет ос​но​ву всех дру​гих со​ци​аль​ных обя​зан​нос​тей и нрав​с​т​вен​ных ог​ра​ни​че​ний пле​ме​ни, зна​че​ние фрат​рии в об​щем ис​чер​пы​ва​ет​ся дос​ти​га​емым ими уре​гу​ли​ро​ва​ни​ем брач​но​го вы​бо​ра. 

    В даль​ней​шем раз​ви​тии сис​те​мы брач​ных клас​сов про​яв​ля​ет​ся стрем​ле​ние рас​ши​рить пре​дох​ра​ни​тель​ные ме​ры за пре​де​лы ес​тес​т​вен​но​го и груп​по​во​го ин​цес​та и зап​ре​тить бра​ки меж​ду бо​лее от​да​лен​ны​ми род​с​т​вен​ны​ми груп​па​ми, по​доб​но то​му, как это де​ла​ла ка​то​ли​чес​кая цер​ковь, рас​п​рос​т​ра​нив дав​но су​щес​т​во​вав​шее зап​ре​ще​ние бра​ка меж​ду брать​ями и сес​т​ра​ми на дво​юрод​ных брать​ев и сес​тер, и при​ба​вив к это​му еще ду​хов​ные сте​пе​ни род​с​т​ва. 

    Для ин​те​ре​су​ющей нас проб​ле​мы не бу​дет ни​ка​кой вы​го​ды от то​го, ес​ли мы по​пы​та​ем​ся глуб​же вник​нуть в чрез​вы​чай​но за​пу​тан​ные и не вы​яс​нен​ные спо​ры о про​ис​хож​де​нии и зна​че​нии брач​ных клас​сов, как и об от​но​ше​ни​ях к то​те​му. Для на​ших це​лей впол​не дос​та​точ​но ука​за​ния на ту боль​шую тща​тель​ность, с ко​то​рой ав​с​т​ра​лий​цы и дру​гие ди​кие на​ро​ды ста​ра​ют​ся из​бе​жать ин​цес​та. Мы дол​ж​ны соз​нать​ся, что эти ди​ка​ри да​же бо​лее чув​с​т​ви​тель​ны к ин​цес​ту, чем мы. Ве​ро​ят​но, у них боль​ше ис​ку​ше​ний и по​то​му про​тив не​го они нуж​да​ют​ся в бо​лее об​шир​ных за​щи​ти​тель​ных ме​рах. 

    Боязнь ин​цес​та у этих на​ро​дов не до​воль​с​т​ву​ет​ся, од​на​ко, ус​та​нов​ле​ни​ем опи​сан​ных ин​с​ти​ту​тов, ко​то​рые, как нам ка​жет​ся, нап​рав​ле​ны пре​иму​щес​т​вен​но про​тив груп​по​во​го ин​цес​та. Мы дол​ж​ны еще при​ба​вить це​лый ряд «обы​ча​ев», ко​то​рые нап​рав​ле​ны про​тив ин​ди​ви​ду​аль​но​го об​ще​ния близ​ких род​с​т​вен​ни​ков в на​шем смыс​ле и соб​лю​да​ют​ся со​вер​шен​но с ре​ли​ги​оз​ной стро​гос​тью, и цель ко​то​рых не мо​жет под​ле​жать ни​ка​ко​му сом​не​нию. Эти обы​чаи, или тре​бу​емые обы​ча​ем зап​ре​ты мож​но наз​вать «избе​га​ни​ем» (avo​idan​ces). Их рас​п​рос​т​ра​не​ние пе​ре​хо​дит да​ле​ко за пре​де​лы ав​с​т​ра​лий​с​ких то​те​мис​ти​чес​ких на​ро​дов, но и тут я поп​ро​шу чи​та​те​ля до​воль​с​т​во​вать​ся фраг​мен​тар​ным от​рыв​ком из бо​га​то​го ма​те​ри​ала. 

    В Ме​ла​не​зии та​кие ог​ра​ни​чи​ва​ющие зап​ре​ще​ния ка​са​ют​ся сно​ше​ний маль​чи​ков с ма​терью и сес​т​ра​ми. Так, нап​ри​мер, на Le​pers Is​land, од​ном из Не​огиб​рид​с​ких ос​т​ро​вов, маль​чик в из​вес​т​ном воз​рас​те ос​тав​ля​ет ма​те​рин​с​кий дом и пе​ре​се​ля​ет​ся в «клуб​ный дом», где он с то​го вре​ме​ни пос​то​ян​но спит и ест. Ес​ли ему и доз​во​ля​ет​ся по​се​щать свой дом, что​бы по​лу​чать от​ту​да пи​щу, то он дол​жен уй​ти от​ту​да не по​ев​ши, ес​ли его сес​т​ры на​хо​дят​ся до​ма; ес​ли же ни​ко​го из сес​тер нет до​ма, то он мо​жет сесть воз​ле две​ри и по​есть. Ес​ли брат и сес​т​ра слу​чай​но встре​ча​ют​ся вне до​ма на от​к​ры​том мес​те, то они дол​ж​ны убе​жать или спря​тать​ся в сто​ро​ну. Ес​ли маль​чик уз​на​ет сле​ды ног сво​их сес​тер на пес​ке, то ему нель​зя ид​ти по этим сле​дам так же, как и им по его сле​дам. Боль​ше то​го, он не сме​ет про​из​но​сить их имен и по​бо​ит​ся про​из​нес​ти са​мое обык​но​вен​ное сло​во, ес​ли оно вхо​дит, как сос​тав​ная часть, в их имя. Это «избе​га​ние», на​чи​на​юще​еся со вре​ме​ни це​ре​мо​ни​ала воз​му​жа​лос​ти, соб​лю​да​ет​ся в те​че​ние всей жиз​ни. Сдер​жан​ность в от​но​ше​ни​ях меж​ду ма​терью и сы​ном с го​да​ми уве​ли​чи​ва​ет​ся, про​яв​ля​ясь пре​иму​щес​т​вен​но со сто​ро​ны ма​те​ри. Ес​ли она при​но​сит сы​ну что-ни​будь по​есть, то не пе​ре​да​ет ему са​ма, а толь​ко ста​вит пе​ред ним. Она не об​ра​ща​ет​ся к не​му с ин​тим​ной речью, го​во​рит ему, сог​лас​но на​ше​му обо​ро​ту ре​чи, не «ты», а «вы». По​доб​ные же обы​чаи гос​под​с​т​ву​ют в Но​вой Ка​ле​до​нии. Ес​ли брат и сес​т​ра встре​ча​ют​ся, то она пря​чет​ся в кус​ты, а он про​хо​дит ми​мо, не по​во​ра​чи​вая го​ло​вы. 

    На по​лу​ос​т​ро​ве Га​зе​ли в Но​вой Бри​та​нии сес​т​ра по вы​хо​де за​муж не дол​ж​на вов​се раз​го​ва​ри​вать со сво​им бра​том, она так​же не про​из​но​сит боль​ше его име​ни, а го​во​рит о нем опи​са​тель​но. 

    На Но​вом Мек​лен​бур​ге та​кие ог​ра​ни​че​ния рас​п​рос​т​ра​ня​ют​ся на дво​юрод​ных бра​та и сес​т​ру (хо​тя не вся​ко​го ро​да), но так​же и на род​ных бра​та и сес​т​ру; они не дол​ж​ны близ​ко под​хо​дить друг к дру​гу, не дол​ж​ны да​вать ру​ки друг дру​гу, де​лать по​дар​ков, но мо​гут го​во​рить друг с дру​гом на рас​сто​янии нес​коль​ких ша​гов. В на​ка​за​ние за ин​цест с сес​т​рой по​ла​га​ет​ся смерть че​рез по​ве​ше​ние. 

    На ос​т​ро​вах Фид​жи пра​ви​ла «избе​га​ния» осо​бен​но стро​ги. Они ка​са​ют​ся там не толь​ко кров​ных род​с​т​вен​ни​ков, но да​же и груп​по​вых сес​тер. Тем бо​лее стран​ное впе​чат​ле​ние про​из​во​дит на нас, ког​да мы слы​шим, что этим ди​ка​рям из​вес​т​ны свя​щен​ные ор​гии, в ко​то​рых ли​ца имен​но с этой зап​ре​щен​ной сте​пенью род​с​т​ва от​да​ют​ся по​ло​во​му со​еди​не​нию, - ес​ли мы толь​ко не пред​поч​тем вос​поль​зо​вать​ся этим про​ти​во​ре​чи​ем для объ​яс​не​ния ука​зан​но​го зап​ре​ще​ния вмес​то то​го, что​бы ему удив​лять​ся. 

    У Bat​tas на Су​мат​ре эти пра​ви​ла «избе​га​ния» рас​п​рос​т​ра​ня​ют​ся на все род​с​т​вен​ные от​но​ше​ния. Для Вat​tа бы​ло бы край​не неп​ри​лич​но соп​ро​вож​дать род​ную сес​т​ру на ве​че​рин​ку. Вat​ta - брат чув​с​т​ву​ет се​бя край​не не​лов​ко в об​щес​т​ве сес​т​ры да​же в при​сут​с​т​вии пос​то​рон​них лиц. Ес​ли кто-ни​будь из них за​хо​дит в дом, то дру​гой пред​по​чи​та​ет уй​ти. Отец так​же не ос​та​нет​ся на​еди​не со сво​ей до​черью в до​ме, так же как и мать со сво​им сы​ном. Гол​лан​д​с​кий мис​си​онер, со​об​ща​ющий об этих нра​вах, при​бав​ля​ет, что, к со​жа​ле​нию, дол​жен счи​тать их очень обос​но​ван​ны​ми. У это​го на​ро​да при​ня​то ду​мать, что пре​бы​ва​ние на​еди​не муж​чи​ны с жен​щи​ной при​ве​дет к не​по​до​ба​ющей ин​тим​нос​ти и, так как они опа​са​ют​ся все​воз​мож​ных на​ка​за​ний и пе​чаль​ных пос​лед​с​т​вий от по​ло​во​го об​ще​ния меж​ду кров​ны​ми род​с​т​вен​ни​ка​ми, то пос​ту​па​ют впол​не пра​виль​но, ког​да бла​го​да​ря та​ким зап​ре​там ста​ра​ют​ся из​бе​жать по​доб​ных ис​ку​ше​ний. 

    У Ba​ron​gos в бух​те Де​ла​гоа в Аф​ри​ке стран​ным об​ра​зом са​мые стро​гие пре​дос​то​рож​нос​ти при​ни​ма​ют​ся по от​но​ше​нию к не​вес​т​ке, же​не бра​та соб​с​т​вен​ной же​ны. Ес​ли муж​чи​на встре​ча​ет​ся где-ни​будь с этой опас​ной для не​го лич​нос​тью, то тща​тель​но из​бе​га​ет ее. Он не рис​ку​ет есть с ней из од​ной мис​ки, не​ре​ши​тель​но за​го​ва​ри​ва​ет с ней, не поз​во​ля​ет се​бе зай​ти в ее хи​жи​ну и здо​ро​ва​ет​ся с ней дро​жа​щим го​ло​сом. 

    У Akam​ba (или Wa​kam​bа) в Бри​тан​с​кой Ост-Аф​ри​ке су​щес​т​ву​ет за​кон «избе​га​ния», ко​то​рый дол​жен был бы встре​чать​ся ча​ще. Де​вуш​ка обя​за​на тща​тель​но из​бе​гать род​но​го от​ца в пе​ри​од вре​ме​ни меж​ду нас​туп​ле​ни​ем по​ло​вой зре​лос​ти и за​му​жес​т​вом. Она пря​чет​ся при встре​че с ним на ули​це, ни​ког​да не рис​ку​ет сесть воз​ле не​го и ве​дет се​бя так до мо​мен​та сво​его об​ру​че​ния. Пос​ле за​му​жес​т​ва нет боль​ше ни​ка​ких пре​пят​с​т​вий для ее об​ще​ния с от​цом. 

    Самое рас​п​рос​т​ра​нен​ное и са​мое ин​те​рес​ное для ци​ви​ли​зо​ван​ных на​ро​дов «избе​га​ние» ка​са​ет​ся ог​ра​ни​че​ний об​ще​ния меж​ду муж​чи​ной и его те​щей. Оно рас​п​рос​т​ра​не​но пов​сю​ду в Ав​с​т​ра​лии, а так​же в си​ле у ме​ла​не​зий​с​ких, по​ли​не​зий​с​ких и нег​ри​тян​с​ких на​ро​дов; пос​коль​ку рас​п​рос​т​ра​не​ны сле​ды то​те​миз​ма и груп​по​во​го род​с​т​ва, и, ве​ро​ят​но, име​ет еще боль​шее рас​п​рос​т​ра​не​ние. У не​ко​то​рых из этих на​ро​дов име​ют​ся по​доб​ные же зап​ре​ще​ния бе​зо​бид​но​го об​ще​ния жен​щи​ны с ее свек​ром, но все же они не так уже пос​то​ян​ны и не так серь​ез​ны. В от​дель​ных слу​ча​ях и тесть, и те​ща ста​но​вят​ся пред​ме​том «избе​га​ния». 

    Так как нас мень​ше ин​те​ре​су​ет эт​ног​ра​фи​чес​кое рас​п​рос​т​ра​не​ние, чем со​дер​жа​ние и цель из​бе​га​ния те​щи, то я и в этом слу​чае ог​ра​ни​чусь со​об​ще​ни​ем нем​но​гих при​ме​ров. 

    На Бан​ко​вых ос​т​ро​вах эти зап​ре​ты очень стро​ги и му​чи​тель​но точ​ны. Муж​чи​на дол​жен из​бе​гать сво​ей те​щи так же, как и она его. Ес​ли они слу​чай​но встре​ча​ют​ся на тро​пин​ке, то жен​щи​на от​хо​дит в сто​ро​ну и по​во​ра​чи​ва​ет​ся к не​му спи​ной, по​ка он не прой​дет, или то же са​мое де​ла​ет он. 

    В van​na La​va (Port Pat​te​son) муж​чи​на не дол​жен про​хо​дить да​же бе​ре​гом мо​ря за сво​ей те​щей рань​ше, чем при​лив не смо​ет сле​дов ее ног на пес​ке. Но они мо​гут раз​го​ва​ри​вать друг с дру​гом на из​вес​т​ном рас​сто​янии. Со​вер​шен​но ис​к​лю​ча​ет​ся воз​мож​ность то​го, что​бы он ког​да-ни​будь про​из​нес имя сво​ей те​щи или она - зя​тя. 

    На Со​ло​мо​но​вых ос​т​ро​вах муж​чи​на со вре​ме​ни же​нить​бы не дол​жен ни смот​реть на свою те​щу, ни раз​го​ва​ри​вать с ней. Ког​да он встре​ча​ет​ся с ней, то де​ла​ет вид, как буд​то не зна​ет ее, и изо всех сил убе​га​ет, что​бы спря​тать​ся от нее. 

    У зу​лу​сов нра​вы тре​бу​ют, что​бы муж​чи​на сты​дил​ся сво​ей те​щи, что​бы он вся​чес​ки ста​рал​ся из​бе​гать ее об​щес​т​ва. Он не вхо​дит в хи​жи​ну, в ко​то​рой она на​хо​дит​ся, и, ес​ли они встре​ча​ют​ся, то он или она ухо​дят в сто​ро​ну, так что она пря​чет​ся в кус​ты, а он прик​ры​ва​ет ли​цо щи​том. Ес​ли они не мо​гут из​бе​жать друг дру​га и жен​щи​не не во что за​ку​тать​ся, то она при​вя​зы​ва​ет хо​тя бы пу​чок тра​вы вок​руг сво​ей го​ло​вы, что​бы вы​пол​нить не​об​хо​ди​мую це​ре​мо​нию. Об​ще​ние меж​ду ни​ми про​ис​хо​дит или че​рез третье ли​цо или они мо​гут, кри​ча, раз​го​ва​ри​вать друг с дру​гом на из​вес​т​ном рас​сто​янии, имея меж​ду со​бой ка​кую-ни​будь прег​ра​ду, нап​ри​мер, сте​ны кра​аля. Ни один из них не дол​жен про​из​но​сить име​ни дру​го​го. 

    У Вa​sо​gа, нег​ри​тян​с​ко​го пле​ме​ни в об​лас​ти ис​то​ков Ни​ла, муж​чи​на мо​жет раз​го​ва​ри​вать со сво​ей те​щей толь​ко тог​да, ког​да он в дру​гом по​ме​ще​нии до​ма и не ви​дит ее. Этот на​род, меж​ду про​чим, так бо​ит​ся кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва, что не ос​тав​ля​ет его без​на​ка​зан​ным да​же у до​маш​них жи​вот​ных. 

    В то вре​мя, как цель и зна​че​ние дру​гих «избе​га​ний», меж​ду род​с​т​вен​ни​ка​ми не под​ле​жит сом​не​нию и по​ни​ма​ют​ся все​ми наб​лю​да​те​ля​ми, как пре​дох​ра​ни​тель​ные ме​ры про​тив кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва, зап​ре​том, ка​са​ющим​ся об​ще​ния с те​щей, не​ко​то​рые при​да​ют ему дру​гое зна​че​ние. Впол​не ес​тес​т​вен​но, что ка​жет​ся не​по​нят​ным, по​че​му у всех этих на​ро​дов име​ет​ся та​кой боль​шой страх пе​ред ис​ку​ше​ни​ем, воп​ло​щен​ным для муж​чи​ны в об​ра​зе уже не мо​ло​дой жен​щи​ны, хо​тя в дей​с​т​ви​тель​нос​ти и не ма​те​ри его, но та​кой, ка​кая мог​ла бы быть его ма​терью. 

    Это воз​ра​же​ние выд​ви​га​лось и про​тив взгля​да Fi​son'a, об​ра​тив​ше​го вни​ма​ние на то, что не​ко​то​рые сис​те​мы брач​ных клас​сов име​ют в этом от​но​ше​нии про​бел, до​пус​кая те​оре​ти​чес​ки брак меж​ду муж​чи​ной и его те​щей; по​это​му и яви​лась не​об​хо​ди​мость в осо​бен​ном пре​дуп​реж​де​нии этой воз​мож​нос​ти. 

    Сэр J. Lub​bock сво​дит в сво​ем со​чи​не​нии «Про​ис​хож​де​ние ци​ви​ли​за​ции» по​ве​де​ние те​щи по от​но​ше​нию к зя​тю к су​щес​т​во​вав​ше​му ког​да-то бра​ку пос​ред​с​т​вом по​хи​ще​ния (mar​ri​age by cap​tu​re). «По​ка име​ло мес​то по​хи​ще​ние жен​щин, воз​му​ще​ние ро​ди​те​лей дол​ж​но бы​ло быть дос​та​точ​но серь​ез​ным. Ког​да от этой фор​мы бра​ка ос​та​лись толь​ко сим​во​лы, бы​ло сим​во​ли​зи​ро​ва​но так​же воз​му​ще​ние ро​ди​те​лей, и этот обы​чай сох​ра​нил​ся пос​ле то​го, как про​ис​хож​де​ние его за​бы​лось». Сгaw​leу'ю лег​ко бы​ло по​ка​зать, как ма​ло это объ​яс​не​ние со​от​вет​с​т​ву​ет де​та​лям фак​ти​чес​ко​го наб​лю​де​ния. 

    E. В. Тylоr по​ла​га​ет, что от​но​ше​ние те​щи к зя​тю пред​с​тав​ля​ет со​бой толь​ко фор​му «неп​риз​на​ния» (cut​ting) со сто​ро​ны семьи же​ны. Муж счи​та​ет​ся чу​жим до тех пор, по​ка не рож​да​ет​ся пер​вый ре​бе​нок. Од​на​ко, по​ми​мо тех слу​ча​ев, ког​да пос​лед​нее ус​ло​вие не унич​то​жа​ет зап​ре​ще​ния, это объ​яс​не​ние вы​зы​ва​ет воз​ра​же​ние, что оно не объ​яс​ня​ет рас​п​рос​т​ра​не​ния обы​чая на от​но​ше​ние меж​ду те​щей и зя​тем, т. e. не об​ра​ща​ет вни​ма​ния на по​ло​вой фак​тор, и что оно не счи​та​ет​ся с мо​мен​том чис​то свя​щен​но​го от​в​ра​ще​ния, ко​то​рое про​яв​ля​ет​ся в за​ко​не об из​бе​га​нии. 

    Зулуска, ко​то​рую спро​си​ли о при​чи​не зап​ре​ще​ния, да​ла с боль​шой чут​кос​тью от​вет: не​хо​ро​шо, что​бы он ви​дел сос​цы, вскор​мив​шие его же​ну. 

    Известно, что от​но​ше​ние меж​ду зя​тем и те​щей сос​тав​ля​ет и у ци​ви​ли​зо​ван​ных на​ро​дов сла​бую сто​ро​ну ор​га​ни​за​ции семьи. В об​щес​т​ве бе​лых на​ро​дов Ев​ро​пы и Аме​ри​ки, хо​тя и нет боль​ше за​ко​нов об из​бе​га​нии, но мож​но бы​ло бы из​бе​жать мно​гих ссор и неп​ри​ят​нос​тей, ес​ли бы та​кие за​ко​ны сох​ра​ни​лись в нра​вах и не при​хо​ди​лось их сно​ва вос​к​ре​шать от​дель​ным ин​ди​ви​дам. Ино​му ев​ро​пей​цу мо​жет по​ка​зать​ся ак​том глу​бо​кой муд​рос​ти, что ди​кие на​ро​ды, бла​го​да​ря за​ко​ну об из​бе​га​нии, сде​ла​ли на​пе​ред не​воз​мож​ным воз​ник​но​ве​ние не​сог​ла​сия меж​ду эти​ми ли​ца​ми, став​ши​ми та​ки​ми близ​ки​ми род​с​т​вен​ни​ка​ми. Не под​ле​жит ни​ка​ко​му сом​не​нию, что в пси​хо​ло​ги​чес​кой си​ту​ации те​щи и зя​тя су​щес​т​ву​ет что-то, что спо​соб​с​т​ву​ет враж​де меж​ду ни​ми и зат​руд​ня​ет сов​мес​т​ную жизнь. То об​с​то​ятель​с​т​во, что ос​т​ро​ты ци​ви​ли​зо​ван​ных на​ро​дов так не​ред​ко из​би​ра​ют сво​им объ​ек​том те​му о те​ще, как мне ка​жет​ся, ука​зы​ва​ет на то, что чув​с​т​вен​ные ре​ак​ции меж​ду зя​тем и те​щей со​дер​жат еще ком​по​нен​ты, рез​ко про​ти​во​ре​ча​щие друг дру​гу. Я по​ла​гаю, что это от​но​ше​ние яв​ля​ет​ся, соб​с​т​вен​но го​во​ря, «амби​ва​лен​т​ным», сос​то​ящим из неж​ных и враж​деб​ных чувств. 

    Известная часть этих чувств со​вер​шен​но яс​на: со сто​ро​ны те​щи - не​же​ла​ние от​ка​зать​ся от прав на дочь, не​до​ве​рие к чу​жо​му, на от​вет​с​т​вен​ность ко​то​ро​го пре​дос​тав​ле​на дочь, тен​ден​ция сох​ра​нить гос​под​с​т​ву​ющее по​ло​же​ние, с ко​то​рым она сжи​лась в соб​с​т​вен​ном до​ме. Со сто​ро​ны му​жа - ре​ши​мость не под​чи​нять​ся боль​ше ничь​ей во​ле, рев​ность к ли​цам, ко​то​рым при​над​ле​жа​ла до не​го неж​ность его же​ны, и - last not le​ast - не​же​ла​ние, что​бы на​ру​ши​ли его ил​лю​зию сек​су​аль​ной пе​ре​оцен​ки. Та​кое на​ру​ше​ние ча​ще все​го про​ис​хо​дит от черт ли​ца те​щи, ко​то​рые во мно​гом на​по​ми​на​ют ему дочь и в то же вре​мя ли​ше​ны юнос​ти, кра​со​ты и пси​хи​чес​кой све​жес​ти, столь цен​ных для не​го у его же​ны. 

    Знание скры​тых ду​шев​ных дви​же​ний, ко​то​рое да​ло нам пси​хо​ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние от​дель​ных лю​дей, поз​во​ля​ет нам при​ба​вить к этим мо​ти​вам еще дру​гие мо​ти​вы. В тех слу​ча​ях, где пси​хо​сек​су​аль​ные пот​реб​нос​ти жен​щи​ны в бра​ке и в се​мей​ной жиз​ни тре​бу​ют удов​лет​во​ре​ния, ей всег​да гро​зит опас​ность не​удов​лет​во​рен​нос​ти, бла​го​да​ря преж​дев​ре​мен​но​му окон​ча​нию суп​ру​жес​ких от​но​ше​ний и мо​но​тон​нос​ти ее ду​шев​ной жиз​ни. Ста​ре​ющая мать за​щи​ща​ет​ся от это​го тем, что она жи​вет чув​с​т​ва​ми сво​их де​тей, отож​дес​т​в​ля​ет се​бя с ни​ми, ис​пы​ты​вая вмес​те с ни​ми их пе​ре​жи​ва​ния в об​лас​ти чувств. Го​во​рят, что ро​ди​те​ли мо​ло​де​ют со сво​ими деть​ми; это в са​мом де​ле од​но из са​мых цен​ных пси​хи​чес​ких пре​иму​ществ, ко​то​рые ро​ди​те​ли по​лу​ча​ют от сво​их де​тей. В слу​чае без​дет​нос​ти от​па​да​ет од​на из луч​ших воз​мож​нос​тей пе​ре​нес​ти не​об​хо​ди​мую ре​зинь​яцию в соб​с​т​вен​ном бра​ке. Это вжи​ва​ние в чув​с​т​во до​че​ри за​хо​дит у ма​те​ри так да​ле​ко, что и она влюб​ля​ет​ся в лю​би​мо​го му​жа до​че​ри, что в яр​ких слу​ча​ях, вслед​с​т​вие силь​но​го ду​шев​но​го соп​ро​тив​ле​ния про​тив этих чувств, ве​дет к тя​же​лым фор​мам нев​ро​ти​чес​ко​го за​бо​ле​ва​ния. Тен​ден​ция к та​ко​му влюб​ле​нию у те​щи во вся​ком слу​чае бы​ва​ет очень час​то, и или это са​мое чув​с​т​во, или про​ти​во​дей​с​т​ву​ющее ему ду​шев​ное дви​же​ние при​со​еди​ня​ет​ся к ура​га​ну бо​рю​щих​ся меж​ду со​бою сил в ду​ше те​щи. Очень час​то на зя​тя об​ра​ща​ют​ся неп​ри​яз​нен​ные са​дис​ти​чес​кие ком​по​нен​ты лю​бов​но​го дви​же​ния, что​бы тем вер​нее по​да​вить зап​рет​ные неж​ные. 

    У муж​чи​ны от​но​ше​ние к те​ще ос​лож​ня​ет​ся по​доб​ны​ми же ду​шев​ны​ми дви​же​ни​ями, но ис​хо​дя​щи​ми из дру​гих ис​точ​ни​ков. Путь к вы​бо​ру объ​ек​та обыч​но вел его че​рез об​раз ма​те​ри, мо​жет быть, еще и сес​тер, к объ​ек​ту люб​ви; вслед​с​т​вие ог​ра​ни​че​ний ин​цес​та его лю​бовь отош​ла от обо​их до​ро​гих лиц его дет​с​т​ва с тем, что​бы ос​та​но​вить​ся на чу​жом объ​ек​те, выб​ран​ном по их об​ра​зу и по​до​бию. Мес​то его род​ной ма​те​ри и ма​те​ри его род​ной сес​т​ры те​перь за​ни​ма​ет те​ща. Раз​ви​ва​ет​ся тен​ден​ция вер​нуть​ся к вы​бо​ру пер​вых вре​мен; но все в нем про​ти​вит​ся это​му. Его страх пе​ред ин​цес​том тре​бу​ет, что​бы нич​то не на​по​ми​на​ло ему ге​не​ало​гии его лю​бов​но​го вы​бо​ра; то об​с​то​ятель​с​т​во, что те​ща при​над​ле​жит к ак​ту​аль​ной дей​с​т​ви​тель​нос​ти, что он не знал ее уже с дав​них пор и не мог сох​ра​нить в бес​соз​на​тель​ном ее об​раз не​из​ме​нен​ным, об​лег​ча​ет ему от​ри​ца​тель​ное от​но​ше​ние к ней. Осо​бен​ная при​месь раз​д​ра​жи​тель​нос​ти и обоз​лен​нос​ти к этой амаль​га​ме чувств зас​тав​ля​ет нас пред​по​ла​гать, что те​ща дей​с​т​ви​тель​но пред​с​тав​ля​ет со​бой ин​цес​ту​оз​ное ис​ку​ше​ние для зя​тя по​доб​но то​му, как с дру​гой сто​ро​ны не​ред​ко бы​ва​ет, что муж​чи​на спер​ва от​к​ры​то влюб​ля​ет​ся в свою бу​ду​щую те​щу преж​де, чем его склон​ность пе​ре​хо​дит на ее дочь. 

    Я не ви​жу, что по​ме​ша​ло бы пред​по​ло​жить, что имен​но этот ин​цес​ту​оз​ный фак​тор вза​имо​от​но​ше​ний мо​ти​ви​ру​ет из​бе​га​ние те​щи и зя​тя у ди​ка​рей. Мы пред​поч​ли бы по​это​му для объ​яс​не​ния столь стро​го соб​лю​да​емых «избе​га​ний» этих при​ми​тив​ных на​ро​дов вы​ра​жен​ное пер​во​на​чаль​но Fi​sоn'ом мне​ние, ус​мат​ри​ва​ющее в этих пред​пи​са​ни​ях толь​ко за​щи​ту про​тив опять-та​ки воз​мож​но​го ин​цес​та. То же от​но​сит​ся ко всем дру​гим «избе​га​ни​ям» меж​ду кров​ны​ми род​с​т​вен​ни​ка​ми или свой​с​т​вен​ни​ка​ми. Раз​ли​чие зак​лю​ча​ет​ся в том, что в пер​вом слу​чае кро​вос​ме​ше​ние яв​ля​ет​ся не​пос​ред​с​т​вен​ным и на​ме​ре​ние пре​дуп​ре​дить его мог​ло бы быть соз​на​тель​ным; во вто​ром слу​чае, вклю​ча​ющем так​же и от​но​ше​ние к те​ще, ин​цест был бы во​об​ра​жа​емым ис​ку​ше​ни​ем, пе​ре​да​ющим​ся пос​ред​с​т​вом бес​соз​на​тель​ных про​ме​жу​точ​ных звень​ев. 

    В пре​ды​ду​щем из​ло​же​нии у нас не бы​ло слу​чая по​ка​зать, что, поль​зу​ясь пси​хо​ана​ли​ти​чес​ким ос​ве​ще​ни​ем, мож​но по-но​во​му по​нять фак​ты пси​хо​ло​гии на​ро​дов, по​то​му что бо​язнь ин​цес​та у ди​ка​рей дав​но уже ста​ла из​вес​т​ной и не нуж​да​ет​ся в даль​ней​шем тол​ко​ва​нии. К оцен​ке ее мы мо​жем при​ба​вить ут​вер​ж​де​ние, что она пред​с​тав​ля​ет со​бой ти​пич​ную ин​фан​тиль​ную чер​ту и уди​ви​тель​ное сход​с​т​во с ду​шев​ной жиз​нью нев​ро​ти​ков. Пси​хо​ана​лиз на​учил нас то​му, что пер​вый сек​су​аль​ный вы​бор маль​чи​ка ин​цес​ту​озен, нап​рав​лен на зап​ре​щен​ные объ​ек​ты - мать и сес​т​ру, - и по​ка​зал нам так​же пу​ти, ко​то​ры​ми идет под​рас​та​ющий юно​ша для ос​во​бож​де​ния от соб​лаз​на ин​цес​та. Но нев​ро​тик об​на​ру​жи​ва​ет пос​то​ян​но не​ко​то​рую до​лю пси​хи​чес​ко​го ин​фан​ти​лиз​ма, он или не мог ос​во​бо​дить​ся от дет​с​ких ус​ло​вий пси​хо-сек​су​аль​нос​ти или он вер​нул​ся к ним (за​дер​ж​ка в раз​ви​тии, рег​рес​сия). По​это​му в его бес​соз​на​тель​ной ду​шев​ной жиз​ни все еще про​дол​жа​ют или сно​ва на​чи​на​ют иг​рать глав​ную роль ин​цес​ту​оз​ные фик​са​ции ли​би​до. Мы приш​ли к то​му, что объ​яви​ли ос​нов​ным ком​п​лек​сом нев​ро​за от​но​ше​ния к ро​ди​те​лям, на​хо​дя​щи​еся во влас​ти ин​цес​ту​оз​ных же​ла​ний. От​к​ры​тие это​го зна​че​ния ин​цес​та для нев​ро​за встре​ча​ет, ра​зу​ме​ет​ся, об​щее не​до​ве​рие взрос​лых и нор​маль​ных. Та​кое же неп​риз​на​ние ждет ра​бо​ты Ot​to Rank'a, все боль​ше и боль​ше убеж​да​ющие, нас​коль​ко те​ма ин​цес​та за​ни​ма​ет цен​т​раль​ное мес​то в мо​ти​вах ху​до​жес​т​вен​но​го твор​чес​т​ва, и в бес​ко​неч​ных ва​ри​аци​ях и ис​ка​же​ни​ях да​ет ма​те​ри​ал по​эзии. При​хо​дит​ся ду​мать, что та​кое неп​риз​на​ние яв​ля​ет​ся преж​де все​го про​дук​том глу​бо​ко​го от​в​ра​ще​ния лю​дей к их соб​с​т​вен​ным преж​ним, под​пав​шим за​тем вы​тес​не​нию, ин​цес​ту​оз​ным же​ла​ни​ям. Для нас по​это​му важ​но, что на ди​ких на​ро​дах мы мо​жем по​ка​зать, что они чув​с​т​во​ва​ли уг​ро​зу в ин​цес​ту​оз​ных же​ла​ни​ях че​ло​ве​ка, ко​то​рые поз​же дол​ж​ны бы​ли сде​лать​ся бес​соз​на​тель​ны​ми, и счи​та​ли не​об​хо​ди​мым при​бе​гать к са​мым стро​гим ме​рам их пре​дуп​реж​де​ния. 

II
ТАБУ И АМБИВАЛЕНТНОСТЬ ЧУВСТВ
1
    Табу - по​ли​не​зий​с​кое сло​во, ко​то​рое труд​но пе​ре​вес​ти, по​то​му что у нас нет боль​ше обоз​на​ча​емо​го им по​ня​тия. Древ​ним рим​ля​нам оно бы​ло еще из​вес​т​но; их sа​сеr бы​ло тем же, что та​бу по​ли​не​зий​цев; точ​но так же и ???? гре​ков, Ko​da​usch древ​них ев​ре​ев, ве​ро​ят​но, име​ли то же зна​че​ние, ко​то​рое по​ли​не​зий​цы вы​ра​жа​ют пос​ред​с​т​вом их та​бу, а мно​гие на​ро​ды в Аме​ри​ке, Аф​ри​ке (Ма​да​гас​кар), Се​вер​ной и Цен​т​раль​ной Азии - ана​ло​гич​ны​ми наз​ва​ни​ями. 

    Для нас зна​че​ние та​бу раз​вет​в​ля​ет​ся в двух про​ти​во​по​лож​ных нап​рав​ле​ни​ях. С од​ной сто​ро​ны оно оз​на​ча​ет - свя​той, ос​вя​щен​ный, с дру​гой сто​ро​ны - жут​кий, опас​ный, зап​рет​ный, не​чис​тый. Про​ти​во​по​лож​ность та​бу по-по​ли​не​зий​с​ки на​зы​ва​ет​ся nоа - обыч​ный, об​ще​дос​туп​ный. Та​ким об​ра​зом, с та​бу свя​за​но пред​с​тав​ле​ние че​го-то тре​бу​юще​го ос​то​рож​нос​ти, та​бу вы​ра​жа​ет​ся по су​щес​т​ву в зап​ре​ще​ни​ях и ог​ра​ни​че​ни​ях. На​ше со​че​та​ние «свя​щен​ный тре​пет» час​то сов​па​да​ет со смыс​лом та​бу. 

    Ограничения та​бу пред​с​тав​ля​ют со​бой не что иное, не​же​ли ре​ли​ги​оз​ные или мо​раль​ные зап​ре​ще​ния. Они сво​дят​ся не к за​по​ве​ди бо​га, а зап​ре​ща​ют​ся соб​с​т​вен​но са​ми со​бой. От зап​ре​тов мо​ра​ли они от​ли​ча​ют​ся от​сут​с​т​ви​ем при​над​леж​нос​ти к сис​те​ме, тре​бу​ющей во​об​ще воз​дер​жа​ния и при​во​дя​щей ос​но​ва​ние для та​ко​го тре​бо​ва​ния. Зап​ре​ты та​бу ли​ше​ны вся​ко​го обос​но​ва​ния. Они не​из​вес​т​но​го про​ис​хож​де​ния. Не​по​нят​ные для нас, они ка​жут​ся чем-то са​мо со​бой ра​зу​ме​ющим​ся тем, кто на​хо​дит​ся в их влас​ти. 

    Wundt на​зы​ва​ет та​бу са​мым древ​ним не​пи​са​ным за​ко​но​да​тель​ным ко​дек​сом че​ло​ве​чес​т​ва. Об​щеп​ри​ня​то мне​ние, что та​бу древ​нее бо​гов и вос​хо​дит ко вре​ме​нам, пред​шес​т​ву​ющим ка​кой бы то ни бы​ло ре​ли​гии. 

    Так как мы нуж​да​ем​ся в бес​п​рис​т​рас​т​ном опи​са​нии та​бу, что​бы под​вер​г​нуть его пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​му ис​сле​до​ва​нию, то я при​во​жу ци​та​ту из статьи «Ta​boo» из «Encyclo​pe​dia Bri​tan​ni​ca», ав​то​ром ко​то​рой яв​ля​ет​ся ан​т​ро​по​лог Nor​t​h​co​te W. Tho​mas. «Стро​го го​во​ря та​бу об​ни​ма​ет толь​ко: а) свя​щен​ный (или не​чис​тый) приз​нак лиц или ве​щей; b) род ог​ра​ни​че​ния, вы​те​ка​ющий из это​го приз​на​ка, и с) свя​тость (или не​чисть), про​ис​хо​дя​щую вслед​с​т​вие на​ру​ше​ния это​го зап​ре​ще​ния. Про​ти​во​по​лож​ность та​бу в По​ли​не​зии на​зы​ва​ет​ся "nоа", что оз​на​ча​ет "обыч​ный" или "общий"… 

    «В ином смыс​ле мож​но раз​ли​чать от​дель​ные ви​ды та​бу: 1. Ес​тес​т​вен​ное или пря​мое та​бу, яв​ля​юще​еся ре​зуль​та​том та​ин​с​т​вен​ной си​лы (Ma​na), свя​зан​ное с ка​ким-ни​будь ли​цом или вещью; 2. Пе​ре​дан​ное или неп​ря​мое та​бу, так​же ис​хо​дя​щее от той же си​лы, но или а) при​об​ре​тен​ное или b) пе​ре​дан​ное свя​щен​ни​ком, вож​дем или кем-ни​будь дру​гим; на​ко​нец, 3. Та​бу, сос​тав​ля​ющее се​ре​ди​ну меж​ду дву​мя дру​ги​ми ви​да​ми, имен​но, ког​да име​ют​ся в ви​ду оба фак​то​ра, как, нап​ри​мер, ког​да муж​чи​на прис​ва​ива​ет се​бе жен​щи​ну. Наз​ва​ние та​бу при​ме​ня​ет​ся так​же и к дру​гим ог​ра​ни​че​ни​ям ри​ту​ала, од​на​ко не все, что ско​рее мож​но наз​вать ре​ли​ги​оз​ным зап​ре​том, сле​ду​ет при​чис​лять к та​бу». 

    «Цели та​бу раз​но​об​раз​ны: цель пря​мо​го та​бу сос​то​ит в: а) ох​ра​не важ​ных лиц, как-то: вож​дей, свя​щен​ни​ков, пред​ме​тов и т. п. от воз​мож​ных пов​реж​де​ний; b) в за​щи​те сла​бых - жен​щин, де​тей и во​об​ще обык​но​вен​ных лю​дей про​тив мо​гу​щес​т​вен​но​го Ма​nа (ма​ги​чес​кой си​лы) свя​щен​ни​ков и вож​дей; с) в за​щи​те от опас​нос​тей, свя​зан​ных с при​кос​но​ве​ни​ем к тру​пам или с едой из​вес​т​ной пи​щи и т. п.; d) в ох​ра​не важ​ных жиз​нен​ных ак​тов, как-то: ро​дов, пос​вя​ще​ния взрос​ло​го муж​чи​ны, бра​ка, сек​су​аль​ной де​ятель​нос​ти; е) в за​щи​те че​ло​ве​чес​ких су​ществ от мо​гу​щес​т​ва или гне​ва бо​гов и де​мо​нов[3]; f) в ох​ра​не не​рож​ден​ных и ма​лень​ких де​тей от раз​но​об​раз​ных опас​нос​тей, уг​ро​жа​ющих им вслед​с​т​вие их осо​бой сим​па​ти​чес​кой за​ви​си​мос​ти от их ро​ди​те​лей, ес​ли, нап​ри​мер, пос​лед​ние де​ла​ют из​вес​т​ные ве​щи или едят пи​щу, при​ем ко​то​рой мог бы пе​ре​дать де​тям осо​бен​ные свой​с​т​ва. Дру​гое при​ме​не​ние та​бу слу​жит за​щи​те соб​с​т​вен​нос​ти ка​ко​го-ни​будь ли​ца, его ору​дий, его по​ля от во​ров» и т. д. 

    «Наказание за на​ру​ше​ние та​бу пер​во​на​чаль​но пре​дос​тав​ля​ет​ся внут​рен​ней дей​с​т​ву​ющей ав​то​ма​ти​чес​ки ор​га​ни​за​ции. На​ру​ше​ние та​бу мстит за се​бя. Ес​ли при​со​еди​ня​ет​ся пред​с​тав​ле​ние о бо​гах и де​мо​нах, име​ющих связь с та​бу, то от мо​гу​щес​т​ва бо​жес​т​ва ожи​да​ет​ся ав​то​ма​ти​чес​кое на​ка​за​ние. В дру​гих слу​ча​ях, ве​ро​ят​но, вслед​с​т​вие даль​ней​ше​го раз​ви​тия по​ня​тия, об​щес​т​во са​мо бе​рет на се​бя на​ка​за​ние дер​з​нув​ше​го, прес​туп​ле​ние ко​то​ро​го нав​ле​ка​ет опас​ность на его то​ва​ри​щей. Та​ким об​ра​зом, пер​вые сис​те​мы на​ка​за​ния че​ло​ве​чес​т​ва свя​за​ны с та​бу». 

    «Кто прес​ту​пил та​бу, сам бла​го​да​ря это​му стал та​бу. Из​вес​т​ных опас​нос​тей, про​ис​те​ка​ющих от на​ру​ше​ния та​бу, мож​но из​бег​нуть, бла​го​да​ря по​ка​янию и ре​ли​ги​оз​ным це​ре​мо​ни​ям». 

    «Источником та​бу счи​та​ют осо​бен​ную ча​ро​дей​с​т​вен​ную си​лу, име​ющу​юся в лю​дях и ду​хах, ко​то​рая от них мо​жет быть пе​ре​не​се​на при по​мо​щи не​оду​шев​лен​ных пред​ме​тов. Ли​ца или ве​щи, яв​ля​ющи​еся та​бу, мож​но срав​нить с пред​ме​та​ми, за​ря​жен​ны​ми элек​т​ри​чес​т​вом, они яв​ля​ют​ся вмес​ти​ли​щем страш​ной си​лы, про​яв​ля​ющей​ся при при​кос​но​ве​нии в ви​де опас​но​го вли​яния, ког​да ор​га​низм, выз​вав​ший раз​ряд, слиш​ком слаб, что​бы про​ти​вос​то​ять ему. Ре​зуль​тат на​ру​ше​ния та​бу за​ви​сит по​это​му не толь​ко от ин​тен​сив​нос​ти ма​ги​чес​кой си​лы, при​су​щей та​бу-объ​ек​ту, но так​же и от си​лы Ма​nа, соп​ро​тив​ля​ющей​ся этой си​ле у прес​туп​ни​ка. Так, нап​ри​мер, ко​ро​ли и свя​щен​ни​ки об​ла​да​ют мо​гу​щес​т​вен​ной си​лой, и вступ​ле​ние в не​пос​ред​с​т​вен​ное при​кос​но​ве​ние с ни​ми оз​на​ча​ло бы смерть для их под​дан​ных, но ми​нистр или дру​гое ли​цо, об​ла​да​ющие Ма​nа в боль​шем чем обык​но​вен​но раз​ме​ре, мо​гут бе​зо​пас​но всту​пать с ни​ми в об​ще​ние, и эти пос​ред​ни​ки мо​гут в свою оче​редь раз​ре​шать бли​зость сво​им под​чи​нен​ным, не нав​ле​кая на них опас​нос​ти. Так же пе​ре​дан​ные та​бу по сво​ему зна​че​нию за​ви​сят от Ма​nа то​го ли​ца, от ко​то​ро​го они ис​хо​дят; ес​ли та​бу на​ла​га​ет ко​роль или свя​щен​ник, то оно дей​с​т​ви​тель​нее, чем ес​ли оно на​ла​га​ет​ся обык​но​вен​ным че​ло​ве​ком». 

    Передача та​бу бы​ла, ве​ро​ят​но, той осо​бен​нос​тью, ко​то​рая да​ла по​вод пы​тать​ся ус​т​ра​нить его пос​ред​с​т​вом це​ре​мо​ни​ала ис​куп​ле​ния. 

    «Табу бы​ва​ют пос​то​ян​ные и вре​мен​ные. Свя​щен​ни​ки и вож​ди от​но​сят​ся к пер​во​му ро​ду, а так​же мер​т​ве​цы и все, что им при​над​ле​жа​ло. Вре​мен​ные та​бу свя​за​ны с из​вес​т​ны​ми сос​то​яни​ями, с мен​с​т​ру​аци​ей и ро​да​ми, со зва​ни​ем во​ина до и пос​ле по​хо​да, с де​ятель​нос​тью ры​бо​ло​ва, охот​ни​ка и т. п. Об​щее та​бу мо​жет быть так​же рас​п​рос​т​ра​не​но на боль​шую об​ласть по​доб​но цер​ков​но​му ин​тер​дик​ту и ос​та​вать​ся на ней го​да​ми». 

    Если мне уда​лось пра​виль​но оце​нить впе​чат​ле​ние мо​их чи​та​те​лей, то поз​во​лю се​бе ут​вер​ж​дать, что пос​ле все​го из​ло​жен​но​го о та​бу они уже окон​ча​тель​но не зна​ют, что по​ни​мать под ним и ка​кое мес​то уде​лить ему в сво​ем мыш​ле​нии. Это про​ис​хо​дит, на​вер​ное, вслед​с​т​вие не​дос​та​точ​ной ин​фор​ма​ции, по​лу​чен​ной ими от ме​ня, и от​сут​с​т​вия всех рас​суж​де​ний об от​но​ше​нии та​бу к су​еве​рию, к ве​ре в пе​ре​се​ле​ние ду​ши и к ре​ли​гии. Но с дру​гой сто​ро​ны я опа​са​юсь, что бо​лее под​роб​ное опи​са​ние все​го из​вес​т​но​го о та​бу при​ве​ло бы еще к боль​шей пу​та​ни​це, и смею уве​рить, что в дей​с​т​ви​тель​нос​ти по​ло​же​ние ве​щей очень не​яс​но. Итак, де​ло идет о це​лом ря​де ог​ра​ни​че​ний, ко​то​рым под​вер​га​ют​ся эти пер​во​быт​ные на​ро​ды; то од​но, то дру​гое зап​ре​ще​но не​из​вес​т​но по​че​му, а им и в го​ло​ву не при​хо​дит за​ду​мать​ся над этим; они под​чи​ня​ют​ся это​му, как че​му-то са​мо со​бой по​нят​но​му, и убеж​де​ны, что на​ру​ше​ние та​бу са​мо со​бой пов​ле​чет жес​то​чай​шее на​ка​за​ние. Име​ют​ся дос​то​вер​ные Све​де​ния о том, что на​ру​ше​ние по​доб​но​го зап​ре​ще​ния по не​ве​де​нию, дей​с​т​ви​тель​но, ав​то​ма​ти​чес​ки влек​ло за со​бой на​ка​за​ние. Не​вин​ный прес​туп​ник, ко​то​рый съел зап​ре​щен​ное жи​вот​ное, впа​да​ет в глу​бо​кую деп​рес​сию, ждет сво​ей смер​ти и за​тем в са​мом де​ле уми​ра​ет. Зап​ре​ще​ния боль​шей час​тью ка​са​ют​ся стрем​ле​ния к нас​лаж​де​нию, сво​бо​ды пе​ред​ви​же​ния и об​ще​ния; в не​ко​то​рых слу​ча​ях они име​ют оп​ре​де​лен​ный смысл, оз​на​чая яв​но воз​дер​жа​ние и от​каз, в дру​гих слу​ча​ях они по со​дер​жа​нию сво​ему не​по​нят​ны, ка​са​ют​ся не име​ющих ни​ка​ко​го зна​че​ния ме​ло​чей и яв​ля​ют​ся, по-ви​ди​мо​му, осо​бо​го ро​да це​ре​мо​ни​алом. В ос​но​ве всех этих зап​ре​ще​ний ле​жит как буд​то сво​его ро​да те​ория, буд​то зап​ре​ще​ния не​об​хо​ди​мы по​то​му, что не​ко​то​рым ли​цам и ве​щам свой​с​т​вен​на опас​ная си​ла, пе​ре​да​юща​яся при при​кос​но​ве​нии к за​ря​жен​но​му ею объ​ек​ту поч​ти как за​ра​за. Во вни​ма​ние при​ни​ма​ет​ся так​же и ве​ли​чи​на это​го опас​но​го свой​с​т​ва. Один или од​но об​ла​да​ет им в боль​шем ко​ли​чес​т​ве, чем дру​гое, и опас​ность со​раз​ме​ря​ет​ся с раз​ли​чи​ем си​лы за​ря​да. Но са​мое стран​ное в этом то, что тот, ко​му уда​лось на​ру​шить та​кое зап​ре​ще​ние, сам при​об​ре​та​ет приз​на​ки зап​рет​но​го, как бы при​няв на се​бя весь опас​ный за​ряд. Эта си​ла свой​с​т​вен​на всем ли​цам, пред​с​тав​ля​ющим со​бой неч​то ис​к​лю​чи​тель​ное, как-то - ко​ро​лям, свя​щен​ни​кам, но​во​рож​ден​ным и всем ис​к​лю​чи​тель​ным сос​то​яни​ям, как-то -фи​зи​оло​ги​чес​ким сос​то​яни​ям мен​с​т​ру​аций, нас​туп​ле​нию по​ло​вой зре​лос​ти, ро​дам; все​му жут​ко​му, как-то - бо​лез​ни и смер​ти, и все​му свя​зан​но​му с ни​ми, бла​го​да​ря спо​соб​нос​ти к за​ра​же​нию и рас​п​рос​т​ра​не​нию. 

    «Табу» на​зы​ва​ет​ся од​на​ко все, как ли​ца, так и мес​т​нос​ти, пред​ме​ты и вре​мен​ные сос​то​яния, яв​ля​ющи​еся но​си​те​ля​ми и ис​точ​ни​ка​ми это​го та​ин​с​т​вен​но​го свой​с​т​ва. Та​бу так​же на​зы​ва​ет​ся зап​ре​ще​ние, вы​те​ка​ющее из это​го свой​с​т​ва, и та​бу - в дос​лов​ном смыс​ле - на​зы​ва​ет​ся неч​то та​кое, что од​нов​ре​мен​но и свя​то и сто​ит пре​вы​ше обыч​но​го, так же как и опас​ное, и не​чис​тое, и жут​кое. 

    В этом сло​ве и обоз​на​ча​емой им сис​те​ме на​хо​дит вы​ра​же​ние уго​лок ду​шев​ной жиз​ни, по​ни​ма​ние ко​то​ро​го, по-ви​ди​мо​му, нам, дей​с​т​ви​тель​но, как буд​то не​дос​туп​но. Но преж​де все​го нуж​но при​нять во вни​ма​ние, что нель​зя приб​ли​зить​ся к по​ни​ма​нию это​го, не уг​лу​бив​шись в ха​рак​тер​ную для столь низ​ких куль​тур ве​ру в ду​хов и де​мо​нов. Но для че​го нам во​об​ще ин​те​ре​со​вать​ся за​гад​кой та​бу? Я по​ла​гаю: не толь​ко по​то​му, что вся​кая пси​хо​ло​ги​чес​кая проб​ле​ма зас​лу​жи​ва​ет по​пыт​ки сво​его раз​ре​ше​ния, но еще и по дру​гим при​чи​нам. Мы по​доз​ре​ва​ем, что та​бу ди​ка​рей По​ли​не​зии не так уж чуж​до нам, как это ка​жет​ся с пер​во​го взгля​да, что зап​ре​ще​ния мо​ра​ли и обы​ча​ев, ко​то​рым мы са​ми под​чи​ня​ем​ся, по су​щес​т​ву сво​ему мо​гут иметь неч​то род​с​т​вен​ное это​му при​ми​тив​но​му та​бу и что объ​яс​не​ние та​бу мог​ло бы про​лить свет на тем​ное про​ис​хож​де​ние на​ше​го соб​с​т​вен​но​го «ка​те​го​ри​чес​ко​го им​пе​ра​ти​ва». 

    С осо​бен​но нап​ря​жен​ным ожи​да​ни​ем мы бу​дем прис​лу​ши​вать​ся, ес​ли та​кой ис​сле​до​ва​тель, как W. Wundt, го​во​рит нам о сво​ем по​ни​ма​нии та​бу, тем бо​лее, что он обе​ща​ет «дой​ти до пос​лед​них кор​ней пред​с​тав​ле​ния та​бу». 

    О по​ня​тии та​бу Wundt го​во​рит, что оно «обни​ма​ет все обы​чаи, в ко​то​рых вы​ра​жа​ет​ся бо​язнь оп​ре​де​лен​ных, свя​зан​ных с пред​с​тав​ле​ни​ями куль​та объ​ек​тов или от​но​ся​щих​ся к ним дей​с​т​вий». 

    В дру​гой раз Wundt го​во​рит: «если по​ни​мать под ним (под та​бу), со​от​вет​с​т​вен​но об​ще​му зна​че​нию сло​ва, лю​бое ут​вер​ж​ден​ное обы​ча​ем и нра​ва​ми или точ​но фор​му​ли​ро​ван​ны​ми за​ко​на​ми зап​ре​ще​ние при​ка​сать​ся к ка​ко​му-ни​будь пред​ме​ту, поль​зо​вать​ся им для соб​с​т​вен​но​го упот​реб​ле​ния или упот​реб​лять из​вес​т​ные зап​рет​ные сло​ва»…, то во​об​ще, нет ни од​но​го на​ро​да и ни од​ной сту​пе​ни куль​ту​ры, ко​то​рые бы​ли бы сво​бод​ны от вре​да, на​но​си​мо​го та​бу. 

    Wundt да​лее ука​зы​ва​ет, по​че​му ему ка​жет​ся бо​лее це​ле​со​об​раз​ным изу​чать при​ро​ду та​бу в при​ми​тив​ных ус​ло​ви​ях ав​с​т​ра​лий​с​ких ди​ка​рей, а не в бо​лее вы​со​кой куль​ту​ре по​ли​не​зий​с​ких на​ро​дов. У ав​с​т​ра​лий​цев он рас​п​ре​де​ля​ет зап​ре​ще​ния та​бу на три клас​са в за​ви​си​мос​ти от то​го, ка​са​ют​ся ли они жи​вот​ных, лю​дей или дру​гих объ​ек​тов. Та​бу жи​вот​ных, сос​то​ящее глав​ным об​ра​зом в зап​ре​ще​нии уби​вать и упот​реб​лять в пи​щу, сос​тав​ля​ет яд​ро то​те​миз​ма. Та​бу вто​ро​го ро​да, име​ющее сво​им объ​ек​том че​ло​ве​ка, но​сит по су​щес​т​ву дру​гой ха​рак​тер. С са​мо​го на​ча​ла оно ог​ра​ни​чи​ва​ет​ся ус​ло​ви​ями, соз​да​ющи​ми для под​вер​жен​но​го та​бу не​обы​чай​ное по​ло​же​ние в жиз​ни. Так, нап​ри​мер, юно​ши яв​ля​ют​ся та​бу при тор​жес​т​ве пос​вя​ще​ния в зре​лые му​жи, жен​щи​ны - во вре​мя мен​с​т​ру​ации или не​пос​ред​с​т​вен​но пос​ле ро​дов; та​бу бы​ва​ют так​же но​во​рож​ден​ные де​ти, боль​ные и, глав​ным об​ра​зом, мер​т​ве​цы. На на​хо​дя​щей​ся в пос​то​ян​ном упот​реб​ле​нии соб​с​т​вен​нос​ти че​ло​ве​ка ле​жит не​из​мен​ное та​бу для вся​ко​го дру​го​го, нап​ри​мер, на его платье, ору​жии и ору​ди​ях. Лич​ную соб​с​т​вен​ность сос​тав​ля​ют в Ав​с​т​ра​лии так​же но​вое имя, по​лу​ча​емое маль​чи​ком при пос​вя​ще​нии в зре​лые му​жи, оно - та​бу и дол​ж​но сох​ра​нять​ся в тай​не. Та​бу треть​его ро​да, объ​ек​том ко​то​ро​го яв​ля​ют​ся де​ревья, рас​те​ния, до​ма и мес​т​нос​ти, - бо​лее пос​то​ян​но и, по-ви​ди​мо​му, под​чи​ня​ют​ся толь​ко то​му пра​ви​лу, что на​ла​га​ет​ся на все, что по ка​кой-ни​будь при​чи​не вы​зы​ва​ет опа​се​ние или жут​кое чув​с​т​во. 

    Изменение, ко​то​рое та​бу пре​тер​пе​ва​ет в бо​лее бо​га​той куль​ту​ре по​ли​не​зий​цев и на Ма​лай​с​ком ар​хи​пе​ла​ге, сам Wundt счи​та​ет нуж​ным приз​нать не осо​бен​но глу​бо​ким. Бо​лее зна​чи​тель​ная со​ци​аль​ная диф​фе​рен​ци​ров​ка этих на​ро​дов про​яв​ля​ет​ся в том, что вож​ди, ко​ро​ли и свя​щен​ни​ки осу​щес​т​в​ля​ют осо​бен​но дей​с​т​ви​тель​ное та​бу и са​ми под​вер​же​ны са​мой силь​ной влас​ти та​бу. 

    Но нас​то​ящие ис​точ​ни​ки та​бу ле​жат глуб​же, чем в ин​те​ре​сах при​ви​ле​ги​ро​ван​ных клас​сов: «они воз​ни​ка​ют там, где бе​рут свое на​ча​ло са​мые при​ми​тив​ные и в то же вре​мя са​мые дли​тель​ные че​ло​ве​чес​кие вле​че​ния, - из стра​ха пе​ред дей​с​т​ви​ем де​мо​ни​чес​ких сил». «Бу​ду​чи пер​во​на​чаль​но не чем иным, как объ​ек​ти​ви​ро​вав​шим​ся стра​хом пе​ред пред​по​ла​гав​шей​ся де​мо​ни​чес​кой си​лой, скры​той в под​вер​г​ну​том та​бу пред​ме​те, та​кое та​бу зап​ре​ща​ет драз​нить эту си​лу и тре​бу​ет мер пре​дуп​реж​де​ния про​тив мес​ти со сто​ро​ны де​мо​на, ког​да оно на​ру​ша​ет​ся соз​на​тель​но или не​ча​ян​но». 

    Табу пос​те​пен​но ста​но​вит​ся ос​но​вы​ва​ющей​ся на са​мой се​бе си​лой, ос​во​бо​див​шей​ся от де​мо​низ​ма. Оно на​ла​га​ет свою пе​чать на нра​вы, обы​чаи и, на​ко​нец, и на за​кон. «Но за​по​ведь, не из​ре​чен​ная, скры​ва​юща​яся за ме​ня​ющи​ми​ся в та​ком раз​но​об​ра​зии, в за​ви​си​мос​ти от мес​та и вре​ме​ни, зап​ре​ще​ни​ями та​бу, пер​во​на​чаль​но - од​на: бе​ре​гись гне​ва де​мо​нов». 

    Wundt учит нас та​ким об​ра​зом, что та​бу ос​но​вы​ва​ет​ся на ве​ре при​ми​тив​ных на​ро​дов в де​мо​ни​чес​кие си​лы. Впос​лед​с​т​вии та​бу от​де​ли​лось от этой ос​но​вы и ос​та​лось си​лой прос​то по​то​му, что оно та​ко​вой бы​ло, вслед​с​т​вие сво​его ро​да пси​хи​чес​кой кос​нос​ти; та​ким об​ра​зом, оно са​мо ста​но​вит​ся ос​но​вой тре​бо​ва​ний на​ших нра​вов и на​ших за​ко​нов. Как ма​ло ни вы​зы​ва​ет воз​ра​же​ний пер​вое из этих по​ло​же​ний, я все же по​ла​гаю, что выс​ка​зы​ваю впе​чат​ле​ния мно​гих чи​та​те​лей, на​зы​вая объ​яс​не​ния Wun​dt'a ни​че​го не го​во​ря​щи​ми. Ведь это не зна​чит спус​тить​ся до ис​точ​ни​ков пред​с​тав​ле​ния та​бу или рас​к​рыть его пос​лед​ние кор​ни. Ни страх, ни де​мо​ны не мо​гут в пси​хо​ло​гии иметь зна​че​ния пос​лед​них при​чин, не под​да​ющих​ся уже да​лее ни​ка​ко​му раз​ло​же​нию; бы​ло бы ина​че, ес​ли бы де​мо​ны дей​с​т​ви​тель​но су​щес​т​во​ва​ли, но мы ведь зна​ем, что они са​ми, как и бо​ги, яв​ля​ют​ся соз​да​ни​ем ду​шев​ных сил че​ло​ве​ка; они соз​да​ны от че​го-то и из че​го-то. 

    О дво​яком зна​че​нии та​бу Wundt выс​ка​зы​ва​ет зна​чи​тель​ные, но не сов​сем яс​ные взгля​ды. В са​мых при​ми​тив​ных за​чат​ках та​бу, по его мне​нию, еще нет раз​де​ле​ния на свя​тое и не​чис​тое. Имен​но по​это​му в них здесь во​об​ще от​сут​с​т​ву​ют эти по​ня​тия в том зна​че​нии, ка​кое они при​об​ре​та​ют толь​ко бла​го​да​ря про​ти​во​по​лож​нос​ти, в ко​то​рую они офор​ми​лись. Жи​вот​ное, че​ло​век, мес​то, на ко​то​ром ле​жит та​бу, об​ла​да​ют де​мо​ни​чес​кой си​лой, они еще не свя​щен​ны и по​то​му еще и не не​чис​ты в бо​лее поз​д​нем смыс​ле. Имен​но для это​го еще ин​диф​фе​рен​т​но​го сред​не​го зна​че​ния де​мо​ни​чес​ко​го, до ко​то​ро​го нель​зя при​ка​сать​ся, вы​ра​же​ние та​бу яв​ля​ет​ся са​мым под​хо​дя​щим, так как под​чер​ки​ва​ет приз​нак, ста​но​вя​щий​ся, в кон​це кон​цов, нав​сег​да об​щим и для свя​то​го и для не​чис​то​го бо​язнь при​кос​но​ве​ния к не​му. В этой ос​та​ющей​ся об​щ​нос​ти важ​но​го приз​на​ка кро​ет​ся, од​на​ко, од​нов​ре​мен​но ука​за​ние на то, что здесь име​ет​ся пер​во​на​чаль​ное сход​с​т​во обе​их об​лас​тей, ус​ту​пив​шее мес​то диф​фе​рен​ци​ации толь​ко вслед​с​т​вие воз​ник​но​ве​ния но​вых ус​ло​вий, бла​го​да​ря ко​то​рым эти об​лас​ти, в кон​це кон​цов, раз​ви​лись в про​ти​во​по​лож​нос​ти. 

    Свойственная пер​во​на​чаль​но​му та​бу ве​ра в де​мо​ни​чес​кую си​лу, скры​тую в пред​ме​те и мстя​щую то​му, кто при​кос​нет​ся к пред​ме​ту или сде​ла​ет из не​го не​раз​ре​шен​ное упот​реб​ле​ние тем, что пе​ре​но​сит на на​ру​ши​те​ля ча​ро​дей​с​т​вен​ную си​лу, все же ос​та​ет​ся пол​нос​тью и ис​к​лю​чи​тель​но объ​ек​тив​ным стра​хом. Страх этот еще не рас​пал​ся на обе фор​мы, ка​кие он при​ни​ма​ет на бо​лее раз​ви​той сту​пе​ни: на бла​го​го​ве​ние и на от​в​ра​ще​ние. 

    Но ка​ким об​ра​зом соз​да​ет​ся та​кое раз​де​ле​ние? По Wundt'y - бла​го​да​ря пе​ре​не​се​нию зап​ре​ще​ний та​бу из об​лас​ти де​мо​нов в об​ласть пред​с​тав​ле​ний о бо​гах. Про​ти​во​по​лож​ность свя​то​го и не​чис​то​го сов​па​да​ет с пос​ле​до​ва​тель​нос​тью двух ми​фо​ло​ги​чес​ких сту​пе​ней, из ко​то​рых преж​няя не сов​сем ис​чез​ла к то​му вре​ме​ни, ког​да дос​тиг​ну​та сле​ду​ющая, а про​дол​жа​ет су​щес​т​во​вать в фор​ме бо​лее низ​кой оцен​ки, к ко​то​рой пос​те​пен​но при​ме​ши​ва​ет​ся през​ре​ние. В ми​фо​ло​гии име​ет мес​то об​щий за​кон, что пре​ды​ду​щая сту​пень имен​но по​то​му, что она пре​одо​ле​на и от​тес​не​на бо​лее вы​со​кой, сох​ра​ня​ет​ся на​ря​ду с ней в уни​жен​ной фор​ме, так что объ​ек​ты ее по​чи​та​ния прев​ра​ща​ют​ся в объ​ек​ты от​в​ра​ще​ния. Даль​ней​шее рас​суж​де​ние Wun​dt'a ка​са​ет​ся от​но​ше​ния пред​с​тав​ле​ний та​бу к очи​ще​нию и к жер​т​ве. 
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    Всякий, кто под​хо​дит к проб​ле​ме та​бу со сто​ро​ны пси​хо​ана​ли​за, т. е. ис​сле​до​ва​ния бес​соз​на​тель​ной час​ти ин​ди​ви​ду​аль​ной ду​шев​ной жиз​ни, тот пос​ле не​дол​го​го раз​мыш​ле​ния ска​жет се​бе, что эти фе​но​ме​ны ему не чуж​ды. Ему из​вес​т​ны лю​ди, соз​дав​шие се​бе ин​ди​ви​ду​аль​ные зап​ре​ще​ния та​бу и так же стро​го их соб​лю​да​ющие, как ди​ка​ри соб​лю​да​ют об​щие у все​го их пле​ме​ни или об​щес​т​ва зап​ре​ты. Ес​ли бы он не при​вык на​зы​вать этих ин​ди​ви​дов «стра​да​ющи​ми на​вяз​чи​вос​тью», то счи​тал бы под​хо​дя​щим для их сос​то​яния наз​ва​ние «бо​лезнь та​бу». Об этой бо​лез​ни на​вяз​чи​вос​ти он, од​на​ко, бла​го​да​ря пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​му ле​че​нию, уз​нал кли​ни​чес​кую эти​оло​гию и сущ​ность пси​хо​ло​ги​чес​ко​го ме​ха​низ​ма и не мо​жет от​ка​зать​ся от то​го, что​бы не ис​поль​зо​вать все​го от​к​ры​то​го в этой об​лас​ти для объ​яс​не​ния со​от​вет​с​т​ву​ющих яв​ле​ний в пси​хо​ло​гии на​ро​дов. 

    Предупредим, од​на​ко, что и при этой по​пыт​ке не сле​ду​ет упус​кать из ви​ду, что сход​с​т​во та​бу с бо​лез​нью на​вяз​чи​вос​ти мо​жет быть чис​то внеш​ним, от​но​сить​ся к фор​ме обо​их яв​ле​ний и не рас​п​рос​т​ра​нять​ся даль​ше на их сущ​ность. При​ро​да лю​бит поль​зо​вать​ся оди​на​ко​вы​ми фор​ма​ми при са​мых раз​лич​ных би​оло​ги​чес​ких со​от​но​ше​ни​ях, как, нап​ри​мер, в раз​вет​в​ле​ни​ях ко​рал​ла, как и в рас​те​ни​ях и за​тем в из​вес​т​ных крис​тал​лах или при об​ра​зо​ва​нии из​вес​т​ных хи​ми​чес​ких осад​ков. Бы​ло бы слиш​ком пос​пеш​ным и ма​ло обе​ща​ющим обос​но​вы​вать вы​во​ды, от​но​ся​щи​еся к внут​рен​не​му срод​с​т​ву, та​ким внеш​ним сход​с​т​вом, вы​те​ка​ющим из об​щ​нос​ти ме​ха​ни​чес​ких ус​ло​вий. Мы не за​бу​дем это​го пре​дуп​реж​де​ния, но нам не​за​чем от​ка​зы​вать​ся из-за та​кой воз​мож​нос​ти от на​ше​го на​ме​ре​ния вос​поль​зо​вать​ся срав​не​ни​ем. 

    Самое близ​кое и бро​са​юще​еся в гла​за сход​с​т​во на​вяз​чи​вых зап​ре​тов (у нер​в​но​боль​ных) с та​бу сос​то​ит в том, что эти зап​ре​ще​ния так​же не мо​ти​ви​ро​ва​ны и про​ис​хож​де​ние их за​га​доч​но. Они воз​ник​ли ка​ким-то об​ра​зом и дол​ж​ны соб​лю​дать​ся вслед​с​т​вие неп​ре​одо​ли​мо​го стра​ха. Внеш​няя уг​ро​за на​ка​за​ни​ем из​лиш​ня, по​то​му что име​ет​ся внут​рен​няя уве​рен​ность (со​весть), что на​ру​ше​ние при​ве​дет к не​вы​но​си​мо​му бед​с​т​вию. Са​мое боль​шее, о чем мо​гут ска​зать боль​ные, стра​да​ющие на​вяз​чи​вос​тью, - это о не​оп​ре​де​лен​ном чув​с​т​ве, что, бла​го​да​ря на​ру​ше​нию зап​ре​та, пос​т​ра​да​ет ка​кое-ни​будь ли​цо из ок​ру​жа​ющих. Ка​ко​го ро​да бу​дет вред, ос​та​ет​ся не​из​вес​т​ным, да и эти нез​на​чи​тель​ные све​де​ния по​лу​ча​ешь ско​рее при ис​ку​пи​тель​ных и пре​дох​ра​ни​тель​ных дей​с​т​ви​ях, о ко​то​рых бу​дет речь даль​ше, чем при са​мых зап​ре​ще​ни​ях. 

    Главным и ос​нов​ным зап​ре​ще​ни​ем нев​ро​за яв​ля​ет​ся, как и при та​бу, при​кос​но​ве​ние, от​сю​да и наз​ва​ние: бо​язнь при​кос​но​ве​ния - de​li​re de to​uc​her. Зап​ре​ще​ние рас​п​рос​т​ра​ня​ет​ся не толь​ко на не​пос​ред​с​т​вен​ное при​кос​но​ве​ние те​лом, но об​ни​ма​ет и вся​кое при​кос​но​ве​ние хо​тя бы в пе​ре​нос​ном смыс​ле сло​ва. Все, что нап​рав​ля​ет мысль на зап​рет​ное, вы​зы​ва​ет мыс​лен​ное соп​ри​кос​но​ве​ние, так же зап​ре​ще​но, как не​пос​ред​с​т​вен​ный фи​зи​чес​кий кон​такт. Та​кое же рас​ши​ре​ние по​ня​тия име​ет​ся у та​бу. 

    Часть зап​ре​ще​ний са​ма со​бой по​нят​на по сво​им це​лям, дру​гая, нап​ро​тив, ка​жет​ся не​по​нят​ной, не​ле​пой, бес​смыс​лен​ной. Та​кие зап​ре​ще​ния мы на​зы​ва​ем «це​ре​мо​ни​алом» и на​хо​дим, что та​кое же раз​ли​чие про​яв​ля​ют и обы​чаи та​бу. 

    Навязчивым зап​ре​ще​ни​ям свой​с​т​вен​на ог​ром​ная под​виж​ность, они рас​п​рос​т​ра​ня​ют​ся ка​ки​ми угод​но пу​тя​ми с од​но​го объ​ек​та на дру​гой и де​ла​ют этот но​вый объ​ект, по удач​но​му вы​ра​же​нию од​ной мо​ей боль​ной, «не​воз​мож​ным». Та​кая «не​воз​мож​ность», в кон​це кон​цов, ох​ва​ты​ва​ет весь мир. Боль​ные на​вяз​чи​вос​тью ве​дут се​бя так, как буд​то бы «не​воз​мож​ные» лю​ди и ве​щи бы​ли но​си​те​ля​ми опас​ной за​ра​зы, спо​соб​ной рас​п​рос​т​ра​нить​ся пос​ред​с​т​вом кон​так​та на все, на​хо​дя​ще​еся по со​сед​с​т​ву. Те же приз​на​ки спо​соб​нос​ти к за​ра​зе и к пе​ре​не​се​нию мы под​чер​к​ну​ли вна​ча​ле при опи​са​нии зап​ре​ще​ний та​бу. Мы зна​ем так​же, что кто на​ру​шил та​бу при​кос​но​ве​ни​ем к че​му-ни​будь, что есть та​бу, сам ста​но​вит​ся та​бу, и ни​ко​му не сле​ду​ет при​хо​дить с ним в соп​ри​кос​но​ве​ние. 

    Приведу два при​ме​ра пе​ре​не​се​ния, пра​виль​нее, сдви​га зап​ре​ще​ний. Один из жиз​ни Ma​ori, дру​гой - из мо​его наб​лю​де​ния над жен​щи​ной, стра​да​ющей на​вяз​чи​вос​тью. 

    «Вождь Ма​оri не ста​нет раз​ду​вать ог​ня сво​им ды​ха​ни​ем, по​то​му что его свя​щен​ное ды​ха​ние пе​ре​да​ло бы его свя​щен​ную си​лу ог​ню, огонь - гор​ш​ку, сто​яще​му в ог​не, гор​шок - пи​ще, го​то​вя​щей​ся в нем, пи​ща - ли​цу, ко​то​рое ее съест, и та​ким об​ра​зом дол​ж​но бы​ло бы уме​реть это ли​цо, съев​шее пи​щу, ва​рив​шу​юся в гор​ш​ке, сто​яв​шем в ог​не, ко​то​рый раз​ду​вал вождь сво​им свя​щен​ным ды​ха​ни​ем». (Fra​zer). 

    Пациентка тре​бу​ет, что​бы пред​мет до​маш​не​го оби​хо​да, куп​лен​ный му​жем и при​не​сен​ный до​мой, был уда​лен: ина​че он сде​ла​ет «не​воз​мож​ным» по​ме​ще​ние, в ко​то​ром она жи​вет, так как она слы​ша​ла, что этот пред​мет куп​лен в лав​ке, ко​то​рая на​хо​дит​ся, ска​жем, в Олень​ей ули​це. Но те​перь фа​ми​лию «Олень» но​сит ее под​ру​га, ко​то​рая жи​вет в дру​гом го​ро​де и ко​то​рую она в мо​ло​дос​ти зна​ла под де​вичь​ей фа​ми​ли​ей. Эта под​ру​га те​перь для нее «не​воз​мож​на» - та​бу, и куп​лен​ный здесь, в Ве​не, пред​мет - то​же та​бу, как и са​ма под​ру​га, с ко​то​рой она не хо​чет иметь ни​ка​ко​го соп​ри​кос​но​ве​ния. 

    Навязчивые зап​ре​ще​ния при​во​дят к очень серь​ез​но​му воз​дер​жа​нию и ог​ра​ни​че​ни​ям в жиз​ни, по​доб​но зап​ре​там та​бу. Но часть этих на​вяз​чи​вых идей мо​жет быть пре​одо​ле​на, бла​го​да​ря вы​пол​не​нию оп​ре​де​лен​ных дей​с​т​вий, ко​то​рые не​об​хо​ди​мо со​вер​шить, они име​ют на​вяз​чи​вый ха​рак​тер - на​вяз​чи​вые дей​с​т​вия, - и ко​то​рые вне вся​ко​го сом​не​ния по при​ро​де сво​ей пред​с​тав​ля​ют со​бой по​ка​яние, ис​куп​ле​ние, ме​ры за​щи​ты и очи​ще​ния. Са​мым рас​п​рос​т​ра​нен​ным из этих на​вяз​чи​вых дей​с​т​вий яв​ля​ет​ся омо​ве​ние во​дой (на​вяз​чи​вые умы​ва​ния). Часть зап​ре​тов та​бу мо​жет быть так​же за​ме​не​на, или на​ру​ше​ние их мо​жет быть ис​куп​ле​но по​доб​ным «це​ре​мо​ни​алом», и омо​ве​ние во​дой поль​зу​ет​ся осо​бым пред​поч​те​ни​ем. 

    Резюмируем, в ка​ких пун​к​тах вы​ра​жа​ет​ся яр​че все​го сход​с​т​во обы​ча​ев та​бу с сим​п​то​ма​ми нев​ро​за на​вяз​чи​вос​ти: 1) в не​мо​ти​ви​ро​ван​нос​ти зап​ре​тов, 2) в их ут​вер​ж​де​нии, бла​го​да​ря внут​рен​не​му при​нуж​де​нию, 3) в их спо​соб​нос​ти к сдви​гу и в опас​нос​ти за​ра​зы, ис​хо​дя​щей из зап​ре​щен​но​го, 4) в том, что они ста​но​вят​ся при​чи​ной це​ре​мо​ни​аль​ных дей​с​т​вий и за​по​ве​дей, вы​те​ка​ющих из зап​ре​тов. 

    Клиническая ис​то​рия и пси​хи​чес​кий ме​ха​низм бо​лез​ни на​вяз​чи​вос​ти ста​ли нам, од​на​ко, из​вес​т​ны бла​го​да​ря пси​хо​ана​ли​зу. Ис​то​рия бо​лез​ни в ти​пич​ном слу​чае стра​ха при​кос​но​ве​ния гла​сит: в са​мом на​ча​ле, в са​мом ран​нем дет​с​т​ве про​яв​ля​ет​ся силь​ное чув​с​т​во нас​лаж​де​ния от при​кос​но​ве​ния, цель ко​то​ро​го го​раз​до бо​лее спе​ци​фич​на, чем мож​но бы​ло бы ожи​дать. Это​му нас​лаж​де​нию ско​ро про​ти​во​пос​тав​ля​ет​ся из​в​не зап​ре​ще​ние со​вер​шать имен​но это при​кос​но​ве​ние[4]. Зап​ре​ще​ние бы​ло ус​во​ено, по​то​му что наш​ло опо​ру в боль​ших внут​рен​них си​лах[5], оно ока​за​лось силь​нее, чем вле​че​ние, стре​мив​ше​еся вы​ра​зить​ся в при​кос​но​ве​нии. Но вслед​с​т​вие при​ми​тив​ной пси​хи​чес​кой кон​с​ти​ту​ции ре​бен​ка, зап​ре​ще​нию не уда​лось унич​то​жить вле​че​ния. След​с​т​ви​ем зап​ре​ще​ния бы​ло толь​ко то, что вле​че​ние - нас​лаж​де​ние от при​кос​но​ве​ния - под​вер​г​лось вы​тес​не​нию и пе​реш​ло в бес​соз​на​тель​ное. Сох​ра​ни​лись и зап​ре​ще​ния и вле​че​ния; вле​че​ние, по​то​му что оно бы​ло толь​ко вы​тес​не​но, а не унич​то​же​но, зап​ре​ще​ние, по​то​му что, с ис​чез​но​ве​ни​ем его, вле​че​ние про​ник​ло бы в соз​на​ние и осу​щес​т​ви​лось бы. Име​ло мес​то не​за​кон​чен​ное по​ло​же​ние, соз​да​лась пси​хи​чес​кая фик​са​ция, и из пос​то​ян​но​го кон​ф​лик​та меж​ду зап​ре​ще​ни​ем и вле​че​ни​ем вы​те​ка​ет все ос​таль​ное. 

    Основной ха​рак​тер пси​хо​ло​ги​чес​кой кон​с​те​ля​ции, за​фик​си​ро​ван​ной та​ким об​ра​зом, зак​лю​ча​ет​ся в том, что мож​но бы​ло бы наз​вать ам​би​ва​лен​т​ным от​но​ше​ни​ем ин​ди​ви​да к объ​ек​ту, или, вер​нее, к оп​ре​де​лен​но​му дей​с​т​вию[6]. Он пос​то​ян​но же​ла​ет пов​то​рять это дей​с​т​вие, при​кос​но​ве​ние, ви​дит в нем выс​шее нас​лаж​де​ние, но не сме​ет его со​вер​шить и стра​шит​ся его. Про​ти​во​по​лож​ность обо​их те​че​ний не​воз​мож​но при​ми​рить пря​мым пу​тем, по​то​му что они - толь​ко это мы и мо​жем ска​зать - так ло​ка​ли​зу​ют​ся в ду​шев​ной жиз​ни, что не мо​гут прий​ти в не​пос​ред​с​т​вен​ное стол​к​но​ве​ние. Зап​ре​ще​ние яс​но соз​на​ет​ся, пос​то​ян​ное нас​лаж​де​ние от при​кос​но​ве​ния - бес​соз​на​тель​но, сам боль​ной о нем ни​че​го не зна​ет. Не будь это​го пси​хо​ло​ги​чес​ко​го мо​мен​та ам​би​ва​лен​т​ность не мог​ла бы так дол​го длить​ся и при​вес​ти к та​ким пос​лед​с​т​ви​ям. 

    В кли​ни​чес​кой ис​то​рии слу​чая мы при​да​ли ре​ша​ющее зна​че​ние вме​ша​тель​с​т​ву зап​ре​ще​ния в та​ком ран​нем дет​с​т​ве; в даль​ней​шем фор​ми​ро​ва​нии эта роль вы​па​да​ет на до​лю ме​ха​низ​ма вы​тес​не​ния в дет​с​ком воз​рас​те. Вслед​с​т​вие имев​ше​го мес​то вы​тес​не​ния, свя​зан​но​го с за​бы​ва​ни​ем-ам​не​зи​ей, мо​ти​ви​ров​ка став​ше​го соз​на​тель​ным зап​ре​ще​ния ос​та​ет​ся не​из​вес​т​ной, и все по​пыт​ки ин​тел​лек​ту​аль​но раз​бить зап​ре​ще​ние тер​пят не​уда​чу, так как не на​хо​дят точ​ки, на ко​то​рую они дол​ж​ны быть нап​рав​ле​ны. Зап​ре​ще​ние обя​за​но сво​ей си​лой, сво​им на​вяз​чи​вым ха​рак​те​ром, имен​но его от​но​ше​нию к сво​ей бес​соз​на​тель​ной про​ти​во​по​лож​нос​ти, к не​заг​лу​шен​но​му в скры​том сос​то​янии нас​лаж​де​нию, т. е. в внут​рен​ней не​об​хо​ди​мос​ти, не​дос​туп​ной осоз​на​нию. Спо​соб​ность зап​ре​ще​ния пе​ре​но​сить​ся и раз​ви​вать​ся даль​ше, от​ра​жа​ет про​цесс, до​пус​ка​емый бес​соз​на​тель​ным нас​лаж​де​ни​ем и осо​бен​но об​лег​чен​ный, бла​го​да​ря пси​хо​ло​ги​чес​ким ус​ло​ви​ям бес​соз​на​тель​но​го. Удов​лет​во​ре​ние вле​че​ния пос​то​ян​но пе​ре​но​сит​ся с од​но​го объ​ек​та на дру​гой, что​бы из​бег​нуть изо​ля​ции, за ко​то​рой на​хо​дит​ся, и ста​ра​ет​ся вмес​то зап​ре​щен​но​го, най​ти сур​ро​га​ты, за​ме​ня​ющие объ​ек​ты и за​ме​ня​ющие дей​с​т​вия. По​это​му и зап​ре​ще​ние ме​ня​ет свое по​ло​же​ние и рас​п​рос​т​ра​ня​ет​ся на но​вые це​ли зап​ре​щен​но​го ду​шев​но​го дви​же​ния. На каж​дую но​вую по​пыт​ку вы​тес​нен​но​го ли​би​до прор​вать​ся зап​ре​ще​ние от​ве​ча​ет но​вы​ми стро​гос​тя​ми. За​дер​ж​ка, про​ис​хо​дя​щая от борь​бы обе​их про​ти​во​по​лож​ных сил, рож​да​ет пот​реб​ность в вы​хо​де, в умень​ше​нии гос​под​с​т​ву​юще​го в ду​ше нап​ря​же​ния, в ко​то​ром мож​но ви​деть мо​ти​ви​ров​ку на​вяз​чи​вых дей​с​т​вий. В нев​ро​зе пос​лед​ние яв​ля​ют​ся яв​ны​ми ком​п​ро​мис​сны​ми дей​с​т​ви​ями, с од​ной точ​ки зре​ния до​ка​за​тель​с​т​ва​ми рас​ка​яния, про​яв​ле​ни​ями ис​куп​ле​ния и т. п., а с дру​гой - од​нов​ре​мен​но за​ме​ня​ющи​ми дей​с​т​ви​ями, воз​наг​раж​да​ющи​ми вле​че​ние за зап​ре​щен​ное. За​кон нев​ро​ти​чес​ко​го за​бо​ле​ва​ния тре​бу​ет, что​бы эти на​вяз​чи​вые дей​с​т​вия все боль​ше шли нав​с​т​ре​чу вле​че​нию и приб​ли​жа​лись к пер​во​на​чаль​но зап​ре​щен​но​му дей​с​т​вию. 

    Сделаем те​перь по​пыт​ку от​нес​тись к та​бу так, как буд​то бы по при​ро​де сво​ей оно бы​ло тем же са​мым, что и на​вяз​чи​вые зап​ре​ще​ния на​ших боль​ных. При этом нам с са​мо​го на​ча​ла яс​но, что мно​гие из наб​лю​да​емых на​ми зап​ре​тов та​бу пред​с​тав​ля​ют со​бой вто​рич​ные яв​ле​ния, об​ра​зо​вав​ши​еся в ре​зуль​та​те сдви​га и ис​ка​же​ния, и что мы дол​ж​ны быть до​воль​ны, ес​ли нам удас​т​ся про​лить не​ко​то​рый свет на са​мые пер​во​на​чаль​ные и са​мые зна​чи​тель​ные зап​ре​ще​ния та​бу. Да​лее яс​но, что раз​ли​чия в по​ло​же​нии ди​ка​ря и нев​ро​ти​ка дос​та​точ​но зна​чи​тель​ны, что​бы ис​к​лю​чить пол​ное сов​па​де​ние и не до​пус​тить пе​ре​не​се​ния с од​но​го на дру​гой, до​хо​дя​ще​го до точ​но​го ко​пи​ро​ва​ния во всех пун​к​тах. 

    Прежде все​го мы ска​за​ли бы, что нет ни​ка​ко​го смыс​ла рас​спра​ши​вать ди​ка​рей о дей​с​т​ви​тель​ной мо​ти​ви​ров​ке их зап​ре​ще​ний и о дей​с​т​ви​тель​ном про​ис​хож​де​нии та​бу. Мы пред​по​ла​га​ем, что они ни​че​го не мо​гут об этом рас​ска​зать, по​то​му что эта мо​ти​ви​ров​ка у них «бес​соз​на​тель​на». Но мы скон​с​т​ру​иру​ем ис​то​рию та​бу по об​раз​цу на​вяз​чи​вых зап​ре​ще​ний сле​ду​ющим об​ра​зом. Та​бу пред​с​тав​ля​ет со​бой очень древ​ние зап​ре​ты, ког​да-то из​в​не на​ло​жен​ные на по​ко​ле​ние при​ми​тив​ных лю​дей, т. е. на​силь​с​т​вен​но на​вя​зан​ные это​му по​ко​ле​нию пре​ды​ду​щим. Эти зап​ре​ты ка​са​лись де​ятель​нос​ти, к ко​то​рой име​лась боль​шая склон​ность. Они сох​ра​ни​лись от по​ко​ле​ния к по​ко​ле​нию, мо​жет быть толь​ко вслед​с​т​вие тра​ди​ции, бла​го​да​ря ро​ди​тель​с​ко​му и об​щес​т​вен​но​му ав​то​ри​те​ту, но воз​мож​но, что они уже «орга​ни​зо​ва​лись» у бу​ду​щих по​ко​ле​ний, как часть унас​ле​до​ван​но​го пси​хи​чес​ко​го бо​гат​с​т​ва. Кто мог бы от​ве​тить на воп​рос, су​щес​т​ву​ют ли имен​но в этом слу​чае, о ко​то​ром у нас идет речь, та​кие «врож​ден​ные» идеи и при​ве​ли ли они к фик​са​ции та​бу са​ми по се​бе или в свя​зи с вос​пи​та​ни​ем? Но из то​го фак​та, что та​бу удер​жа​лось, сле​ду​ет од​но, что пер​во​на​чаль​ное нас​лаж​де​ние от со​вер​ше​ния это​го зап​ре​щен​но​го су​щес​т​ву​ет еще у на​ро​дов, при​дер​жи​ва​ющих​ся та​бу. У них име​ет​ся ам​би​ва​лен​т​ная нап​рав​лен​ность по от​но​ше​нию к их зап​ре​там та​бу; в бес​соз​на​тель​ном им боль​ше все​го хо​те​лось на​ру​шить их, но они в то же вре​мя бо​ят​ся это​го; они по​то​му имен​но бо​ят​ся, что же​ла​ют это​го, и страх у них силь​нее, чем нас​лаж​де​ние. Же​ла​ние же у каж​до​го пред​с​та​ви​те​ля это​го на​ро​да бес​соз​на​тель​но, как и у нев​ро​ти​ка. 

    Самые ста​рые и важ​ные зап​ре​ты та​бу сос​тав​ля​ют оба ос​нов​ных за​ко​на то​те​миз​ма: не уби​вать жи​вот​но​го то​те​ма и из​бе​гать по​ло​во​го об​ще​ния с то​ва​ри​щем по то​те​му дру​го​го по​ла. 

    Оба, ве​ро​ят​но, пред​с​тав​ля​ют со​бой са​мые древ​ние и са​мые силь​ные соб​лаз​ны лю​дей. Мы это​го по​нять не мо​жем и не мо​жем по​это​му ис​сле​до​вать пра​виль​ность на​ших пред​по​ло​же​ний на этих при​ме​рах до тех пор, по​ка нам со​вер​шен​но не​из​вес​тен смысл и про​ис​хож​де​ние то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы. Но ко​му из​вес​т​ны ре​зуль​та​ты пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния от​дель​но​го че​ло​ве​ка, то​му уже сам текст этих обо​их та​бу и их сов​па​де​ние на​пом​нит то, что пси​хо​ана​ли​ти​ки счи​та​ют цен​т​раль​ным пун​к​том ин​фан​тиль​ных же​ла​ний и яд​ром нев​ро​зов. 

    Обычное раз​но​об​ра​зие яв​ле​ний та​бу, при​вед​шее к со​об​щен​ным преж​де по​пыт​кам клас​си​фи​ка​ции, та​ким об​ра​зом сли​ва​ет​ся для нас в един​с​т​во: ос​но​ва​ние та​бу сос​тав​ля​ет зап​ре​щен​ное дей​с​т​вие, к со​вер​ше​нию ко​то​ро​го в бес​соз​на​тель​ном име​ет​ся силь​ная склон​ность. 

    Мы зна​ем, не по​ни​мая то​го, что вся​кий, со​вер​шив​ший зап​ре​щен​ное, на​ру​шив​ший та​бу, сам ста​но​вит​ся та​бу. Как же при​вес​ти нам в связь этот факт с дру​ги​ми, а имен​но, что та​бу свя​за​но не толь​ко с ли​ца​ми, со​вер​шив​ши​ми зап​ре​щен​ное, но так​же и с ли​ца​ми, на​хо​дя​щи​ми​ся в осо​бых сос​то​яни​ях, с са​мы​ми эти​ми сос​то​яни​ями и с ни​ко​му не при​над​ле​жа​щи​ми ве​ща​ми? Что это мо​жет быть за опас​ное свой​с​т​во, ос​та​юще​еся не​из​мен​ным при всех этих раз​лич​ных ус​ло​ви​ях? Толь​ко од​но: спо​соб​ность раз​д​раз​нить ам​би​ва​лен​т​ность че​ло​ве​ка и бу​дить в нем ис​ку​ше​ние прес​ту​пить зап​рет. 

    Человек, на​ру​шив​ший та​бу, сам ста​но​вит​ся та​бу, по​то​му что при​об​рел опас​ное свой​с​т​во вво​дить дру​гих в ис​ку​ше​ние сле​до​вать его при​ме​ру. Он бу​дит за​висть: по​че​му ему дол​ж​но быть поз​во​ле​но то, что зап​ре​ще​но дру​гим? Он, дей​с​т​ви​тель​но, за​ра​зи​те​лен, пос​коль​ку вся​кий при​мер за​ра​жа​ет же​ла​ни​ем под​ра​жать; по​это​му не​об​хо​ди​мо из​бе​гать и его са​мо​го. 

    Но че​ло​ве​ку не на​до и на​ру​шать та​бу для то​го, что​бы са​мо​му стать вре​мен​но или пос​то​ян​но та​бу, ес​ли толь​ко он на​хо​дит​ся в сос​то​янии, спо​соб​ном бу​дить зап​рет​ные же​ла​ния у дру​гих, вы​зы​вать в них ам​би​ва​лен​т​ный кон​ф​ликт. Боль​шин​с​т​во ис​к​лю​чи​тель​ных по​ло​же​ний от​но​сит​ся к та​ко​му сос​то​янию и об​ла​да​ет этой опас​ной си​лой. Ко​роль или вождь бу​дит за​висть сво​ими пре​иму​щес​т​ва​ми. Мо​жет быть, вся​кий хо​тел бы быть ко​ро​лем? Мер​т​вец, но​во​рож​ден​ный, жен​щи​ны в сво​ем бо​лез​нен​ном сос​то​янии соб​лаз​ня​ют осо​бой бес​по​мощ​нос​тью; толь​ко что соз​рев​ший в по​ло​вом от​но​ше​нии ин​ди​вид - но​вы​ми нас​лаж​де​ни​ями, ко​то​рые он обе​ща​ет. По​это​му все эти ли​ца и все эти сос​то​яния сос​тав​ля​ют та​бу, по​то​му что не сле​ду​ет под​да​вать​ся ис​ку​ше​нию. 

    Теперь мы так​же по​ни​ма​ем, по​че​му си​лы «Ма​nа» раз​лич​ных лиц вза​им​но умень​ша​ют од​на дру​гую, час​тич​но унич​то​жа​ют. Та​бу ко​ро​ля слиш​ком силь​но для его под​дан​но​го, по​то​му что со​ци​аль​ное раз​ли​чие меж​ду ни​ми слиш​ком ве​ли​ко. Но ми​нистр мо​жет стать меж​ду ни​ми без​в​ред​ным пос​ред​ни​ком. В пе​ре​во​де с язы​ка та​бу на нор​маль​ную пси​хо​ло​гию это зна​чит: под​дан​ный, ко​то​рый бо​ит​ся гро​мад​но​го ис​ку​ше​ния, ко​то​рое пред​с​тав​ля​ет для не​го соп​ри​кос​но​ве​ние с ко​ро​лем, мо​жет пе​ре​нес​ти об​ще​ние с чи​нов​ни​ком, ко​то​ро​му ему не​за​чем уж так за​ви​до​вать и по​ло​же​ние ко​то​ро​го ему са​мо​му ка​жет​ся дос​ти​жи​мым. Ми​нистр же мо​жет уме​рить свою за​висть к ко​ро​лю, при​ни​мая во вни​ма​ние ту власть, ко​то​рая пре​дос​тав​ле​на ему са​мо​му. Та​ким об​ра​зом, ме​нее зна​чи​тель​ные раз​ли​чия вво​дя​щей в ис​ку​ше​ние ча​ро​дей​с​т​вен​ной си​лы вы​зы​ва​ют мень​ше опа​се​ния, чем осо​бен​но боль​шие раз​ли​чия. 

    Ясно так​же, ка​ким об​ра​зом на​ру​ше​ние из​вес​т​ных зап​ре​тов та​бу пред​с​тав​ля​ет опас​ность, и по​че​му все чле​ны об​щес​т​ва, дол​ж​ны на​ка​зать или ис​ку​пить это на​ру​ше​ние, что​бы не пос​т​ра​дать са​мим. Эта опас​ность, дей​с​т​ви​тель​но, име​ет​ся, ес​ли мы за​ме​ним соз​на​тель​ные ду​шев​ные дви​же​ния бес​соз​на​тель​ны​ми же​ла​ни​ями. Она зак​лю​ча​ет​ся в воз​мож​нос​ти под​ра​жа​ния, ко​то​рое при​ве​ло бы к рас​па​ду об​щес​т​ва. Ес​ли бы дру​гие не на​ка​зы​ва​ли за прес​туп​ле​ние, то они дол​ж​ны бы​ли бы от​к​рыть в са​мих се​бе то же же​ла​ние, что и у прес​туп​ни​ков. 

    Нечего удив​лять​ся, что при​кос​но​ве​ние при зап​ре​те та​бу иг​ра​ет ту же роль, что и при de​li​re de to​uc​her, хо​тя тай​ный смысл зап​ре​та при та​бу не мо​жет иметь та​кое спе​ци​аль​ное со​дер​жа​ние, как при нев​ро​зе. При​кос​но​ве​ние обоз​на​ча​ет на​ча​ло вся​ко​го об​ла​да​ния, вся​кой по​пыт​ки под​чи​нить се​бе че​ло​ве​ка или пред​мет. За​ра​зи​тель​ную си​лу» при​су​щую та​бу, мы объ​яс​ни​ли спо​соб​нос​тью его вво​дить в ис​ку​ше​ние, по​буж​дать к под​ра​жа​нию. С этим как буд​то не вя​жет​ся то, что спо​соб​ность та​бу к за​ра​же​нию вы​ра​жа​ет​ся преж​де все​го в том, что оно пе​ре​но​сит​ся на пред​ме​ты, ко​то​рые бла​го​да​ря это​му са​ми ста​но​вят​ся но​си​те​ля​ми та​бу. 

    Способность та​бу к пе​ре​не​се​нию от​ра​жа​ет до​ка​зан​ную при нев​ро​зах склон​ность бес​соз​на​тель​но​го вле​че​ния пе​ред​ви​гать​ся ас​со​ци​атив​ным пу​тем на все но​вые объ​ек​ты. Та​ким об​ра​зом на​ше вни​ма​ние об​ра​ща​ет​ся на то, что опас​ной ча​ро​дей​с​т​вен​ной си​ле «Ма​nа» со​от​вет​с​т​ву​ют две ре​аль​ные спо​соб​нос​ти: спо​соб​ность на​по​ми​нать че​ло​ве​ку о его зап​рет​ных же​ла​ни​ях и как буд​то бо​лее зна​чи​тель​ная спо​соб​ность соб​лаз​нять его к на​ру​ше​нию зап​ре​та в поль​зу этих же​ла​ний. Обе спо​соб​нос​ти сли​ва​ют​ся, од​на​ко, в од​ну, ес​ли мы до​пус​тим, что бы​ло бы в ду​хе при​ми​тив​ной ду​шев​ной жиз​ни, ес​ли бы про​буж​де​ние вос​по​ми​на​ния о зап​рет​ном дей​с​т​вии бы​ло свя​за​но с про​буж​де​ни​ем тен​ден​ции к вы​пол​не​нию его. В та​ком слу​чае вос​по​ми​на​ние и ис​ку​ше​ние сно​ва сов​па​да​ют. Нуж​но так​же сог​ла​сить​ся с тем, что ес​ли при​мер че​ло​ве​ка, на​ру​шив​ше​го та​бу, соб​лаз​нил дру​го​го к та​ко​му же пос​туп​ку, то не​пос​лу​ша​ние рас​п​рос​т​ра​ни​лось, как за​ра​за, по​доб​но то​му, как та​бу пе​ре​но​сит​ся с че​ло​ве​ка на пред​мет и с од​но​го пред​ме​та на дру​гой. Ес​ли на​ру​ше​ние та​бу мо​жет быть ис​п​рав​ле​но по​ка​яни​ем или ис​куп​ле​ни​ем, оз​на​ча​ющим в сущ​нос​ти от​каз от ка​ко​го-ли​бо бла​га или сво​бо​ды, то этим до​ка​зы​ва​ет​ся, что вы​пол​не​ние пред​пи​са​ний та​бу са​мо бы​ло от​ка​зом от че​го-то, что бы​ло очень же​ла​тель​но. Не​вы​пол​не​ние од​но​го от​ка​за за​ме​ня​ет​ся от​ка​зом в дру​гой об​лас​ти. В от​но​ше​нии це​ре​мо​ни​ала та​бу мы сде​ла​ли бы от​сю​да вы​вод, что рас​ка​яние яв​ля​ет​ся чем-то бо​лее пер​вич​ным, чем очи​ще​ние. 

    Резюмируем, ка​кое по​ни​ма​ние та​бу яви​лось у нас в ре​зуль​та​те упо​доб​ле​ния его на​вяз​чи​во​му зап​ре​ту нев​ро​ти​ка: та​бу яв​ля​ет​ся очень древ​ним зап​ре​том, на​ло​жен​ным из​в​не (ка​ким-ни​будь ав​то​ри​те​том) и нап​рав​лен​ным про​тив силь​ней​ших вож​де​ле​ний лю​дей. Силь​ное же​ла​ние на​ру​шить его ос​та​ет​ся в их бес​соз​на​тель​ном. Лю​ди, вы​пол​ня​ющие та​бу, име​ют ам​би​ва​лен​т​ную нап​рав​лен​ность к то​му, что под​ле​жит та​бу. При​пи​сы​ва​емая та​бу ча​ро​дей​с​т​вен​ная си​ла сво​дит​ся к спо​соб​нос​ти вво​дить в ис​ку​ше​ние; она по​хо​жа на за​ра​зу, по​то​му что при​мер за​ра​зи​те​лен и по​то​му что зап​ре​щен​ное вож​де​ле​ние в бес​соз​на​тель​ном пе​ре​но​сит​ся на дру​гое. Ис​куп​ле​ние пос​ред​с​т​вом воз​дер​жа​ния за на​ру​ше​ние та​бу до​ка​зы​ва​ет, что в ос​но​ве соб​лю​де​ния та​бу ле​жит воз​дер​жа​ние. 
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    Нам же​ла​тель​но те​перь уз​нать цен​ность на​ше​го упо​доб​ле​ния та​бу нев​ро​зу на​вяз​чи​вос​ти и сло​жив​ше​го​ся на ос​но​ва​нии это​го упо​доб​ле​ния, по​ни​ма​ния та​бу. Оно цен​но толь​ко в том слу​чае, ес​ли на​ше по​ни​ма​ние име​ет пре​иму​щес​т​ва, ко​то​рых в про​тив​ном слу​чае нет, ес​ли оно ве​дет к луч​ше​му по​ни​ма​нию та​бу, чем то, ко​то​рое дос​туп​но нам без не​го. Быть мо​жет, мы ре​шим​ся ут​вер​ж​дать, что мы уже в пре​ды​ду​щем при​ве​ли до​ка​за​тель​с​т​ва вы​го​ды та​ко​го упо​доб​ле​ния; но нам нуж​но поп​ро​бо​вать уси​лить его, про​дол​жая объ​яс​не​ния обы​ча​ев и зап​ре​тов та​бу во всех де​та​лях. 

    Но нам от​к​рыт так​же и дру​гой путь. Мы мо​жем ис​сле​до​вать, нель​зя ли не​пос​ред​с​т​вен​но на фе​но​ме​не та​бу до​ка​зать часть пред​по​ло​же​ний, ко​то​рые мы пе​ре​нес​ли с нев​ро​за на та​бу, или вы​во​дов, к ко​то​рым мы при этом приш​ли. Нам не​об​хо​ди​мо толь​ко ре​шить, что нам сле​ду​ет ис​кать. Ут​вер​ж​де​ние о воз​ник​но​ве​нии та​бу, что оно про​ис​хо​дит от очень древ​не​го зап​ре​ще​ния, на​ло​жен​но​го ког​да-то из​в​не, не под​да​ет​ся, ра​зу​ме​ет​ся, до​ка​за​тель​с​т​вам. Пос​та​ра​ем​ся по​это​му най​ти для та​бу под​т​вер​ж​де​ние пси​хо​ло​ги​чес​ких ус​ло​вий, из​вес​т​ных нам в нев​ро​зе на​вяз​чи​вос​ти. Ка​ким об​ра​зом при нев​ро​зе мы уз​на​ем об этих пси​хо​ло​ги​чес​ких мо​мен​тах? Бла​го​да​ря ана​ли​ти​чес​ко​му изу​че​нию сим​п​то​мов осо​бен​но на​вяз​чи​вых дей​с​т​вий, ме​роп​ри​ятий от​ра​же​ния и на​вяз​чи​вых зап​ре​ще​ний. У них мы наш​ли са​мые вер​ные приз​на​ки их про​ис​хож​де​ния из ам​би​ва​лен​т​ных ду​шев​ных дви​же​ний или тен​ден​ций, при​чем они или со​от​вет​с​т​ву​ют од​нов​ре​мен​но как од​но​му же​ла​нию, так и про​ти​во​по​лож​но​му ему, или слу​жат пре​иму​щес​т​вен​но од​ной из двух про​ти​во​по​лож​ных тен​ден​ций. Ес​ли бы нам уда​лось до​ка​зать ам​би​ва​лен​т​ность, су​щес​т​во​ва​ние про​ти​во​по​лож​ных тен​ден​ций в пред​пи​са​ни​ях та​бу, или най​ти сре​ди них не​ко​то​рые, по​доб​но на​вяз​чи​вым дей​с​т​ви​ям вы​ра​жа​ющие од​нов​ре​мен​но оба те​че​ния, то пси​хо​ло​ги​чес​кое сход​с​т​во та​бу и нев​ро​за на​вяз​чи​вос​ти в са​мом поч​ти глав​ном бы​ло бы не​сом​нен​ным. 

    Оба ос​нов​ных зап​ре​ще​ния та​бу, как упо​мя​ну​то, не​дос​туп​ны на​ше​му ана​ли​зу бла​го​да​ря при​над​леж​нос​ти их к то​те​миз​му; дру​гая часть по​ло​же​ний та​бу - вто​рич​но​го про​ис​хож​де​ния и не мо​жет быть ис​поль​зо​ва​на в на​ших це​лях. Ведь та​бу ста​ло у со​от​вет​с​т​ву​ющих на​ро​дов об​щей фор​мой за​ко​но​да​тель​с​т​ва и слу​жит не​сом​нен​но бо​лее мо​ло​дым, со​ци​аль​ным тен​ден​ци​ям чем са​мо та​бу, как, нап​ри​мер, та​бу, на​ло​жен​ное вож​дя​ми или свя​щен​ни​ка​ми для обес​пе​че​ния сво​ей соб​с​т​вен​нос​ти и пре​иму​ществ. Все же у нас ос​та​ет​ся боль​шая груп​па пред​пи​са​ний, ко​то​рые мо​гут пос​лу​жить ма​те​ри​алом для на​ше​го ис​сле​до​ва​ния; из этой груп​пы я бе​ру та​бу, свя​зан​ные а) с вра​га​ми, b) с вож​дя​ми, с) с по​кой​ни​ка​ми, и вос​поль​зу​юсь для сво​ей ра​бо​ты ма​те​ри​алом из за​ме​ча​тель​но​го сбор​ни​ка I. G. Fra​zer'a, и из его боль​шо​го со​чи​не​ния: «The gol​den bo​ugh». 

а) Обращение с врагами
    Если мы про​яви​ли склон​ность при​пи​сы​вать ди​ким на​ро​дам бе​зу​дер​ж​ную и без​жа​лос​т​ную жес​то​кость по от​но​ше​нию к вра​гам, то с боль​шим ин​те​ре​сом уз​на​ем, что и у них пос​ле убий​с​т​ва че​ло​ве​ка тре​бу​ет​ся вы​пол​нить ряд пред​пи​са​ний, от​но​ся​щих​ся к обы​ча​ям та​бу. Эти пред​пи​са​ния лег​ко раз​де​лить на че​ты​ре груп​пы; они тре​бу​ют: во-пер​вых, при​ми​ре​ния с уби​тым, во-вто​рых, са​мо​ог​ра​ни​че​ний, в-треть​их, по​ка​ян​ных дей​с​т​вий, очи​ще​ния убий​цы, и, в-чет​вер​тых, со​вер​ше​ния из​вес​т​но​го це​ре​мо​ни​ала. Нас​коль​ко та​кие обы​чаи та​бу у этих на​ро​дов об​щи или вы​пол​ня​ют​ся толь​ко в от​дель​ных слу​ча​ях, - нель​зя уве​рен​но ре​шить, с од​ной сто​ро​ны, вслед​с​т​вие не​пол​но​ты на​ших све​де​ний, а с дру​гой сто​ро​ны, это со​вер​шен​но без​раз​лич​но, пос​коль​ку нас ин​те​ре​су​ют эти фак​ты са​ми по се​бе. Все же нуж​но ду​мать, что здесь речь идет о ши​ро​ко рас​п​рос​т​ра​нен​ных обы​ча​ях, а не об от​дель​ных стран​нос​тях. 

    Обычаи при​ми​ре​ния на ос​т​ро​вах Ti​mor, по воз​в​ра​ще​нии до​мой по​бе​до​нос​но​го во​ен​но​го от​ря​да с от​руб​лен​ны​ми го​ло​ва​ми по​беж​ден​ных вра​гов, пред​с​тав​ля​ют осо​бый ин​те​рес, по​то​му что вождь эк​с​пе​ди​ции под​вер​га​ет​ся сверх то​го еще тяж​ким ог​ра​ни​че​ни​ям (см. ни​же). При тор​жес​т​вен​ном вступ​ле​нии по​бе​ди​те​лей при​но​сят​ся жер​т​вы, да​бы уми​лос​ти​вить ду​ши вра​гов; в про​тив​ном слу​чае приш​лось бы бо​ять​ся нес​час​тий для по​бе​ди​те​лей. Ус​т​ра​ива​ет​ся та​нец, и при этом по​ют​ся пес​ни, в ко​то​рых оп​ла​ки​ва​ет​ся уби​тый враг и ис​п​ра​ши​ва​ет​ся у не​го про​ще​ние… «Не сер​дись на нас за то, что у нас здесь на​хо​дит​ся твоя го​ло​ва; ес​ли бы счас​тье не улыб​ну​лось нам, то на​ши го​ло​вы те​перь ви​се​ли бы в тво​ей де​рев​не. Мы при​нес​ли те​бе жер​т​ву, да​бы уми​лос​ти​вить те​бя; те​перь твой дух мо​жет удов​лет​во​рить​ся и ос​та​вить нас в по​кое. По​че​му ты был на​шим вра​гом? Не луч​ше ли нам быть друзь​ями? Тог​да не про​ли​лась бы твоя кровь и не от​ру​би​ли бы те​бе го​ло​ву». 

    Нечто по​доб​ное встре​ча​ет​ся у Pa​lu на Це​ле​бе​се; gal​las при​но​сят жер​т​вы ду​хам вра​гов преж​де, не​же​ли воз​в​ра​тят​ся в род​ную де​рев​ню (по Pa​ulit​c​h​ke, эт​ног​ра​фия Се​ве​ро-Вос​точ​ной Аф​ри​ки). 

    Другие на​ро​ды наш​ли сред​с​т​во прев​ра​щать сво​их преж​них вра​гов пос​ле их смер​ти в дру​зей, стра​жей и за​щит​ни​ков. Сред​с​т​во это сос​то​ит в неж​ном об​ра​ще​нии с от​руб​лен​ны​ми го​ло​ва​ми, как этим хва​лят​ся не​ко​то​рые ди​кие на​ро​ды в Бор​нео. Ес​ли Da​yak'и из Sa​ra​vak'a при​но​сят с по​хо​да до​мой го​ло​ву, то в те​че​ние це​ло​го ме​ся​ца с этой го​ло​вой об​ра​ща​ют​ся с са​мой изыс​кан​ной лю​без​нос​тью и на​зы​ва​ют ее са​мы​ми неж​ны​ми име​на​ми, ка​кие толь​ко су​щес​т​ву​ют в их язы​ке. Ей всо​вы​ва​ют​ся в рот луч​шие кус​ки пи​щи, ла​ком​с​т​ва и си​га​ры. Ее пос​то​ян​но уп​ра​ши​ва​ют не​на​ви​деть сво​их преж​них дру​зей и по​да​рить свою лю​бовь сво​им но​вым хо​зя​евам, так как те​перь она уже вош​ла в их сре​ду. Бы​ло бы боль​шой ошиб​кой при​пи​сы​вать из​вес​т​ную до​лю нас​меш​ки это​му, ка​жу​ще​му​ся нам от​в​ра​ти​тель​ным, об​ра​ще​нию. 

    У мно​гих ди​ких пле​мен Се​вер​ной Аме​ри​ки наб​лю​да​те​лям бро​сил​ся в гла​за тра​ур по уби​то​му и скаль​пи​ро​ван​но​му вра​гу. Ес​ли Choc​taw уби​ва​ет вра​га, то для не​го нас​ту​па​ет ме​сяч​ный тра​ур, во вре​мя ко​то​ро​го он под​вер​га​ет​ся тя​же​лым ог​ра​ни​че​ни​ям. Та​кой же тра​ур нас​ту​па​ет у ин​дей​цев Da​co​ta. Ес​ли Osag'и, за​ме​ча​ет один пи​са​тель, оп​ла​ки​ва​ли сво​их соб​с​т​вен​ных по​кой​ни​ков, то они оп​ла​ки​ва​ли вра​га, как буд​то он был их дру​гом. 

    Прежде чем при​вес​ти дру​гие груп​пы обы​ча​ев та​бу, ка​са​ющих​ся об​ра​ще​ния с вра​гом, мы дол​ж​ны вы​яс​нить на​ше от​но​ше​ние к воз​ра​же​нию, ко​то​рое нап​ра​ши​ва​ет​ся са​мо со​бой. Мо​ти​ви​ров​ка этих пред​пи​са​ний при​ми​ре​ния, - воз​ра​зят нам вмес​те с Fra​zer'ом - до​воль​но прос​та и не име​ет ни​че​го об​ще​го с «амби​ва​лен​т​нос​тью». Эти на​ро​ды на​хо​дят​ся во влас​ти су​евер​но​го стра​ха пе​ред ду​хом уби​тых, - стра​ха, не чуж​до​го клас​си​чес​кой древ​нос​ти, вы​ве​ден​но​го бри​тан​с​ким дра​ма​тур​гом на сце​ну в гал​лю​ци​на​ци​ях Mac​beth'a и Ric​hard'a III. Это су​еве​рие впол​не пос​ле​до​ва​тель​но при​во​дит ко всем пред​пи​са​ни​ям при​ми​ре​ния, как и к ог​ра​ни​че​ни​ям и рас​ка​янию, о ко​то​рых речь бу​дет даль​ше. В поль​зу та​ко​го по​ни​ма​ния го​во​рит еще со​еди​нен​ный в чет​вер​тую груп​пу це​ре​мо​ни​ал, не до​пус​ка​ющий ни​ка​ко​го дру​го​го тол​ко​ва​ния, кро​ме ста​ра​ния прог​нать ду​хов уби​то​го, прес​ле​ду​юще​го убий​цу. 

    Наконец, ди​ка​ри пря​мо соз​на​ют​ся в сво​ем стра​хе пе​ред ду​ха​ми уби​тых вра​гов и объ​яс​ня​ют этим стра​хом обы​чаи та​бу, о ко​то​рых идет речь. 

    Это объ​яс​не​ние, дей​с​т​ви​тель​но, очень прав​до​по​доб​но и ес​ли бы оно бы​ло в та​кой же ме​ре дос​та​точ​но, то все на​ши по​пыт​ки объ​яс​нять бы​ли бы из​лиш​ни. Под​роб​ные суж​де​ния по это​му по​во​ду мы от​к​ла​ды​ва​ем до дру​го​го ра​за и ог​ра​ни​чи​ва​ем​ся по​ка ука​за​ни​ем на взгляд, вы​те​ка​ющий из на​ших пред​по​ло​же​ний в свя​зи с вы​ше​из​ло​жен​ным о та​бу. Из всех этих пред​пи​са​ний мы зак​лю​ча​ем, что в по​ве​де​нии по от​но​ше​нию к вра​гу про​яв​ля​ют​ся не толь​ко враж​деб​ные, но и ка​кие-то дру​гие мо​мен​ты. Мы ви​дим в них вы​ра​же​ние рас​ка​яния, вы​со​кой оцен​ки вра​га и уг​ры​зе​ние со​вес​ти за то, что ли​ши​ли его жиз​ни. Нам ка​жет​ся, буд​то и сре​ди этих ди​ка​рей жи​вет за​по​ведь: не убий, ко​то​рую еще за​дол​го до ка​ко​го бы то ни бы​ло за​ко​но​да​тель​с​т​ва, по​лу​чен​но​го из рук бо​жес​т​ва, нель​зя без​на​ка​зан​но на​ру​шать. 

    Вернемся к дру​гим груп​пам пред​пи​са​ний та​бу. Ог​ра​ни​че​ния по​бе​до​нос​но​го убий​цы встре​ча​ют​ся не​ред​ко и но​сят боль​шей час​тью стро​гий ха​рак​тер. На Ti​mor (ср. при​ве​ден​ные вы​ше обы​чаи при​ми​ре​ния) вождь эк​с​пе​ди​ции не мо​жет не​пос​ред​с​т​вен​но вер​нуть​ся до​мой. Для не​го стро​ит​ся осо​бая хи​жи​на, в ко​то​рой он про​во​дит два ме​ся​ца, за​ня​тый вы​пол​не​ни​ем раз​лич​ных пред​пи​са​ний очи​ще​ния. В те​че​ние это​го вре​ме​ни ему нель​зя ви​деть сво​ей же​ны, нель​зя есть са​мо​му, дру​гое ли​цо кла​дет ему пи​щу в рот. У не​ко​то​рых пле​мен Dа​у​ak, вер​нув​ши​еся из по​бе​до​нос​но​го по​хо​да, при​нуж​де​ны в те​че​ние нес​коль​ких дней ос​та​вать​ся изо​ли​ро​ван​ны​ми и воз​дер​жи​вать​ся от оп​ре​де​лен​ной пи​щи; им нель​зя при​ка​сать​ся к же​ле​зу и к же​нам. На Lо​gea, ос​т​ро​ве воз​ле Но​вой Гви​неи, муж​чи​ны, убив​шие или при​ни​мав​шие учас​тие в убий​с​т​ве вра​гов, в те​че​ние не​де​ли скры​ва​ют​ся в сво​их до​мах. Они из​бе​га​ют вся​ко​го об​ще​ния со сво​ими же​на​ми и друзь​ями, не при​ка​са​ют​ся ру​ка​ми к пи​ще и пи​та​ют​ся толь​ко рас​ти​тель​ной пи​щей, при​го​тов​лен​ной для них в осо​бой по​су​де. Как на при​чи​ну этих пос​лед​них ог​ра​ни​че​ний, ука​зы​ва​ет​ся на то, что им нель​зя чув​с​т​во​вать за​па​ха кро​ви уби​то​го; в про​тив​ном слу​чае они мог​ли бы за​бо​леть и уме​реть. У пле​ме​ни To​ari​pi или Mo​tu​mo​tu на Но​вой Гви​нее муж​чи​на, убив​ший ко​го-ни​будь, не сме​ет приб​ли​жать​ся к сво​ей же​не и при​ка​сать​ся паль​ца​ми к пи​ще. Его кор​мят пос​то​рон​ние и осо​бой пи​щей. Так это длит​ся до бли​жай​ше​го но​во​лу​ния. 

    У Mon​num​bo в гер​ман​с​кой Но​вой Гви​нее вся​кий убив​ший в бою вра​га ста​но​вит​ся «не​чис​тым», для че​го поль​зу​ют​ся тем же сло​вом, что и для жен​щи​ны во вре​мя мен​с​т​ру​ации и во вре​мя уро​дов. В те​че​ние дол​го​го вре​ме​ни он не дол​жен ос​тав​лять ла​герь муж​чин и в то же вре​мя жи​те​ли его де​рев​ни со​би​ра​ют​ся вок​руг не​го и праз​д​ну​ют его по​бе​ду пляс​кой и пес​ня​ми. Он не сме​ет ни к ко​му при​ка​сать​ся, не ис​к​лю​чая да​же же​ны и де​тей; ес​ли бы он это сде​лал, то они пок​ры​лись бы яз​ва​ми. Он ста​но​вит​ся чис​тым, бла​го​да​ря омо​ве​нию и це​ре​мо​ни​алу. 

    У Nat​c​hez в Се​вер​ной Аме​ри​ке мо​ло​дые во​ины, сняв​шие пер​вый скальп, дол​ж​ны бы​ли в те​че​ние шес​ти ме​ся​цев под​вер​гать​ся из​вес​т​ным ли​ше​ни​ям. Им нель​зя бы​ло спать со сво​ими же​на​ми и есть мя​со, и они по​лу​ча​ли в пи​щу ры​бу и ма​исо​вый пу​динг. Ес​ли Choc​taw уби​ва​ет и скаль​пи​ру​ет вра​га, то у не​го нас​ту​па​ет ме​сяч​ный тра​ур, в те​че​ние ко​то​ро​го он не сме​ет рас​че​сы​вать свои во​ло​сы. Ес​ли у не​го че​шет​ся го​ло​ва, то он не сме​ет че​сать ру​кой, а толь​ко ма​лень​кой па​лоч​кой. 

    Если ин​де​ец Pi​mа уби​вал Арасh'a, то он при​нуж​ден был под​вер​г​нуть​ся тя​же​лым и ис​ку​пи​тель​ным це​ре​мо​ни​ям. В те​че​ние шес​т​над​ца​тид​нев​но​го пос​та ему нель​зя бы​ло при​ка​сать​ся к мя​су и со​ли, смот​реть на го​ря​щий огонь и с кем бы то ни бы​ло раз​го​ва​ри​вать. Он жил в ле​су один, поль​зу​ясь ус​лу​га​ми ста​рой жен​щи​ны, при​но​сив​шей ему скуд​ную пи​щу. Час​то ку​пал​ся в бли​жай​шей ре​ке и - в знак тра​ура - но​сил на го​ло​ве ко​мок гли​ны. На сем​над​ца​тый день имел мес​то при сви​де​те​лях це​ре​мо​ни​ал тор​жес​т​вен​но​го очи​ще​ния во​ина и его ору​жия. Так как ин​дей​цы Pi​mа при​ни​ма​ли го​раз​до бо​лее всерь​ез та​бу убий​цы, чем их вра​ги, и не от​к​ла​ды​ва​ли ис​куп​ле​ния и очи​ще​ния, как те, до окон​ча​ния по​хо​да, то их бо​евая спо​соб​ность силь​но стра​да​ла, ес​ли хо​ти​те, от их нрав​с​т​вен​ной стро​гос​ти или бла​го​чес​тия. Нес​мот​ря на их не​обык​но​вен​ную храб​рость, они ока​за​лись для аме​ри​кан​цев не​удов​лет​во​ри​тель​ны​ми со​юз​ни​ка​ми в их борь​бе с Арасh'ами. 

    Как ни ин​те​рес​ны под​роб​нос​ти и ва​ри​ации це​ре​мо​ни​алов ис​куп​ле​ний и очи​ще​ний пос​ле убий​с​т​ва вра​га и как они ни зас​лу​жи​ва​ют бо​лее глу​бо​ко​го ис​сле​до​ва​ния, я все же прек​ра​щаю их опи​са​ние, по​то​му что они нам не мо​гут от​к​рыть но​вых то​чек зре​ния; по​жа​луй, я еще ука​жу, что вре​мен​ная или пос​то​ян​ная изо​ля​ция про​фес​си​ональ​но​го па​ла​ча, сох​ра​нив​ша​яся и до на​ше​го вре​ме​ни, от​но​сит​ся к это​му же раз​ря​ду яв​ле​ний. По​ло​же​ние Fre​imann'a в об​щес​т​ве сред​них ве​ков дей​с​т​ви​тель​но да​ет хо​ро​шее пред​с​тав​ле​ние о та​бу ди​ка​рей. 

    В обыч​ном объ​яс​не​нии пред​пи​са​ний при​ми​ре​ния, ог​ра​ни​че​ния, ис​куп​ле​ния и очи​ще​ния ком​би​ни​ру​ют​ся друг с дру​гом два прин​ци​па. Пе​ре​не​се​ние та​бу с мер​т​ве​ца на все то, что при​хо​дит с ним в соп​ри​кос​но​ве​ние, и страх пе​ред ду​хом уби​то​го. Как ском​би​ни​ро​вать эти два мо​мен​та для объ​яс​не​ния це​ре​мо​ни​ала? Сле​ду​ет ли при​да​вать обо​им оди​на​ко​вое зна​че​ние? Не яв​ля​ет​ся ли один из них пер​вич​ным, а дру​гой вто​рич​ным мо​мен​том и ка​кой имен​но - об этом не го​во​рит​ся, да и не лег​ко это вы​яс​нить. В про​ти​во​вес это​му объ​яс​не​нию мы под​чер​ки​ва​ем един​с​т​во на​ше​го по​ни​ма​ния, ес​ли объ​яс​ня​ем все эти пред​пи​са​ния ам​би​ва​лен​т​нос​тью чувств по от​но​ше​нию к вра​гу. 

b) Табу властителей
    Отношение при​ми​тив​ных на​ро​дов к вож​дям, ко​ро​лям и свя​щен​ни​кам ру​ко​вод​с​т​ву​ет​ся дву​мя ос​нов​ны​ми прин​ци​па​ми, ко​то​рые как буд​то ско​рее до​пол​ня​ют, чем про​ти​во​ре​чат друг дру​гу. Нуж​но их бо​ять​ся и обе​ре​гать их. И то и дру​гое со​вер​ша​ет​ся при по​мо​щи бес​ко​неч​но​го чис​ла пред​пи​са​ний та​бу. Нам уже из​вес​т​но, по​че​му нуж​но ос​те​ре​гать​ся влас​ти​те​лей: по​то​му что они яв​ля​ют​ся но​си​те​ля​ми та​ин​с​т​вен​ной ча​ро​дей​с​т​вен​ной и опас​ной си​лы, пе​ре​да​ющей​ся че​рез при​кос​но​ве​ние, по​доб​но элек​т​ри​чес​ко​му за​ря​ду, и при​но​ся​щей смерть и ги​бель вся​ко​му, кто не за​щи​щен по​доб​ным же за​ря​дом. По​это​му сле​ду​ет из​бе​гать вся​ко​го пос​ред​с​т​вен​но​го и не​пос​ред​с​т​вен​но​го соп​ри​кос​но​ве​ния с опас​ной свя​ты​ней, и в тех слу​ча​ях, где это​го нель​зя из​бе​жать, най​ден был це​ре​мо​ни​ал, что​бы пре​дуп​ре​дить опас​ные пос​лед​с​т​вия. 

    Нубийцы в Вос​точ​ной Аф​ри​ке ду​ма​ют, нап​ри​мер, что они ум​рут, ес​ли вой​дут в дом свя​щен​ни​ка-ко​ро​ля, но что они из​бег​нут этой опас​нос​ти, ес​ли при вхо​де об​на​жат ле​вое пле​чо и скло​нят ко​ро​ля при​кос​нуть​ся к ним ру​кой. Та​ким об​ра​зом, пе​ред на​ми тот за​ме​ча​тель​ный факт, что при​кос​но​ве​ние ко​ро​ля ста​но​вит​ся це​леб​ным и за​щит​ным сред​с​т​вом про​тив опас​нос​ти, вы​те​ка​ющей из при​кос​но​ве​ния к ко​ро​лю; но тут де​ло идет о це​леб​ной си​ле пред​на​ме​рен​но​го, со​вер​шен​но​го по ини​ци​ати​ве ко​ро​ля при​кос​но​ве​ния, в про​ти​во​по​лож​ность опас​нос​ти, свя​зан​ной с при​кос​но​ве​ни​ем к не​му, - о про​ти​во​по​лож​нос​ти меж​ду ак​тив​нос​тью и пас​сив​нос​тью по от​но​ше​нию к ко​ро​лю. 

    Если речь идет о це​леб​ном дей​с​т​вии при​кос​но​ве​ния, то нам не​за​чем ис​кать при​ме​ра у ди​ка​рей. Еще не да​ле​ко то вре​мя, ког​да ко​ро​ли Ан​г​лии про​яв​ля​ли та​кое же воз​дей​с​т​вие на скро​фу​лез, но​сив​ший по​это​му наз​ва​ние: «The King's Evil». Ко​ро​ле​ва Ели​за​ве​та в та​кой же сте​пе​ни не от​ка​зы​ва​лась от этой час​ти сво​их ко​ро​лев​с​ких пре​ро​га​тив, как и лю​бой из ее нас​лед​ни​ков. Карл I буд​то бы из​ле​чил в од​ну по​ез​д​ку 1633 боль​ных. Во вре​мя цар​с​т​во​ва​ния его рас​пут​но​го сы​на Кар​ла II, пос​ле по​бе​ды над ве​ли​кой ан​г​лий​с​кой ре​во​лю​ци​ей, ис​це​ле​ние ко​ро​лем скро​фу​ле​за дос​тиг​ло выс​ше​го рас​ц​ве​та. 

    Этот ко​роль за пе​ри​од сво​его цар​с​т​во​ва​ния при​кос​нул​ся приб​ли​зи​тель​но к 100.000 скро​фу​лез​ных. Нап​лыв жаж​ду​щих ис​це​ле​ния в та​ких слу​ча​ях бы​вал так ве​лик, что од​наж​ды шес​те​ро или се​ме​ро из них вмес​то ис​це​ле​ния умер​ли, раз​дав​лен​ные в тол​пе. Скеп​тик из Оран​с​кой семьи Виль​гельм III, став​ши ко​ро​лем Ан​г​лии пос​ле из​г​на​ния Стю​ар​тов, от​ка​зал​ся от та​ко​го ча​ро​дей​с​т​ва; един​с​т​вен​ный раз, ког​да он сни​зо​шел до это​го, он это сде​лал со сло​ва​ми: «Дай вам бог луч​ше​го здо​ровья и боль​ше ра​зу​ма». 

    Следующее сви​де​тель​с​т​во мо​жет слу​жить до​ка​за​тель​с​т​вом страш​но​го дей​с​т​вия при​кос​но​ве​ния, при ко​то​ром, хо​тя бы и не пред​на​ме​рен​но, про​яв​ля​ет​ся ак​тив​ность, нап​рав​лен​ная про​тив ко​ро​ля или то​го, что ему при​над​ле​жит. Вождь вы​со​ко​го по​ло​же​ния и боль​шей свя​тос​ти на Но​вой Зе​лан​дии за​был од​наж​ды на пу​ти ос​тат​ки сво​его обе​да. Тут при​шел раб, мо​ло​дой, креп​кий, го​лод​ный па​рень, уви​дел ос​тав​лен​ное и наб​ро​сил​ся на обед, что​бы съесть его. Ед​ва толь​ко он кон​чил еду, как ви​дев​ший это с ужа​сом ска​зал ему, что он со​вер​шил по​ку​ше​ние на обед вож​дя. Раб был креп​ким и му​жес​т​вен​ным во​ином, но, ус​лы​шав это со​об​ще​ние, он упал, с ним сде​ла​лись ужас​ные су​до​ро​ги и к ве​че​ру сле​ду​юще​го дня он умер. Жен​щи​на Ma​ori по​ела ка​ких-то пло​дов и за​тем уз​на​ла, что они взя​ты с мес​та, на ко​то​рое на​ло​же​но та​бу. Она гром​ко вскрик​ну​ла, что дух вож​дя, ко​то​ро​го она та​ким об​ра​зом ос​кор​би​ла, на​вер​ное, убь​ет ее. Это про​изош​ло око​ло по​луд​ня, а к две​над​ца​ти ча​сам сле​ду​юще​го дня она бы​ла уже мер​т​вой. За​жи​гал​ка вож​дя Ma​ori по​гу​би​ла од​наж​ды нес​коль​ко че​ло​век. Вождь по​те​рял ее, дру​гие ее наш​ли и поль​зо​ва​лись ею, что​бы за​ку​ри​вать свои труб​ки. Ког​да они уз​на​ли, ко​му при​над​ле​жит за​жи​гал​ка, они умер​ли от стра​ха. 

    Нечему удив​лять​ся, что яви​лась пот​реб​ность изо​ли​ро​вать от дру​гих та​ких опас​ных лиц, как вож​дей и свя​щен​ни​ков, воз​д​виг​нуть вок​руг них сте​ну, за ко​то​рой они бы​ли бы не​дос​туп​ны для дру​гих. У нас мо​жет за​ро​дить​ся мысль, что эта воз​д​виг​ну​тая пер​во​на​чаль​но из пред​пи​са​ний та​бу сте​на су​щес​т​ву​ет еще и те​перь в фор​ме прид​вор​но​го це​ре​мо​ни​ала. 

    Но, мо​жет быть, боль​шая часть это​го та​бу влас​те​ли​нов не объ​яс​ня​ет​ся пот​реб​нос​тью за​щи​ты от них. Про​ти​во​по​лож​ная точ​ка зре​ния в об​ра​ще​нии с при​ви​ле​ги​ро​ван​ны​ми ли​ца​ми, пот​реб​ность за​щи​ты их са​мих от ок​ру​жа​ющей их опас​нос​ти, при​ни​ма​ла яв​ное учас​тие в соз​да​нии та​бу, а сле​до​ва​тель​но, и в раз​ви​тии прид​вор​но​го эти​ке​та. 

    Необходимость за​щи​ты ко​ро​ля от все​воз​мож​ных опас​нос​тей объ​яс​ня​ет​ся его ог​ром​ным зна​че​ни​ем для бла​га его под​дан​ных. Стро​го го​во​ря, его лич​ность нап​рав​ля​ет те​че​ние ми​ро​во​го бы​тия; на​род не толь​ко дол​жен его бла​го​да​рить за дождь и сол​неч​ный свет, вы​ра​щи​ва​ющие пло​ды зем​ли, но и за ве​тер, при​го​ня​ющий ко​раб​ли к бе​ре​гу, и за твер​дую поч​ву, по ко​то​рой сту​па​ют под​дан​ные. 

    Эти ко​ро​ли ди​ка​рей на​де​ле​ны мо​гу​щес​т​вом и спо​соб​нос​тью де​лать счас​т​ли​вы​ми, свой​с​т​вен​ной толь​ко бо​гам, - в чем на бо​лее поз​д​них сту​пе​нях ци​ви​ли​за​ции льсти​во уве​ря​ют их толь​ко са​мые боль​шие низ​ко​пок​лон​ни​ки из прид​вор​ных. 

    Кажется яв​ным про​ти​во​ре​чи​ем, что ли​ца, об​ла​да​ющие та​ким со​вер​шен​с​т​вом влас​ти, са​ми тре​бу​ют ве​ли​чай​шей за​бот​ли​вос​ти, что​бы убе​речь их от ок​ру​жа​ющей опас​нос​ти; но это не един​с​т​вен​ное про​ти​во​ре​чие, про​яв​ля​юще​еся в об​ра​ще​нии с ко​ро​лев​с​ки​ми ли​ца​ми у ди​ка​рей. Эти на​ро​ды счи​та​ют не​об​хо​ди​мым сле​дить за сво​ими ко​ро​ля​ми, что​бы те пра​виль​но поль​зо​ва​лись сво​ими си​ла​ми; они нис​коль​ко не уве​ре​ны в их доб​ром на​ме​ре​нии и их со​вес​т​ли​вос​ти. К мо​ти​ви​ров​ке пред​пи​са​ний та​бу для ко​ро​ля при​ме​ши​ва​ет​ся чер​та не​до​ве​рия. «Мысль, что до​ис​то​ри​чес​кое ко​ро​лев​с​т​во ос​но​ва​но на дес​по​тиз​ме, - го​во​рит Fra​zer, - бла​го​да​ря ко​то​ро​му на​род су​щес​т​ву​ет толь​ко для его влас​те​ли​нов, ни​ко​им об​ра​зом неп​ри​ме​ни​ма к мо​нар​хи​ям, ко​то​рые мы тут име​ли в ви​ду. Нап​ро​тив, в них влас​те​лин жи​вет толь​ко для сво​их под​дан​ных; его жизнь име​ет це​ну толь​ко до тех пор, по​ка он вы​пол​ня​ет обя​зан​нос​ти, свя​зан​ные с его дол​ж​нос​тью, нап​рав​ляя те​че​ние яв​ле​ний при​ро​ды на бла​го сво​их под​дан​ных. Как толь​ко он пе​рес​та​ет это де​лать или ока​зы​ва​ет​ся неп​ри​год​ным, за​бот​ли​вость, пре​дан​ность и ре​ли​ги​оз​ное по​чи​та​ние, пред​ме​том ко​то​рых он до то​го был в са​мой без​г​ра​нич​ной ме​ре, прев​ра​ща​ют​ся в не​на​висть и през​ре​ние. Он с по​зо​ром из​го​ня​ет​ся и мо​жет быть до​во​лен, ес​ли сох​ра​нил жизнь. Мо​жет слу​чить​ся, что се​год​ня его еще обо​жа​ют, как бо​га, а зав​т​ра его уби​ва​ют, как прес​туп​ни​ка. Но у нас нет пра​ва осуж​дать та​кое из​мен​чи​вое по​ве​де​ние на​ро​да, как не​пос​то​ян​с​т​во или про​ти​во​ре​чие. На​род ос​та​ет​ся бе​зус​лов​но пос​ле​до​ва​тель​ным. Ес​ли, по их мне​нию, их ко​роль - их бог, то он дол​жен так​же быть и их за​щит​ни​ком; и ес​ли он не хо​чет их за​щи​щать, то пусть ус​ту​пит мес​то дру​го​му, бо​лее ус​луж​ли​во​му. Но по​ка он со​от​вет​с​т​ву​ет их ожи​да​ни​ям, за​бот​ли​вость о нем не зна​ет гра​ниц, и они зас​тав​ля​ют его от​но​сить​ся к са​мо​му се​бе с та​кой же пре​дус​мот​ри​тель​нос​тью. Та​кой ко​роль жи​вет, ог​ра​ни​чен​ный сис​те​мой це​ре​мо​ний и эти​ке​тов, за​пу​тан​ный в сеть обы​ча​ев и зап​ре​ще​ний, цель ко​то​рых ни​ко​им об​ра​зом не сос​то​ит в том, что​бы воз​вы​сить его дос​то​ин​с​т​во, и еще ме​нее в том, что​бы уве​ли​чить его бла​го​по​лу​чие; во всем этом ска​зы​ва​ет​ся един​с​т​вен​но толь​ко на​ме​ре​ние удер​жать его от та​ких ша​гов, ко​то​рые мог​ли бы на​ру​шить гар​мо​нию при​ро​ды и вмес​те с тем по​гу​бить его са​мо​го, его на​род и всю все​лен​ную; Эти пред​пи​са​ния, да​ле​ко не спо​соб​с​т​ву​ющие его бла​го​по​лу​чию, вме​ши​ва​ют​ся в каж​дый его пос​ту​пок, унич​то​жа​ют его сво​бо​ду и де​ла​ют его жизнь, ко​то​рую они буд​то бы дол​ж​ны ох​ра​нять, тя​гос​т​ной и му​чи​тель​ной». 

    Одним из са​мых яр​ких при​ме​ров та​ко​го ско​вы​ва​ния свя​то​го влас​те​ли​на це​ре​мо​ни​алом та​бу яв​ля​ет​ся об​раз жиз​ни япон​с​ко​го ми​ка​до в прош​лых сто​ле​ти​ях. В од​ном опи​са​нии, ко​то​ро​му свы​ше двух​сот лет, со​об​ща​ет​ся: «Ми​ка​до ду​ма​ет, что при​кос​нуть​ся но​га​ми к зем​ле не со​от​вет​с​т​ву​ет его дос​то​ин​с​т​ву и свя​тос​ти; ес​ли он хо​чет ку​да-ни​будь, пой​ти, то его дол​жен кто-ни​будь нес​ти на пле​чах. Но еще ме​нее ему прис​той​но выс​та​вить свою свя​тую лич​ность на от​к​ры​тый воз​дух, и сол​н​це не удос​та​ива​ет​ся чес​ти си​ять над его го​ло​вой. Каж​дой час​ти его те​ла при​пи​сы​ва​ет​ся та​кая свя​тость, что ни его во​ло​сы на го​ло​ве, ни его бо​ро​да не мо​гут быть ос​т​ри​же​ны, а ног​ти не мо​гут быть сре​за​ны. Но что​бы он не был очень гряз​ным, его мо​ют по но​чам, ког​да он спит; го​во​рят, что то, что уда​ля​ют с его те​ла в та​ком сос​то​янии сна, мож​но по​ни​мать толь​ко как кра​жу, а та​ко​го ро​да кра​жа не ума​ля​ет его дос​то​ин​с​т​ва и свя​тос​ти. Еще в бо​лее древ​ние вре​ме​на он дол​жен был каж​дое ут​ро в те​че​ние нес​коль​ких ча​сов си​деть на тро​не с цар​с​кой ко​ро​ной на го​ло​ве, но си​деть он дол​жен был как ста​туя, не дви​гая ру​ка​ми, но​га​ми, го​ло​вой или гла​за​ми; толь​ко та​ким об​ра​зом, по их ве​ро​ва​ни​ям, он мо​жет удер​жать мир и спо​кой​с​т​вие в цар​с​т​ве. Ес​ли он, к нес​час​тью, по​вер​нет​ся в ту или дру​гую сто​ро​ну или в те​че​ние не​ко​то​ро​го вре​ме​ни об​ра​тит свой взор толь​ко на часть цар​с​т​ва, то нас​ту​пят вой​на, го​лод, по​жа​ры, чу​ма или ка​кое-ни​будь дру​гое боль​шое бед​с​т​вие и опус​то​шат стра​ну». 

    Некоторые из та​бу, ко​то​рым под​вер​же​ны ко​ро​ли у вар​ва​ров, жи​во на​по​ми​на​ют ме​ры пре​се​че​ния про​тив раз​бой​ни​ков. В Shark Po​int при Кар Рad​rоn в Ниж​ней Гви​нее (За​пад​ная Аф​ри​ка) жи​вет ко​роль-свя​щен​ник Ku​ku​lu один в ле​су. Он не сме​ет при​ка​сать​ся к жен​щи​не, не сме​ет ос​тав​лять сво​его до​ма, ни да​же вста​вать со сво​его сту​ла, в ко​то​ром обя​зан спать си​дя. Ес​ли бы он лег, то ве​тер стих бы и мо​реп​ла​ва​ние при​ос​та​но​ви​лось бы. На его обя​зан​нос​ти ле​жит сдер​жи​вать бу​ри и во​об​ще за​бо​тить​ся о рав​но​мер​ном здо​ро​вом сос​то​янии ат​мос​фе​ры. Чем мо​гу​щес​т​вен​нее ко​роль Lо​an​gо, го​во​рит Bas​ti​an, тем боль​ше он дол​жен соб​лю​дать та​бу. И нас​лед​ник прес​то​ла с дет​с​т​ва свя​зан ими, но они мно​жат​ся по ме​ре то​го, как он рас​тет; к мо​мен​ту вступ​ле​ния на прес​тол они его ду​шат. Мес​то не поз​во​ля​ет и на​ша за​да​ча не тре​бу​ет то​го, что​бы мы вхо​ди​ли в бо​лее под​роб​ные опи​са​ния та​бу, свя​зан​ные с ко​ро​лев​с​ким и свя​щен​ни​чес​ким дос​то​ин​с​т​вом. Ука​жем еще, что глав​ную роль сре​ди них иг​ра​ют ог​ра​ни​че​ния сво​бо​ды дви​же​ния и ди​ета. Но ка​кое кон​сер​ва​тив​ное вли​яние ока​зы​ва​ет связь с эти​ми при​ви​ле​ги​ро​ван​ны​ми ли​ца​ми на древ​ние обы​чаи, мож​но убе​дить​ся на двух при​ме​рах це​ре​мо​ни​ала та​бу, взя​тых у ци​ви​ли​зо​ван​ных, на​ро​дов, т. е. на го​раз​до бо​лее вы​со​кой сте​пе​ни куль​ту​ры. 

    Flamen Di​alis, пер​вос​вя​щен​ник Юпи​те​ра в древ​нем Ри​ме, дол​жен был соб​лю​дать не​обык​но​вен​но боль​шое чис​ло зап​ре​ще​ний та​бу. Он не дол​жен, был ез​дить вер​хом, ви​деть ло​ша​дей, во​ору​жен​ных лю​дей, но​сить цель​ное, не​над​лом​лен​ное коль​цо, за​вя​зы​вать уз​лом свои одеж​ды, при​ка​сать​ся к пше​нич​ной му​ке или к скис​ше​му тес​ту, и не смея да​же по име​ни на​зы​вать ко​зу, со​ба​ку, сы​рое мя​со, бо​бы и плющ; во​ло​сы ему мог стричь толь​ко сво​бод​ный че​ло​век (не раб) брон​зо​вым но​жом, а его во​ло​сы и сре​зан​ные ног​ти нуж​но бы​ло по​хо​ро​нить под де​ре​вом, при​но​ся​щим счас​тье; он не смел при​ка​сать​ся к мер​т​ве​цу, сто​ять с не​пок​ры​той го​ло​вой под от​к​ры​тым не​бом и т. п. Же​на его Fla​mi​ni​са соб​лю​да​ла, кро​ме то​го, еще осо​бые зап​ре​ще​ния; на оп​ре​де​лен​но​го ро​да лес​т​ни​це она не сме​ла под​ни​мать​ся вы​ше трех сту​пе​нек; в из​вес​т​ные праз​д​нич​ные дни ей нель​зя бы​ло при​че​сы​вать во​лос; ко​жа для ее бо​ти​нок не мог​ла быть взя​та от жи​вот​но​го, умер​ше​го ес​тес​т​вен​ной смер​тью, а толь​ко от за​ре​зан​но​го или при​не​сен​но​го в жер​т​ву; ког​да она слы​ша​ла гром, то ста​но​ви​лась не​чис​той, по​ка не при​но​си​ла очис​ти​тель​ных жертв. 

    Древние ко​ро​ли Ир​лан​дии бы​ли под​чи​не​ны це​ло​му ря​ду чрез​вы​чай​но стран​ных ог​ра​ни​че​ний, от соб​лю​де​ния ко​то​рых ожи​да​ли вся​ких благ для стра​ны, а от на​ру​ше​ния ко​то​рых вся​ких бед​с​т​вий. Пол​ный спи​сок этих та​бу по​ме​щен в Bo​ok of Rights, са​мые ста​рые ру​ко​пис​ные эк​зем​п​ля​ры ко​то​рых да​ти​ру​ют​ся 1390 и 1418 го​да​ми. Зап​ре​ще​ния чрез​вы​чай​но де​та​ли​зи​ро​ва​ны, ка​са​ют​ся раз​лич​ных ро​дов де​ятель​нос​ти в оп​ре​де​лен​ных мес​тах в оп​ре​де​лен​ные вре​ме​на; в та​ком-то го​ро​де ко​роль не дол​жен пре​бы​вать в оп​ре​де​лен​ные дни не​де​ли, та​кую-то ре​ку он не дол​жен пе​ре​хо​дить в из​вес​т​ный час, на та​кой-то рав​ни​не не дол​жен ос​та​нав​ли​вать​ся ла​ге​рем пол​ных де​вять дней и т. п…. 

    Тяжесть ог​ра​ни​че​ний та​бу для ко​ро​лей-свя​щен​ни​ков име​ла у мно​гих ди​ких на​ро​дов ис​то​ри​чес​ки важ​ные и для на​ших взгля​дов осо​бен​но ин​те​рес​ные пос​лед​с​т​вия. Свя​щен​ни​чес​ко-ко​ро​лев​с​кое дос​то​ин​с​т​во пе​рес​та​ло быть чем-то же​лан​ным; тот, ко​му оно пред​с​то​яло, при​бе​гал к все​воз​мож​ным сред​с​т​вам, что​бы из​ба​вить​ся от не​го. Так, нап​ри​мер, на Com​bod​s​c​ha, где име​ют​ся ко​роль ог​ня и ко​роль во​ды, час​то при​хо​дит​ся си​лой вы​нуж​дать нас​лед​ни​ков при​нять ко​ро​лев​с​кое дос​то​ин​с​т​во. На Ni​ne или Sa​wa​ge Is​land, ко​рал​ло​вом ос​т​ро​ве в Ти​хом оке​ане, мо​нар​хия фак​ти​чес​ки приш​ла к кон​цу, по​то​му что ник​то не хо​тел сог​ла​сить​ся взять на се​бя от​вет​с​т​вен​ную и опас​ную дол​ж​ность. В не​ко​то​рых час​тях За​пад​ной Аф​ри​ки пос​ле смер​ти ко​ро​ля сос​тав​ля​ет​ся тай​ный со​вет, что​бы наз​на​чить пре​ем​ни​ка ко​ро​ля. То​го, на ко​го па​да​ет вы​бор, хва​та​ют, свя​зы​ва​ют и со​дер​жат под стра​жей в до​ме фе​ти​шей до тех пор, по​ка он не сог​ла​ша​ет​ся при​нять ко​ро​ну. Иной раз пред​по​ла​га​емый нас​лед​ник прес​то​ла на​хо​дит сред​с​т​ва и пу​ти, что​бы из​ба​вить​ся от пред​ла​га​емой ему чес​ти; так рас​ска​зы​ва​ют про од​но​го во​ена​чаль​ни​ка, что он день и ночь не рас​ста​вал​ся с ору​жи​ем, что​бы си​лой ока​зать соп​ро​тив​ле​ние вся​кой по​пыт​ке по​са​дить его на прес​тол. У нег​ров в Si​er​ra Le​one соп​ро​тив​ле​ние про​тив при​ня​тия ко​ро​лев​с​ко​го дос​то​ин​с​т​ва так ве​ли​ко, что боль​шин​с​т​во пле​мен бы​ло вы​нуж​де​но из​би​рать се​бе ко​ро​лей из чу​же​зем​цев. 

    Этими об​с​то​ятель​с​т​ва​ми Fra​zer объ​яс​ня​ет тот факт, что в ис​то​ри​чес​ком раз​ви​тии, в кон​це кон​цов, про​изош​ло раз​де​ле​ние пер​во​на​чаль​но​го свя​щен​ни​чес​ко-ко​ро​лев​с​ко​го дос​то​ин​с​т​ва на ду​хов​ную и свет​с​кую власть. По​дав​лен​ные бре​ме​нем сво​ей свя​тос​ти, ко​ро​ли ока​за​лись нес​по​соб​ны​ми осу​щес​т​в​лять свою власть в ре​аль​ных от​но​ше​ни​ях и бы​ли вы​нуж​де​ны пе​ре​дать ее ме​нее зна​чи​тель​ным но де​ес​по​соб​ным ли​цам, го​то​вым от​ка​зать​ся от по​чес​тей ко​ро​лев​с​ко​го дос​то​ин​с​т​ва. Из них впос​лед​с​т​вии об​ра​зо​ва​лись свет​с​кие влас​те​ли​ны, меж​ду тем, как по​те​ряв​ший прак​ти​чес​ки вся​кое зна​че​ние ду​хов​ный сан ос​тал​ся за преж​ни​ми та​бу-ко​ро​ля​ми. Из​вес​т​но, нас​коль​ко эта ги​по​те​за на​хо​дит под​т​вер​ж​де​ние в ис​то​рии древ​ней Япо​нии. 

    Если мы рас​смот​рим кар​ти​ну от​но​ше​ний при​ми​тив​ных лю​дей к их влас​те​ли​нам, то в нас про​буж​да​ет​ся на​деж​да, что нет​руд​но бу​дет пе​рей​ти от опи​са​ния этой кар​ти​ны к пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​му по​ни​ма​нию ее. От​но​ше​ния эти по сво​ей при​ро​де очень за​пу​та​ны и не ли​ше​ны про​ти​во​ре​чий. Влас​те​ли​нам пре​дос​тав​ля​ют​ся боль​шие пра​ва, со​вер​шен​но сов​па​да​ющие с зап​ре​ще​ни​ями та​бу для дру​гих. Они яв​ля​ют​ся при​ви​ле​ги​ро​ван​ны​ми осо​ба​ми; они мо​гут де​лать то, и нас​лаж​дать​ся тем, что, бла​го​да​ря та​бу, зап​ре​ща​ет​ся всем ос​таль​ным. В про​ти​во​вес этой сво​бо​де име​ют​ся для них дру​гие ог​ра​ни​че​ния та​бу, ко​то​рые не рас​п​рос​т​ра​ня​ют​ся на обык​но​вен​ных лиц. Здесь, та​ким об​ра​зом, воз​ни​ка​ет пер​вая про​ти​во​по​лож​ность, поч​ти про​ти​во​ре​чие меж​ду боль​шей сте​пенью сво​бо​ды и боль​шей сте​пенью ог​ра​ни​че​ний для од​но​го и то​го же ли​ца. Им при​пи​сы​ва​ют не​обык​но​вен​ные ча​ро​дей​с​т​вен​ные си​лы и по​то​му бо​ят​ся при​кос​но​ве​ния к ним или к их соб​с​т​вен​нос​ти и в то же вре​мя ждут, с дру​гой сто​ро​ны, са​мо​го бла​го​де​тель​но​го дей​с​т​вия от этих при​кос​но​ве​ний. Это ка​жет​ся вто​рым осо​бен​но яр​ким про​ти​во​ре​чи​ем, од​на​ко, нам уже из​вес​т​но, что оно лишь ка​жу​ще​еся; це​леб​ное и ох​ра​ня​ющее дей​с​т​вие име​ет при​кос​но​ве​ние, ис​хо​дя​щее от са​мо​го ко​ро​ля с бла​гос​т​ным на​ме​ре​ни​ем, а опас​но толь​ко при​кос​но​ве​ние к ко​ро​лю или че​му-ли​бо ко​ро​лев​с​ко​му, ве​ро​ят​но, вслед​с​т​вие на​по​ми​на​ния о с ним свя​зан​ных аг​рес​сив​ных тен​ден​ци​ях. Дру​гое, не так лег​ко раз​ре​ши​мое, про​ти​во​ре​чие сос​то​ит в том, что влас​те​ли​ну при​пи​сы​ва​ет​ся та​кая боль​шая власть над яв​ле​ни​ями при​ро​ды и в то же са​мое вре​мя счи​та​ет​ся не​об​хо​ди​мым с осо​бен​ной за​бот​ли​вос​тью ох​ра​нять его от уг​ро​жа​ющей ему опас​нос​ти, как буд​то его соб​с​т​вен​ное мо​гу​щес​т​во, спо​соб​ное так мно​го со​вер​шить, не в сос​то​янии сде​лать и это​го. Дру​гое зат​руд​не​ние в этих вза​имо​от​но​ше​ни​ях сос​то​ит в том, что влас​те​ли​ну не до​ве​ря​ют, что он ис​поль​зу​ет свое не​ве​ро​ят​ное мо​гу​щес​т​во дол​ж​ным об​ра​зом на бла​го под​дан​ных и для сво​ей соб​с​т​вен​ной за​щи​ты; ему не до​ве​ря​ют и счи​та​ют се​бя впра​ве сле​дить за ним. Эти​ке​ты та​бу, ко​то​рым под​чи​не​на жизнь ко​ро​ля, слу​жат од​нов​ре​мен​но всем этим це​лям опе​ки над ко​ро​лем, за​щи​те его от опас​нос​тей и за​щи​те под​дан​ных от опас​нос​тей, ко​то​рые им уг​ро​жа​ют от не​го. 

    Само со​бой нап​ра​ши​ва​ет​ся сле​ду​ющее объ​яс​не​ние слож​ных и про​ти​во​ре​чи​вых от​но​ше​ний при​ми​тив​ных на​ро​дов к их влас​те​ли​нам: из су​евер​ных и дру​гих мо​ти​вов в от​но​ше​ни​ях к ко​ро​лям про​яв​ля​ют​ся раз​но​об​раз​ные тен​ден​ции, из ко​то​рых каж​дая раз​ви​ва​ет​ся до край​них пре​де​лов, не об​ра​щая вни​ма​ния на дру​гие; от​сю​да раз​ви​ва​ют​ся впос​лед​с​т​вии про​ти​во​ре​чия, ко​то​рые, впро​чем, ин​тел​лект ди​ка​рей, как и на​ро​дов, сто​ящих на выс​шей сте​пе​ни ци​ви​ли​за​ции, ма​ло за​ме​ча​ет, ес​ли де​ло идет об от​но​ше​ни​ях, ка​са​ющих​ся ре​ли​гии или «ло​йяль​нос​ти». 

    Все это вер​но, но пси​хо​ана​ли​ти​чес​кая тех​ни​ка, по​жа​луй, поз​во​лит про​ник​нуть глуб​же в связь яв​ле​ний и ска​зать неч​то боль​шее о при​ро​де этих раз​но​об​раз​ных тен​ден​ций. Ес​ли мы под​вер​г​нем ана​ли​зу опи​сан​ное по​ло​же​ние ве​щей, как ес​ли бы оно сос​тав​ля​ло кар​ти​ну сим​п​то​мов нев​ро​за, то нач​нем преж​де все​го с чрез​мер​но бо​яз​ли​вой за​бот​ли​вос​ти, ко​то​рой хо​тят объ​яс​нить це​ре​мо​ни​ал та​бу. Та​кой из​бы​ток неж​нос​ти - обыч​ное яв​ле​ние в нев​ро​зе, осо​бен​но в нев​ро​зе на​вяз​чи​вос​ти, ко​то​рый мы в пер​вую оче​редь бе​рем для срав​не​ния. Про​ис​хож​де​ние этой неж​нос​ти нам впол​не по​нят​но. Она воз​ни​ка​ет во всех тех слу​ча​ях, где, кро​ме пре​об​ла​да​ющей неж​нос​ти, име​ет​ся про​ти​во​по​лож​ное, но бес​соз​на​тель​ное те​че​ние враж​деб​нос​ти, т. е. име​ет мес​то ти​пич​ный слу​чай ам​би​ва​лен​т​ной нап​рав​лен​нос​ти чувств. 

    Недоверие, ка​жу​ще​еся аб​со​лют​но не​об​хо​ди​мым для объ​яс​не​ния та​бу ко​ро​ля, яв​ля​ет​ся иным пря​мым вы​ра​же​ни​ем той же бес​соз​на​тель​ной враж​деб​нос​ти. Вслед​с​т​вие раз​но​об​ра​зия окон​ча​тель​но​го ис​хо​да та​ко​го кон​ф​лик​та у раз​лич​ных на​ро​дов, у нас не бы​ло бы не​дос​тат​ка в при​ме​рах, на ко​то​рых нам бы​ло бы го​раз​до лег​че до​ка​зать враж​деб​ность. У Fra​zer'a мы уз​на​ем, что ди​кие Fim​mes из Si​er​ra Le​one сох​ра​ни​ли за со​бой пра​во из​бить выб​ран​но​го ими ко​ро​ля в ве​чер на​ка​ну​не ко​ро​но​ва​ния, и с та​кой ос​но​ва​тель​нос​тью поль​зу​ют​ся этим кон​с​ти​ту​ци​он​ным пра​вом, что нес​час​т​ный влас​те​лин не​ред​ко не дол​го пе​ре​жи​ва​ет мо​мент сво​его воз​ве​де​ния на трон; по​это​му пред​с​та​ви​те​ли на​ро​да сде​ла​ли се​бе пра​ви​лом из​би​рать в ко​ро​ли то​го, про​тив ко​го у них име​ет​ся зло​ба. Все же и в этих рез​ких слу​ча​ях враж​деб​ность не про​яв​ля​ет​ся как та​ко​вая, а вы​ли​ва​ет​ся в фор​му це​ре​мо​ни​ала. 

    Другой об​ра​зец от​но​ше​ния на​ро​дов к сво​им влас​те​ли​нам вы​зы​ва​ет вос​по​ми​на​ние о ду​шев​ном про​цес​се, ши​ро​ко рас​п​рос​т​ра​нен​ном в об​лас​ти нев​ро​за и яв​но про​яв​ля​ющим​ся в так на​зы​ва​емом бре​де прес​ле​до​ва​ния. Тут не​ве​ро​ят​но уве​ли​чи​ва​ет​ся зна​че​ние оп​ре​де​лен​но​го ли​ца, его мо​гу​щес​т​во чрез​вы​чай​но раз​рас​та​ет​ся для то​го, что​бы тем лег​че воз​ло​жить на не​го от​вет​с​т​вен​ность за все му​чи​тель​ное, что слу​ча​ет​ся с боль​ным. В сущ​нос​ти ди​ка​ри та​ким же об​ра​зом пос​ту​па​ют со сво​ими ко​ро​ля​ми, при​пи​сы​вая им власть над дож​дем и сол​неч​ным све​том, над вет​ром и бу​рей и, низ​вер​гая или уби​вая их, ес​ли при​ро​да не оп​рав​да​ла их на​дежд на хо​ро​шую охо​ту или бо​га​тую жат​ву. Про​об​ра​зом то​го, что па​ра​но​ик кон​с​т​ру​иру​ет в бре​де прес​ле​до​ва​ния, яв​ля​ют​ся от​но​ше​ния ре​бен​ка к от​цу. По​доб​но​го ро​да все​мо​гу​щес​т​во всег​да при​пи​сы​ва​ет​ся от​цу в пред​с​тав​ле​нии сы​на, и ока​зы​ва​ет​ся, что не​до​ве​рие к от​цу тес​но свя​за​но с его вы​со​кой оцен​кой. Ес​ли па​ра​но​ик из​би​ра​ет ко​го-ни​будь, с кем его свя​зы​ва​ют жиз​нен​ные от​но​ше​ния, в «прес​ле​до​ва​те​ли», то он вво​дит его тем са​мым в раз​ряд лиц, со​от​вет​с​т​ву​ющих от​цу, и ста​вит его в ус​ло​вия, поз​во​ля​ющие воз​ло​жить на не​го от​вет​с​т​вен​ность за все пе​ре​жи​ва​емые нес​час​тья. Та​ким об​ра​зом, эта вто​рая ана​ло​гия меж​ду ди​ка​рем и нев​ро​ти​ком поз​во​ля​ет нам до​га​ды​вать​ся о том, как мно​го в от​но​ше​ни​ях ди​ка​ря к сво​ему влас​те​ли​ну ис​хо​дит из дет​с​кой нап​рав​лен​нос​ти ре​бен​ка к от​цу. 

    Но са​мое боль​шое ос​но​ва​ние для на​шей точ​ки зре​ния, про​во​дя​щей па​рал​лель меж​ду зап​ре​ще​ни​ями та​бу и нев​ро​ти​чес​ки​ми сим​п​то​ма​ми, мы на​хо​дим в са​мом це​ре​мо​ни​але та​бу, зна​че​ние ко​то​ро​го для по​ло​же​ния ко​ро​лев​с​ко​го дос​то​ин​с​т​ва бы​ло уже опи​са​но вы​ше. Этот це​ре​мо​ни​ал яв​но по​ка​зы​ва​ет свое двус​мыс​лен​ное зна​че​ние и свое про​ис​хож​де​ние из ам​би​ва​лен​т​ных тен​ден​ций, ес​ли мы толь​ко до​пус​тим, что он с са​мо​го на​ча​ла стре​мил​ся к со​вер​ше​нию про​из​во​ди​мо​го им дей​с​т​вия. Он не толь​ко от​ли​ча​ет ко​ро​лей и воз​ве​ли​чи​ва​ет их над все​ми обык​но​вен​ны​ми смер​т​ны​ми, но и прев​ра​ща​ет их жизнь в не​вы​но​си​мую му​ку и тя​жесть, и нак​ла​ды​ва​ет на них це​пи раб​с​т​ва, го​раз​до бо​лее тя​же​лые, чем на их под​дан​ных. Он ка​жет​ся нам нас​то​ящей па​рал​лелью на​вяз​чи​вых дей​с​т​вий нев​ро​за, в ко​то​рых по​дав​лен​ное вле​че​ние и по​дав​ля​ющая его си​ла сли​ва​ет​ся в од​нов​ре​мен​ном и об​щем удов​лет​во​ре​нии. На​вяз​чи​вое дей​с​т​вие яв​ля​ет​ся по-ви​ди​мо​му за​щи​той про​тив зап​ре​щен​но​го дей​с​т​вия; но мы ска​за​ли бы, что в сущ​нос​ти оно яв​ля​ет​ся пов​то​ре​ни​ем зап​ре​щен​но​го. «По-ви​ди​мо​му» здесь от​но​сит​ся к соз​на​тель​но​му, в «сущ​нос​ти» - к бес​соз​на​тель​ной ин​с​тан​ции ду​шев​ной жиз​ни. Та​ким же об​ра​зом и це​ре​мо​ни​ал та​бу ко​ро​лей, яв​ля​ющий​ся вы​ра​же​ни​ем их выс​ше​го по​че​та и за​щи​ты, пред​с​тав​ля​ет в сущ​нос​ти на​ка​за​ние за их воз​вы​ше​ние, акт мес​ти, ко​то​рый со​вер​ша​ют над ним под​дан​ные. Опыт, при​об​ре​тен​ный San​c​ho Pan​sa у Сер​ван​те​са в ка​чес​т​ве гу​бер​на​то​ра на ос​т​ро​ве, зас​та​вил его, по-ви​ди​мо​му, приз​нать, что та​кое по​ни​ма​ние прид​вор​но​го це​ре​мо​ни​ала един​с​т​вен​но со​от​вет​с​т​ву​ет ис​ти​не. Весь​ма воз​мож​но, что нам уда​лось бы ус​лы​шать и даль​ней​шие под​т​вер​ж​де​ния, ес​ли бы мог​ли зас​та​вить выс​ка​зать​ся по это​му по​во​ду сов​ре​мен​ных ко​ро​лей и влас​те​ли​нов. 

    Очень ин​те​рес​ную, но вы​хо​дя​щую за пре​де​лы этой ра​бо​ты проб​ле​му сос​тав​ля​ет воп​рос, - по​че​му нап​рав​лен​ность чувств к власть иму​щим со​дер​жит та​кую боль​шую при​месь враж​деб​нос​ти. Мы уже ука​за​ли на ин​фан​тиль​ный от​цов​с​кий ком​п​лекс, при​ба​вим еще, что ис​сле​до​ва​ние до​ис​то​ри​чес​ко​го пе​ри​ода об​ра​зо​ва​ния ко​ро​лев​с​т​ва дол​ж​но дать нам са​мые ис​чер​пы​ва​ющие объ​яс​не​ния. Сог​лас​но дан​но​му Fгa​zer'o м ос​ве​ще​нию воп​ро​са, ос​тав​ля​юще​му глу​бо​кое впе​чат​ле​ние, но, по соб​с​т​вен​но​му его приз​на​нию, не​убе​ди​тель​но​му, пер​вые ко​ро​ли бы​ли чу​же​зем​цы, пред​наз​на​чен​ные пос​ле ко​рот​ко​го пе​ри​ода влас​ти к при​не​се​нию в жер​т​ву, как пред​с​та​ви​те​ли бо​жес​т​ва на тор​жес​т​вен​ных праз​д​ни​ках. И на ми​фах хрис​ти​ан​с​т​ва от​ра​жа​ет​ся еще вли​яние это​го ис​то​ри​чес​ко​го раз​ви​тия ко​ро​лев​с​ко​го дос​то​ин​с​т​ва. 

с) Табу мертвецов
    Нам из​вес​т​но, что мер​т​ве​цы пред​с​тав​ля​ют со​бой мо​гу​чих влас​ти​те​лей; мы, мо​жет быть, с удив​ле​ни​ем уз​на​ем, что в них ви​дят вра​гов. 

    Оставаясь на поч​ве срав​не​ния с ин​фек​ци​ей, мы убеж​да​ем​ся, что та​бу мер​т​ве​цов от​ли​ча​ет​ся осо​бой ви​ру​лен​т​нос​тью у боль​шин​с​т​ва при​ми​тив​ных на​ро​дов. Это преж​де все​го вы​ра​жа​ет​ся в тех пос​лед​с​т​ви​ях, ко​то​рые вле​чет за со​бой при​кос​но​ве​ние к мер​т​ве​цу, и в об​ра​ще​нии с оп​ла​ки​ва​ющи​ми мер​т​ве​ца. У Ma​ori вся​кий, при​ка​са​ющий​ся к тру​пу или при​ни​мав​ший учас​тие в пог​ре​бе​нии, ста​но​вит​ся край​не не​чис​тым, ему поч​ти от​ре​за​но вся​кое со​об​ще​ние с дру​ги​ми людь​ми, он, так ска​зать, под​вер​га​ет​ся бой​ко​ту. Он не сме​ет вхо​дить ни в один дом, не мо​жет приб​ли​зить​ся ни к ка​ко​му че​ло​ве​ку или пред​ме​ту без то​го, что​бы не за​ра​зить их та​ки​ми же свой​с​т​ва​ми. Боль​ше то​го, он не сме​ет при​ка​сать​ся ру​ка​ми к пи​ще, и его ру​ки бла​го​да​ря сво​ей не​чис​то​те ста​но​вят​ся для не​го не​год​ны​ми для упот​реб​ле​ния. Ему ста​вят пи​щу на зем​лю, и ему ни​че​го дру​го​го не ос​та​ет​ся, как хва​тать ее гу​ба​ми и зу​ба​ми, пос​коль​ку это воз​мож​но в то вре​мя, как ру​ки он дер​жит за спи​ной. Иног​да раз​ре​ша​ет​ся дру​го​му кор​мить его, но то ли​цо со​вер​ша​ет это с вы​тя​ну​ты​ми ру​ка​ми, тща​тель​но из​бе​гая при​кос​но​ве​ния к нес​час​т​но​му; од​на​ко в та​ком слу​чае и этот по​мощ​ник под​вер​га​ет​ся ог​ра​ни​че​ни​ям, не нам​но​го ме​нее тя​гос​т​ным, чем его соб​с​т​вен​ные. В каж​дой де​рев​не име​ет​ся ка​кое-ни​будь опус​тив​ше​еся из​г​нан​ное из об​щес​т​ва су​щес​т​во, жи​ву​щее скуд​ны​ми по​да​яни​ями, по​лу​ча​емы​ми та​ким жал​ким об​ра​зом. Толь​ко это​му су​щес​т​ву раз​ре​ша​ет​ся приб​ли​зить​ся на рас​сто​яние вы​тя​ну​той ру​ки к то​му, кто вы​пол​нил пос​лед​ний долг пе​ред умер​шим; ког​да вре​мя изо​ля​ции про​хо​дит и став​ший не​чис​тым, бла​го​да​ря тру​пу, по​лу​ча​ет воз​мож​ность сно​ва вой​ти в круг сво​их то​ва​ри​щей, то раз​би​ва​ет​ся вся по​су​да, ко​то​рой он поль​зо​вал​ся в те​че​ние опас​но​го вре​ме​ни и сбра​сы​ва​ет​ся вся одеж​да, в ко​то​рую он был одет. 

    Обычаи та​бу пос​ле те​лес​но​го при​кос​но​ве​ния к мер​т​ве​цам оди​на​ко​вы во всей По​ли​не​зии, Ме​ла​не​зии и в час​ти Аф​ри​ки; пос​то​ян​ную часть их сос​тав​ля​ет зап​ре​ще​ние при​ка​сать​ся к пи​ще и вы​те​ка​ющая из не​го не​об​хо​ди​мость, что​бы кор​ми​ли дру​гие. За​ме​ча​тель​но, что в По​ли​не​зии или, мо​жет быть, толь​ко на Га​ва​ях та​ким же ог​ра​ни​че​ни​ям под​вер​же​ны свя​щен​ни​ки-ко​ро​ли при вы​пол​не​нии свя​щен​ных дей​с​т​вий. При та​бу мер​т​ве​цов на Ton​ga яс​но про​яв​ля​ет​ся пос​те​пен​ность умень​ше​ния зап​ре​ще​ний, бла​го​да​ря соб​с​т​вен​ной си​ле та​бу. Кто при​кос​нул​ся к тру​пу вож​дя, тот ста​но​вит​ся не​чис​тым в те​че​ние де​ся​ти ме​ся​цев, но ес​ли при​кос​нув​ший​ся был сам вож​дем, то де​лал​ся не​чис​тым в те​че​ние трех, че​ты​рех или пя​ти ме​ся​цев, в за​ви​си​мос​ти от ран​га умер​ше​го; ес​ли же де​ло шло о тру​пе обо​жес​т​в​ля​емо​го вер​хов​но​го вож​дя, то да​же са​мые боль​шие вож​ди ста​но​ви​лись та​бу на де​сять ме​ся​цев. Ди​ка​ри глу​бо​ко ве​рят в то, что вся​кий, на​ру​шив​ший та​кие пред​пи​са​ния та​бу, дол​жен тя​же​ло за​бо​леть и уме​реть; и эта ве​ра их так не​по​ко​ле​би​ма, что, по мне​нию од​но​го наб​лю​да​те​ля, они еще ни​ког​да не ос​ме​ли​ва​лись сде​лать по​пыт​ку убе​дить​ся на де​ле в про​тив​ном. 

    По су​щес​т​ву од​но​род​ны, но бо​лее ин​те​рес​ны для на​ших це​лей ог​ра​ни​че​ния та​бу тех лиц, соп​ри​кос​но​ве​ние ко​то​рых с мер​т​вы​ми нуж​но по​ни​мать в пе​ре​нос​ном смыс​ле, а имен​но ог​ра​ни​че​ния оп​ла​ки​ва​ющих род​с​т​вен​ни​ков, вдов​цов и вдов. Ес​ли в упо​мя​ну​тых до сих пор пред​пи​са​ни​ях ви​деть толь​ко ти​пич​ное вы​ра​же​ние ви​ру​лен​т​нос​ти и спо​соб​нос​ти к рас​п​рос​т​ра​не​нию та​бу, то в тех пред​пи​са​ни​ях, о ко​то​рых сей​час бу​дет речь, про​яв​ля​ют​ся мо​ти​вы та​бу и, имен​но, как мни​мые, так и те, ко​то​рые мы мо​жем счи​тать бо​лее глу​бо​ки​ми и нас​то​ящи​ми. 

    У Shus​wap в Bri​tis​ch-Co​lum​bia вдо​вы и вдов​цы во вре​мя тра​ура дол​ж​ны жить от​дель​но; им нель​зя при​ка​сать​ся ру​ка​ми ни к соб​с​т​вен​но​му те​лу, ни к го​ло​ве; по​су​ду, ко​то​рой они поль​зу​ют​ся, нель​зя упот​реб​лять дру​гим; ни​ка​кой охот​ник не приб​ли​зит​ся к хи​жи​не, в ко​то​рой жи​вут та​кие ли​ца, оп​ла​ки​ва​ющие умер​ших, по​то​му что это при​нес​ло бы ему нес​час​тье; ес​ли бы на не​го упа​ла тень че​ло​ве​ка, оп​ла​ки​ва​юще​го близ​ко​го по​кой​ни​ка, то он за​бо​лел бы; та​кие ли​ца спят на тер​нов​ни​ках и ок​ру​жа​ют ими свое ло​же. Пос​лед​ние ме​роп​ри​ятия име​ют целью не до​пус​тить к ним ду​ха умер​ше​го. Еще бо​лее яв​ный смысл име​ют со​об​ща​емые обы​чаи вдов у дру​гих се​ве​ро​аме​ри​кан​с​ких пле​мен: пос​ле смер​ти му​жа вдо​ва но​сит не​ко​то​рое вре​мя одеж​ду, по​хо​жую на пан​та​ло​ны из су​хой тра​вы, что​бы быть не​дос​туп​ной по​пыт​кам ду​ха к сбли​же​нию. Та​ким об​ра​зом, ста​но​вит​ся для нас яс​но, что «сбли​же​ние» в пе​ре​нос​ном смыс​ле по​ни​ма​ет​ся, как те​лес​ный кон​такт, так как дух умер​ше​го не от​хо​дит от сво​их род​ных, бес​п​рес​тан​но «ви​та​ет вок​руг них» во все вре​мя тра​ура. 

    У Agu​ta​inos, жи​ву​щих на од​ном из Фи​лип​пин​с​ких ос​т​ро​вов, вдо​ва не сме​ет в те​че​ние пер​вых се​ми или вось​ми дней пос​ле смер​ти му​жа ос​тав​лять хи​жи​ну, раз​ве толь​ко в ноч​ное вре​мя, ког​да ей не​че​го опа​сать​ся встреч. Кто ее ви​дит, нав​ле​ка​ет на се​бя опас​ность мо​мен​таль​ной смер​ти, и по​это​му она са​ма пре​дуп​реж​да​ет о сво​ем приб​ли​же​нии, уда​ряя де​ре​вян​ной пал​кой по де​ревь​ям; но эти де​ревья за​сы​ха​ют. Дру​гое наб​лю​де​ние объ​яс​ня​ет, в чем зак​лю​ча​ет​ся опас​ность та​кой вдо​вы. В об​лас​ти Ме​кео Бри​тан​с​кой Но​вой Гви​неи вдо​вец ли​ша​ет​ся всех граж​дан​с​ких прав и не​ко​то​рое вре​мя жи​вет, как из​г​нан​ный из об​щи​ны. Он ли​ша​ет​ся пра​ва об​ра​ба​ты​вать сад, от​к​ры​то по​яв​лять​ся сре​ди дру​гих, пой​ти в де​рев​ню и на ули​цу. Он бро​дит, как ди​кий зверь, в вы​со​кой тра​ве или кус​тар​ни​ке и дол​жен спря​тать​ся в гу​ще ле​са, ес​ли ви​дит, что кто-ни​будь приб​ли​жа​ет​ся, осо​бен​но жен​щи​ны. Бла​го​да​ря пос​лед​не​му на​ме​ку, нам нет​руд​но объ​яс​нить опас​ность, ко​то​рую пред​с​тав​ля​ет со​бой вдо​вец, ис​ку​ше​ни​ем. Муж, по​те​ряв​ший свою же​ну, дол​жен из​бе​гать же​ла​ния най​ти ей за​ме​ну. Вдо​ве при​хо​дит​ся бо​роть​ся с тем же же​ла​ни​ем и, кро​ме то​го, как ни​ко​му не при​над​ле​жа​щая, она бу​дит же​ла​ния дру​гих муж​чин. Вся​кое та​кое за​ме​ня​ющее удов​лет​во​ре​ние про​ти​во​ре​чит смыс​лу тра​ура; оно выз​ва​ло бы вспыш​ку гне​ва у ду​ха[7]. 

    Одним из са​мых стран​ных и по​учи​тель​ных обы​ча​ев та​бу, ка​са​ющих​ся оп​ла​ки​ва​ния мер​т​ве​ца у при​ми​тив​ных на​ро​дов, яв​ля​ет​ся зап​ре​ще​ние про​из​но​сить имя умер​ше​го. Оно чрез​вы​чай​но рас​п​рос​т​ра​не​но, осу​щес​т​в​ля​лось раз​лич​ным об​ра​зом и име​ло зна​чи​тель​ные пос​лед​с​т​вия. 

    Кроме ав​с​т​ра​лий​цев и по​ли​не​зий​цев, сох​ра​нив​ших для нас в луч​шем ви​де обы​чаи та​бу, это зап​ре​ще​ние мож​но об​на​ру​жить у столь от​да​лен​ных и чуж​дых друг дру​гу на​ро​дов, как у са​мо​едов в Си​би​ри, у to​da в Юж​ной Ин​дии, у мон​го​лов, ту​аре​гов в Са​ха​ре, ай​но в Япо​нии и акам​ба в Цен​т​раль​ной Аф​ри​ке, тин​гу​анов на Фи​лип​пи​нах и у жи​те​лей Ни​ко​бар​с​ких ос​т​ро​вов, Ма​да​гас​ка​ра и Бор​нео; у не​ко​то​рых из этих на​ро​дов зап​ре​ще​ние и вы​те​ка​ющие из не​го след​с​т​вия име​ют си​лу толь​ко на вре​мя тра​ура, у дру​гих они ос​та​ют​ся на дли​тель​ное вре​мя, но все же во всех слу​ча​ях они сла​бе​ют по ме​ре от мо​мен​та уда​ле​ния смер​ти. 

    Обыкновенно зап​рет про​из​но​сить имя умер​ше​го вы​пол​ня​ет​ся очень стро​го. Так, у не​ко​то​рых юж​но-аме​ри​кан​с​ких пле​мен счи​та​ет​ся са​мым тя​же​лым ос​кор​б​ле​ни​ем ос​тав​ших​ся в жи​вых, ес​ли в их при​сут​с​т​вии про​из​нес​ти имя умер​ше​го, и по​ла​га​юще​еся за это на​ка​за​ние не ме​нее стро​го, чем на​ка​за​ние за убий​с​т​во. Не​лег​ко по​нять, по​че​му про​из​не​се​ние име​ни так пу​га​ет, тем не ме​нее, свя​зан​ная с ним опас​ность выз​ва​ла ряд пре​дуп​ре​ди​тель​ных мер, ин​те​рес​ных и зна​чи​тель​ных во мно​гих от​но​ше​ни​ях. Так, Ma​sa​ua Аф​ри​ке наш​ли вы​ход в том, что ме​ня​ют имя умер​ше​го не​пос​ред​с​т​вен​но пос​ле смер​ти; его без бо​яз​ни мож​но на​зы​вать но​вым име​нем, меж​ду тем, как все зап​ре​ще​ния свя​за​ны с преж​ним име​нем. При этом пред​по​ла​га​ет​ся, что ду​ху не​из​вес​т​но его но​вое имя и он его ни​ког​да не уз​на​ет. Ав​с​т​ра​лий​с​кие пле​ме​на на Аде​ла​ид​с​ких ос​т​ро​вах и En​cun​ter Bay нас​толь​ко пос​ле​до​ва​тель​ны в сво​их ме​рах пре​дос​то​рож​нос​ти, что пос​ле чьей-ни​будь смер​ти все ли​ца, но​сив​шие та​кое же имя, как по​кой​ник, или сход​ное с ним, ме​ня​ют свои име​на. Иной раз, рас​п​рос​т​ра​няя даль​ше то же со​об​ра​же​ние, пос​ле чьей-ни​будь смер​ти ме​ня​ют име​на всех род​с​т​вен​ни​ков по​кой​ни​ка, не​за​ви​си​мо от сход​с​т​ва их с име​нем по​кой​ни​ка, нап​ри​мер, у не​ко​то​рых пле​мен в Вик​то​рии и Се​ве​ро-За​пад​ной Аме​ри​ке. У Gu​a​iku​rus в Па​раг​вае по та​ко​му же пе​чаль​но​му по​во​ду вож​ди да​ют но​вые име​на всем чле​нам пле​ме​ни, ко​то​рые впредь за​по​ми​на​ют​ся так, как буд​то бы они всег​да но​си​ли эти име​на. 

    Далее, ес​ли по​кой​ник но​сит имя, по​хо​жее на наз​ва​ние жи​вот​но​го и т. д., то упо​мя​ну​тым на​ро​дам ка​жет​ся не​об​хо​ди​мым дать но​вое наз​ва​ние этим жи​вот​ным или пред​ме​там, что​бы при упот​реб​ле​нии это​го сло​ва не воз​ни​ка​ли вос​по​ми​на​ния о по​кой​ни​ке. Бла​го​да​ря это​му по​лу​ча​лось бес​п​рес​тан​ное из​ме​не​ние сок​ро​вищ​ни​цы язы​ка, дос​тав​ляв​шее мно​го зат​руд​не​ний мис​си​оне​рам, осо​бен​но в тех слу​ча​ях, ес​ли зап​ре​ще​ние про​из​но​сить име​на ос​та​ва​лось пос​то​ян​ным. За семь лет, про​ве​ден​ных мис​си​оне​ром Dob​riz​ho​fer y Abi​pon'ов в Па​раг​вае, наз​ва​ние ягу​ара ме​ня​лось три ра​за и та​кая же участь пос​тиг​ла кро​ко​ди​ла, тер​нов​ник и зве​ри​ную охо​ту, Бо​язнь про​из​нес​ти имя, при​над​ле​жав​шее по​кой​ни​ку, пе​ре​хо​дит в стрем​ле​ние из​бе​гать упо​ми​на​ния все​го, в чем этот по​кой​ник иг​рал роль, и важ​ным след​с​т​ви​ем это​го про​цес​са по​дав​ле​ния яв​ля​ет​ся то, что у этих на​ро​дов нет тра​ди​ций, нет ис​то​ри​чес​ких вос​по​ми​на​ний и ис​сле​до​ва​ние их прош​лой ис​то​рии встре​ча​ет ве​ли​чай​шие труд​нос​ти. Но у не​ко​то​рых из этих при​ми​тив​ных на​ро​дов вы​ра​бо​та​лись ком​пен​си​ру​ющие обы​чаи для то​го, что​бы, по ис​те​че​нии длин​но​го пе​ри​ода тра​ура, сно​ва ожи​вить име​на по​кой​ни​ков, да​вая их де​тям, в ли​це ко​то​рых ви​дят воз​рож​де​ние мер​т​вых. 

    Странное впе​чат​ле​ние от это​го та​бу име​ни умень​ша​ет​ся, ес​ли мы вспом​ним, что у ди​ка​рей имя сос​тав​ля​ет зна​чи​тель​ную часть и важ​ное свой​с​т​во лич​нос​ти, что они при​пи​сы​ва​ют сло​ву пол​но​цен​ное зна​че​ние ве​щи. То же са​мое де​ла​ют на​ши де​ти, как я это ука​зал в дру​гом мес​те, не до​воль​с​т​ву​ясь ни​ког​да пред​по​ло​же​ни​ем, что сло​вес​ное сход​с​т​во мо​жет не иметь ни​ка​ко​го зна​че​ния; с пол​ной пос​ле​до​ва​тель​нос​тью они де​ла​ют вы​вод, что ес​ли две ве​щи име​ют оди​на​ко​во зву​ча​щие наз​ва​ния, то это зна​чит, что меж​ду ни​ми име​ет​ся глу​бо​кое сход​с​т​во. И взрос​лый ци​ви​ли​зо​ван​ный че​ло​век по не​ко​то​рым осо​бен​нос​тям сво​его по​ве​де​ния дол​жен до​пус​тить, что он не так уж да​лек от то​го, что​бы при​да​вать боль​шое зна​че​ние соб​с​т​вен​ным име​нам и что его имя ка​ким-то осо​бен​ным об​ра​зом срос​лось с его лич​нос​тью. Это впол​не со​от​вет​с​т​ву​ет то​му по​ло​же​нию, что пси​хо​ана​ли​ти​чес​кая прак​ти​ка име​ет мно​го по​во​дов ука​зы​вать на зна​че​ния имен в бес​соз​на​тель​ном мыш​ле​нии. Как и сле​до​ва​ло ожи​дать, нев​ро​ти​ки, стра​да​ющие на​вяз​чи​вос​тью, в от​но​ше​нии имен ве​дут се​бя так же, как ди​ка​ри, У них про​яв​ля​ет​ся ос​т​рая «ком​п​лек​с​ная чув​с​т​ви​тель​ность» к то​му, что​бы про​из​но​сить или ус​лы​шать из​вес​т​ные име​на и сло​ва (точ​но так же, как и дру​гие нев​ро​ти​ки), и их от​но​ше​ние к соб​с​т​вен​но​му име​ни яв​ля​ет​ся ис​точ​ни​ком мно​го​чис​лен​ных и час​то тя​же​лых за​дер​жек. Од​на та​кая боль​ная та​бу, ко​то​рую я знал, при​об​ре​ла при​выч​ку не пи​сать сво​его име​ни из бо​яз​ни, что оно мо​жет по​пасть ко​му-ни​будь в ру​ки, и тот, бла​го​да​ря это​му, ов​ла​де​ет час​тью ее лич​нос​ти. В су​до​рож​ной вер​нос​ти, с ко​то​рой она бо​ро​лась про​тив ис​ку​ше​ния сво​ей фан​та​зии, она да​ла се​бе за​рок «не да​вать ни​че​го от сво​ей лич​нос​ти». Сю​да от​но​си​лось преж​де все​го ее имя, а в даль​ней​шем раз​ви​тии все, что она пи​са​ла соб​с​т​вен​но​руч​но, и по​это​му она, в кон​це кон​цов, пе​рес​та​ла пи​сать. 

    Поэтому нам не ка​жет​ся стран​ным, ес​ли ди​ка​ри от​но​сят​ся к име​ни по​кой​ни​ка, как к час​ти его лич​нос​ти, и имя это ста​но​вит​ся пред​ме​том та​бу, ка​са​юще​го​ся по​кой​ни​ка. Про​из​не​се​ние име​ни по​кой​ни​ка мо​жет так же рас​смат​ри​вать​ся, как при​кос​но​ве​ние к не​му, и мы мо​жем ос​та​но​вить​ся на проб​ле​ме, по​че​му это при​кос​но​ве​ние под​вер​га​ет​ся та​ко​му стро​го​му та​бу. Са​мое при​ем​ле​мое объ​яс​не​ние ука​за​ло бы на ес​тес​т​вен​ный ужас, вы​зы​ва​емый тру​пом и из​ме​не​ни​ями, ко​то​рым он быс​т​ро под​вер​га​ет​ся. Вмес​те с тем, как при​чи​ну всех та​бу, от​но​ся​щих​ся к по​кой​ни​ку, сле​до​ва​ло бы рас​смат​ри​вать и пе​чаль по по​во​ду его смер​ти. Од​на​ко, ужас пе​ред тру​пом, оче​вид​но, не объ​яс​ня​ет всех пред​пи​са​ний та​бу, а пе​чалью ни​как нель​зя объ​яс​нить то​го, что упо​ми​на​ние о по​кой​ни​ке вос​п​ри​ни​ма​ет​ся, как тя​же​лое ос​кор​б​ле​ние для пе​ре​жив​ших его род​с​т​вен​ни​ков. Пе​чаль, на​обо​рот, охот​но ос​та​нав​ли​ва​ет​ся на умер​шем, охот​но за​ни​ма​ет​ся вос​по​ми​на​ни​ями о нем и ста​ра​ет​ся сох​ра​нить их на воз​мож​но дол​гое вре​мя. Неч​то дру​гое дол​ж​но быть при​чи​ной осо​бен​нос​тей обы​ча​ев та​бу, неч​то прес​ле​ду​ющее, оче​вид​но, дру​гие це​ли. Имен​но та​бу имен вы​да​ет нам этот еще не​из​вес​т​ный мо​тив и, ес​ли бы на это не ука​зы​ва​ли обы​чаи, то мы уз​на​ли бы об этом из ука​за​ний са​мих оп​ла​ки​ва​ющих по​кой​ни​ка ди​ка​рей. 

    Они вов​се не скры​ва​ют, что бо​ят​ся при​сут​с​т​вия и воз​в​ра​ще​ния ду​ха по​кой​ни​ка; они вы​пол​ня​ют мно​жес​т​во це​ре​мо​ний, что​бы прог​нать его и дер​жать вда​ли[8]. Про​из​не​се​ние его име​ни ка​жет​ся им зак​ли​на​ни​ем, за ко​то​рым мо​жет пос​ле​до​вать его по​яв​ле​ние[9]. Они по​это​му впол​не пос​ле​до​ва​тель​но де​ла​ют все, что​бы из​бе​жать та​ко​го зак​ли​на​ния и про​буж​де​ния. Они пе​ре​оде​ва​ют​ся, что​бы дух не уз​нал их[10], или ис​ка​жа​ют его имя, или свое соб​с​т​вен​ное; они сер​дят​ся на не​ос​то​рож​но​го чу​жес​т​ран​ца, нак​ли​ка​юще​го дух по​кой​ни​ка на ос​тав​ших​ся в жи​вых род​с​т​вен​ни​ков его, ес​ли он на​зы​ва​ет по​кой​ни​ка по име​ни. Не​воз​мож​но не прий​ти к зак​лю​че​нию, что они, по вы​ра​же​нию Wun​dt'a, стра​да​ют стра​хом «пе​ред ду​шой, став​шей де​мо​ном»[11]. 

    Этот взгляд при​во​дит нас к под​т​вер​ж​де​нию мыс​ли Wun​dt'a, ко​то​рый, как мы ви​де​ли, ус​мат​ри​ва​ет сущ​ность та​бу в стра​хе пе​ред де​мо​на​ми. 

    Это уче​ние, ис​хо​дя​щее из пред​по​ло​же​ния, что до​ро​гой член семьи с мо​мен​та смер​ти ста​но​вит​ся де​мо​ном, со сто​ро​ны ко​то​ро​го ос​тав​шим​ся в жи​вых сле​ду​ет ждать толь​ко враж​деб​ных про​яв​ле​ний и про​тив злых на​ме​ре​ний ко​то​ро​го они дол​ж​ны за​щи​щать​ся все​ми си​ла​ми, ка​жет​ся та​ким стран​ным, что в не​го сна​ча​ла труд​но по​ве​рить. Од​на​ко, поч​ти все вид​ные ав​то​ры схо​дят​ся в том, что при​пи​сы​ва​ют при​ми​тив​ным на​ро​дам эту точ​ку зре​ния. Wes​ter​marсk, ко​то​рый в сво​ем со​чи​не​нии - «Про​ис​хож​де​ние и раз​ви​тие нрав​с​т​вен​ных по​ня​тий», - по мо​ему мне​нию, слиш​ком ма​ло об​ра​ща​ет вни​ма​ния на та​бу, в от​де​ле «Отно​ше​ния к умер​шим» пря​мо го​во​рит: «во​об​ще, име​ющий​ся у ме​ня фак​ти​чес​кий ма​те​ри​ал зас​тав​ля​ет ме​ня прий​ти к вы​во​ду, что в умер​ших ча​ще ви​дят вра​гов, чем дру​зей[12], и что le​wons и Grand Ali​en оши​ба​ют​ся, ут​вер​ж​дая, что рань​ше ду​ма​ли, буд​то зло​ба по​кой​ни​ков нап​рав​ля​ет​ся обык​но​вен​но про​тив чу​жих, меж​ду тем, как они про​яв​ля​ют оте​чес​кую за​бот​ли​вость о жиз​ни и о бла​го​по​лу​чии сво​их по​том​ков и то​ва​ри​щей по кла​ну». 

    R. К1ein​pau1 ис​поль​зо​вал в про​из​во​дя​щей глу​бо​кое впе​чат​ле​ние кни​ге ос​тат​ки древ​ней ве​ры в заг​роб​ную жизнь ду​ши у ци​ви​ли​зо​ван​ных на​ро​дов, что​бы дать кар​ти​ну вза​имо​от​но​ше​ний меж​ду жи​вы​ми и мер​т​вы​ми[13]. Са​мое яр​кое вы​ра​же​ние эти вза​имо​от​но​ше​ния на​хо​дят в убеж​де​нии, что мер​т​ве​цы кро​во​жад​но вле​кут за со​бой жи​вых. Мер​т​ве​цы уби​ва​ют; ске​лет, в ви​де ко​то​ро​го те​перь изоб​ра​жа​ет​ся смерть, по​ка​зы​ва​ет, что са​ма смерть пред​с​тав​ля​ет со​бой мер​т​ве​ца. Ос​тав​ши​еся в жи​вых чув​с​т​ву​ют се​бя за​щи​щен​ны​ми от прес​ле​до​ва​ний мер​т​ве​цов толь​ко в том слу​чае, ес​ли меж​ду ни​ми и их мер​т​вы​ми прес​ле​до​ва​те​ля​ми име​ет​ся во​да. По​это​му так охот​но хо​ро​ни​ли по​кой​ни​ков на ос​т​ро​вах, пе​ре​во​зи​ли на дру​гой бе​рег ре​ки. От​сю​да и про​изош​ли вы​ра​же​ния - по сию сто​ро​ну, по ту сто​ро​ну. С те​че​ни​ем вре​ме​ни враж​деб​ность мер​т​ве​цов ог​ра​ни​чи​лась толь​ко той ка​те​го​ри​ей, ко​то​рой при​пи​сы​ва​лось осо​бое пра​во на оз​лоб​ле​ние: уби​ты​ми, прес​ле​ду​ющи​ми в ви​де злых ду​хов сво​их убийц, умер​ши​ми в не​удов​лет​во​рен​ной тос​ке по ком-ни​будь, нап​ри​мер, не​вес​та​ми. Но пер​во​на​чаль​но, го​во​рит Kle​in​pa​ul, все мер​т​ве​цы бы​ли вам​пи​ра​ми, все пи​та​ли зло​бу к жи​вым и ста​ра​лись вре​дить им, ли​шить их жиз​ни. Во​об​ще, труп дал по​вод к воз​ник​но​ве​нию пред​с​тав​ле​ния о злом ду​хе. 

    Предположение, что лю​би​мые по​кой​ни​ки пос​ле смер​ти прев​ра​ти​лись в де​мо​нов, рож​да​ет даль​ней​ший воп​рос. Что по​бу​ди​ло при​ми​тив​ные на​ро​ды при​пи​сать сво​им до​ро​гим по​кой​ни​кам та​кую пе​ре​ме​ну в их чув​с​т​вах? По​че​му они их прев​ра​ти​ли в де​мо​нов? Wes​ter​marck ду​ма​ет, что на этот воп​рос нет​руд​но от​ве​тить. «Так как смерть счи​та​ет​ся са​мым боль​шим нес​час​ть​ем, мо​гу​щим пос​тиг​нуть че​ло​ве​ка, то ду​ма​ют, что по​кой​ни​ки край​не не​до​воль​ны сво​ей судь​бой. По при​ня​то​му у пер​во​быт​ных на​ро​дов мне​нию, смерть нас​ту​па​ет толь​ко бла​го​да​ря убий​с​т​ву, на​силь​с​т​вен​но​му или со​вер​шен​но​му при по​мо​щи кол​дов​с​т​ва, и по​это​му уже смот​рят на ду​шу, как на рас​сер​жен​ную и жаж​ду​щую мес​ти; по​ла​га​ют, что она за​ви​ду​ет жи​вым и тос​ку​ет по об​щес​т​ву преж​них род​с​т​вен​ни​ков; впол​не по​нят​но по​это​му, что она ста​ра​ет​ся умер​т​вить их при по​мо​щи бо​лез​ни, что​бы со​еди​нить​ся с ни​ми… 

    …Дальнейшее объ​яс​не​ние враж​деб​нос​ти, при​пи​сы​ва​емой ду​шам, кро​ет​ся в ин​с​тин​к​тив​ной их бо​яз​ни, - бо​яз​ни, яв​ля​ющей​ся, в свою оче​редь, ре​зуль​та​том стра​ха смер​ти». 

    Изучение пси​хо​нев​ро​ти​чес​ких за​бо​ле​ва​ний при​во​дит к бо​лее ши​ро​ко​му объ​яс​не​нию, вклю​ча​юще​му в се​бя и дан​ное Wes​ter​mar​ck'ом. 

    Если же​на ли​ша​ет​ся му​жа, дочь - ма​те​ри, то не​ред​ко слу​ча​ет​ся, что ос​тав​ши​ми​ся в жи​вых одо​ле​ва​ют му​чи​тель​ные раз​мыш​ле​ния, наз​ван​ные на​ми «на​вяз​чи​вы​ми уп​ре​ка​ми» и вы​ра​жа​ющи​еся в опа​се​нии, не яв​ля​ют​ся ли они са​ми по не​ос​то​рож​нос​ти или неб​реж​нос​ти при​чи​ной смер​ти лю​би​мо​го че​ло​ве​ка. Ни вос​по​ми​на​ние о том, с ка​кой за​бот​ли​вос​тью они уха​жи​ва​ли за боль​ным, ни фак​ти​чес​кое оп​ро​вер​же​ние пред​по​ла​га​емой ви​ны не мо​жет по​ло​жить кон​ца му​че​ни​ям, яв​ля​ющим​ся па​то​ло​ги​чес​ким вы​ра​же​ни​ем пе​ча​ли и со вре​ме​нем пос​те​пен​но ути​ха​ющим. Пси​хо​ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние та​ких слу​ча​ев от​к​ры​ло нам тай​ные пру​жи​ны это​го стра​да​ния. Нам ста​ло из​вес​т​но, что эти на​вяз​чи​вые уп​ре​ки в из​вес​т​ном смыс​ле пра​виль​ны и по​это​му толь​ко не ус​ту​па​ют ни оп​ро​вер​же​нию, ни воз​ра​же​нию. Де​ло не в том, что оп​ла​ки​ва​ющие по​кой​ни​ка, дей​с​т​ви​тель​но, как это ут​вер​ж​да​ет на​вяз​чи​вый уп​рек, ви​нов​ны в смер​ти или про​яви​ли неб​реж​ность; но где-то у них ше​ве​ли​лось та​кое им са​мим не​из​вес​т​ное же​ла​ние, удов​лет​во​рен​ное смер​тью, они и при​чи​ни​ли бы эту смерть, ес​ли бы об​ла​да​ли для это​го дос​та​точ​ной си​лой. Как ре​ак​ция на это бес​соз​на​тель​ное же​ла​ние и воз​ни​ка​ет уп​рек в смер​ти лю​би​мо​го че​ло​ве​ка. Та​кая скры​тая в бес​соз​на​тель​ном за неж​ной лю​бовью враж​деб​ность име​ет​ся во всех поч​ти слу​ча​ях силь​ной при​вя​зан​нос​ти чув​с​т​ва к оп​ре​де​лен​но​му ли​цу и пред​с​тав​ля​ет со​бой клас​си​чес​кий слу​чай, об​раз​цо​вый при​мер ам​би​ва​лен​т​нос​ти че​ло​ве​чес​ких чувств. В боль​шей или мень​шей сте​пе​ни та​кая ам​би​ва​лен​т​ность врож​де​на че​ло​ве​ку; при нор​маль​ных ус​ло​ви​ях она не так ве​ли​ка, что​бы выз​вать воз​ник​но​ве​ние опи​сан​ных на​вяз​чи​вых уп​ре​ков. Но там, где она от при​ро​ды силь​на, она про​яв​ля​ет​ся имен​но в от​но​ше​нии к са​мым лю​би​мым ли​цам, в тех слу​ча​ях, где ее мень​ше все​го мож​но бы​ло бы ожи​дать. Пред​рас​по​ло​же​ние к нев​ро​зу на​вяз​чи​вос​ти, ко​то​рый мы так час​то при​во​ди​ли для срав​не​ния в воп​ро​се о та​бу, мы пред​с​тав​ля​ем се​бе, как осо​бен​но силь​но вы​ра​жен​ную пер​во​на​чаль​ную ам​би​ва​лен​т​ность чувств. 

    Нам из​вес​тен мо​мент, ко​то​рый мо​жет объ​яс​нить пред​по​ла​га​емый де​мо​низм не​дав​но умер​ших душ и не​об​хо​ди​мость за​щи​тить​ся от их враж​деб​нос​ти пред​пи​са​ни​ями та​бу. Ес​ли мы до​пус​тим, что чув​с​т​вам при​ми​тив​ных лю​дей ам​би​ва​лен​т​ность при​су​ща в та​кой же вы​со​кой ме​ре, в ка​кой мы ее на ос​но​ва​нии ре​зуль​та​тов пси​хо​ана​ли​за при​пи​сы​ва​ем боль​ным на​вяз​чи​вос​тью, то бу​дет впол​не по​нят​но, что пос​ле тя​же​лой по​те​ри ста​но​вит​ся не​из​беж​ной та​кая же ре​ак​ция про​тив скры​той в бес​соз​на​тель​ной враж​деб​нос​ти, ка​кая у нев​ро​ти​ков до​ка​зы​ва​ет​ся на​вяз​чи​вы​ми уп​ре​ка​ми. Эта враж​деб​ность, му​чи​тель​но чув​с​т​ву​емая в бес​соз​на​тель​ном, как удов​лет​во​ре​ние по по​во​ду смер​ти, ис​пы​ты​ва​ет у при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка дру​гую участь; он ее от​вер​га​ет, от​но​ся ее к объ​ек​ту враж​деб​нос​ти, к по​кой​ни​ку. Этот про​цесс, час​то встре​ча​ющий​ся в боль​ной и нор​маль​ной ду​шев​ной жиз​ни, мы на​зы​ва​ем про​ек​ци​ей. Ос​тав​ший​ся в жи​вых от​ри​ца​ет, что у «его ког​да-ли​бо име​лись враж​деб​ные ду​шев​ные дви​же​ния про​тив лю​би​мо​го по​кой​ни​ка; но те​перь та​кие чув​с​т​ва име​ют​ся в ду​ше умер​ше​го, и она пос​та​ра​ет​ся про​явить их в те​че​ние все​го пе​ри​ода тра​ура. Ха​рак​тер на​ка​за​ния и рас​ка​яния, при​су​щий этой чув​с​т​вен​ной ре​ак​ции, нес​мот​ря на удав​ше​еся от​ри​ца​ние ее, все-та​ки про​яв​ля​ет​ся при по​мо​щи про​ек​ции в том, что ис​пы​ты​ва​ет​ся страх, на​ла​га​ют​ся ли​ше​ния и лю​ди под​вер​га​ют​ся ог​ра​ни​че​ни​ям, ко​то​рые от​час​ти мас​ки​ру​ют​ся, как ме​ры за​щи​ты про​тив враж​деб​но​го де​мо​на. Та​ким об​ра​зом, мы сно​ва на​хо​дим, что та​бу вы​рос​ло на поч​ве ам​би​ва​лен​т​ной нап​рав​лен​нос​ти чувств, и та​бу по​кой​ни​ков вы​те​ка​ет из про​ти​во​по​лож​нос​ти меж​ду соз​на​тель​ной болью и бес​соз​на​тель​ным удов​лет​во​ре​ни​ем по по​во​ду смер​ти. При та​ком про​ис​хож​де​нии гне​ва ду​хов впол​не по​нят​но, что боль​ше все​го при​хо​дит​ся его опа​сать​ся имен​но са​мым близ​ким и преж​де все​го на​ибо​лее лю​би​мым род​с​т​вен​ни​кам. 

    Предписания та​бу про​яв​ля​ют здесь ту же двой​с​т​вен​ность, что и нев​ро​ти​чес​кие сим​п​то​мы. Бла​го​да​ря сво​ему ха​рак​те​ру ог​ра​ни​че​ний, они, с од​ной сто​ро​ны, яв​ля​ют​ся вы​ра​же​ни​ем пе​ча​ли, а с дру​гой - очень яр​ко вы​да​ют то, что хо​те​ли скрыть, - враж​деб​ность к по​кой​ни​ку, ко​то​рая те​перь мо​ти​ви​ру​ет​ся как са​мо​за​щи​та. Не​ко​то​рую часть зап​ре​ще​ний та​бу мы на​учи​лись по​ни​мать как страх пе​ред ис​ку​ше​ни​ем. По​кой​ник без​за​щи​тен, - это дол​ж​но по​ощ​рять стрем​ле​ние к удов​лет​во​ре​нию на нем враж​деб​ных страс​тей, и про​тив это​го ис​ку​ше​ния дол​ж​но быть выд​ви​ну​то зап​ре​ще​ние. 

    Но Wes​ter​marck прав, ког​да он не до​пус​ка​ет у ди​ка​рей по​ни​ма​ния раз​ли​чия меж​ду на​силь​с​т​вен​но и ес​тес​т​вен​но умер​шим. Для бес​соз​на​тель​но​го мыш​ле​ния уби​тым яв​ля​ет​ся и тот, кто умер ес​тес​т​вен​ной смер​тью; его уби​ли злос​т​ные же​ла​ния (ср. сле​ду​ющую ст. это​го ря​да: «Ани​мизм, ма​гия и мо​гу​щес​т​во мыс​ли»). Кто ин​те​ре​су​ет​ся про​ис​хож​де​ни​ем и зна​че​ни​ем сно​ви​де​ний о смер​ти лю​би​мых род​с​т​вен​ни​ков (ро​ди​те​лей, брать​ев, сес​тер), тот смо​жет кон​с​та​ти​ро​вать пол​ное сход​с​т​во от​но​ше​ния к умер​ше​му у сно​вид​ца-ре​бен​ка и ди​ка​ря, - сход​с​т​во, в ос​но​ве ко​то​ро​го ле​жит та же ам​би​ва​лен​т​ность чувств. 

    Выше мы воз​ра​жа​ли про​тив взгля​да Wun​dt'a, ви​дя​ще​го сущ​ность та​бу в стра​хе пе​ред де​мо​на​ми, и, тем не ме​нее, мы толь​ко что сог​ла​си​лись с объ​яс​не​ни​ем, ко​то​рое сво​дит та​бу мер​т​ве​цов к стра​ху пе​ред ду​шой по​кой​ни​ка, прев​ра​тив​ше​го​ся в де​мо​на. Это мо​жет ка​зать​ся про​ти​во​ре​чи​ем: но нам нет​руд​но бу​дет ус​т​ра​нить его. Хо​тя мы и до​пус​ти​ли де​мо​нов, но не при​да​ва​ли им зна​че​ния че​го-то ко​неч​но​го и не​раз​ре​ши​мо​го для пси​хо​ло​гии. Мы как бы раз​га​да​ли этих де​мо​нов, рас​поз​нав их, как про​ек​ции враж​деб​ных чувств к по​кой​ни​кам, быв​ших у ос​тав​ших​ся в жи​вых. 

    Согласно хо​ро​шо обос​но​ван​но​му на​ше​му пред​по​ло​же​нию, двой​с​т​вен​ные к по​кой​ни​ку чув​с​т​ва - неж​ные и враж​деб​ные - стре​мят​ся оба про​явить​ся во вре​мя по​те​ри его, как пе​чаль и удов​лет​во​ре​ние. Меж​ду эти​ми дву​мя про​ти​во​по​лож​нос​тя​ми дол​жен воз​ник​нуть кон​ф​ликт и, так как од​но из бо​рю​щих​ся чувств враж​деб​ность - пол​нос​тью или в боль​шей час​ти - ос​та​ет​ся бес​соз​на​тель​ным, то ис​ход кон​ф​лик​та не мо​жет сос​то​ять в вы​чи​та​нии обо​их чувств од​но​го из дру​го​го и соз​на​тель​ном пред​поч​те​нии чув​с​т​ва, ока​зав​ше​го​ся в из​быт​ке, это бы​ва​ет, нап​ри​мер, ес​ли про​ща​ешь лю​би​мо​му че​ло​ве​ку при​чи​нен​ное им огор​че​ние. Про​цесс из​жи​ва​ет​ся бла​го​да​ря осо​бо​му пси​хи​чес​ко​му ме​ха​низ​му, ко​то​рый в пси​хо​ана​ли​зе обык​но​вен​но на​зы​ва​ют про​ек​ци​ей. Враж​деб​ность, о ко​то​рой ни​че​го не зна​ешь и так​же впредь не хо​чешь знать, пе​ре​но​сит​ся из внут​рен​не​го вос​п​ри​ятия во внеш​ний мир и при этом от​ни​ма​ет​ся от са​мо​го се​бя и при​пи​сы​ва​ет​ся дру​гим. Не мы, ос​тав​ши​еся в жи​вых, ра​ду​ем​ся те​перь то​му; что из​ба​ви​лись от по​кой​ни​ка; нет, мы оп​ла​ки​ва​ем его, но он те​перь стран​ным об​ра​зом прев​ра​тил​ся в зло​го де​мо​на, ко​то​рый ис​пы​ты​вал бы удов​лет​во​ре​ние от на​ше​го нес​час​тия и ста​ра​ет​ся при​нес​ти нам смерть. Ос​тав​ши​еся в жи​вых дол​ж​ны те​перь за​щи​щать​ся от зло​го вра​га; они сво​бод​ны от внут​рен​не​го, гне​та, но за​ме​ни​ли его уг​ро​зой из​в​не. 

    Нельзя от​ри​цать, что этот про​цесс про​ек​ции, прев​ра​ща​ющий по​кой​ни​ка в злос​т​но​го вра​га, на​хо​дит под​дер​ж​ку в дей​с​т​ви​тель​ной враж​деб​нос​ти, ко​то​рая ос​та​лась о них в па​мя​ти и за ко​то​рую их, дей​с​т​ви​тель​но, мож​но уп​рек​нуть. Мы име​ем в ви​ду их жес​то​кость, влас​то​лю​бие, нес​п​ра​вед​ли​вость и все дру​гое, что сос​тав​ля​ет по​доп​ле​ку са​мых неж​ных от​но​ше​ний меж​ду людь​ми. Но де​ло об​с​то​ит не так прос​то, что​бы од​ним этим мо​мен​том объ​яс​нить соз​да​ние де​мо​нов пу​тем про​ек​ции. Ви​на умер​ших сос​тав​ля​ет, не​сом​нен​но, часть мо​ти​вов, объ​яс​ня​ющих враж​деб​ность ос​тав​ших​ся в жи​вых, но она не име​ла бы та​ко​го дей​с​т​вия, ес​ли бы не пов​лек​ла за со​бой враж​деб​нос​ти, и мо​мент смер​ти, не​сом​нен​но, был бы весь​ма не​под​хо​дя​щим по​во​дом к то​му, что​бы вспом​нить все уп​ре​ки, ко​то​рые с ос​но​ва​ни​ем мож​но бы​ло бы сде​лать по​кой​ни​кам. Мы не мо​жем от​ка​зать​ся от бес​соз​на​тель​ной враж​деб​нос​ти, как от пос​то​ян​но дей​с​т​ву​юще​го и дви​га​юще​го мо​ти​ва. Это враж​деб​ное ду​шев​ное дви​же​ние к са​мым близ​ким, до​ро​гим род​с​т​вен​ни​кам при их жиз​ни не про​яв​ля​лось, т. е. не от​к​ры​ва​лось соз​на​ние ни не​пос​ред​с​т​вен​но, ни пос​ред​с​т​вом ка​ко​го-ни​будь за​ме​ня​юще​го его про​яв​ле​ния. Но это ста​ло уже боль​ше не​воз​мож​ным с мо​мен​та смер​ти од​нов​ре​мен​но лю​би​мых и не​на​вис​т​ных лиц: кон​ф​ликт обос​т​рил​ся. Пе​чаль, име​ющая сво​им ис​точ​ни​ком по​вы​шен​ную неж​ность, про​яв​ля​ет, с од​ной сто​ро​ны, не​тер​пи​мость к скры​той враж​деб​нос​ти, а с дру​гой сто​ро​ны, она не мо​жет до​пус​тить, что​бы эта враж​деб​ность при​ве​ла к чув​с​т​ву удов​лет​во​ре​ния. Та​ким об​ра​зом де​ло до​хо​дит до вы​тес​не​ния бес​соз​на​тель​ной враж​деб​нос​ти пу​тем про​ек​ции и об​ра​зо​ва​ния це​ре​мо​ни​ала, в ко​то​ром на​хо​дит се​бе вы​ра​же​ние страх на​ка​за​ния со сто​ро​ны де​мо​нов, а по ис​те​че​нии сро​ка тра​ура кон​ф​ликт те​ря​ет ос​т​ро​ту, так что та​бу этих умер​ших ос​лаб​ля​ет​ся или пре​да​ет​ся заб​ве​нию. 
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    Выяснив та​ким об​ра​зом поч​ву, на ко​то​рой вы​рос​ло чрез​вы​чай​но по​учи​тель​ное та​бу по​кой​ни​ков, мы вос​поль​зу​ем​ся слу​ча​ем, что​бы сде​лать нес​коль​ко за​ме​ча​ний, не ли​шен​ных зна​че​ния для по​ни​ма​ния та​бу во​об​ще. 

    Проекция бес​соз​на​тель​ной враж​деб​нос​ти при та​бу по​кой​ни​ков пред​с​тав​ля​ет со​бой толь​ко один при​мер из це​ло​го ря​да про​цес​сов, ко​то​рым при​хо​дит​ся при​пи​сать гро​мад​ней​шее вли​яние на весь склад ду​шев​ной жиз​ни при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка. В рас​смат​ри​ва​емом слу​чае про​ек​ция слу​жит раз​ре​ше​нию кон​ф​лик​та чувств; та​кое же при​ме​не​ние она на​хо​дит при мно​гих пси​хи​чес​ких си​ту​аци​ях, ве​ду​щих к нев​ро​зу. Но про​ек​ция не соз​да​на для от​ра​же​ния ду​шев​ных пе​ре​жи​ва​ний, она име​ет мес​то и там, где нет кон​ф​лик​тов. Про​ек​ция внут​рен​них вос​п​ри​ятий вов​не яв​ля​ет​ся при​ми​тив​ным ме​ха​низ​мом, ко​то​ро​му, нап​ри​мер, под​чи​не​ны вос​п​ри​ятия на​ших чувств, ко​то​рый, сле​до​ва​тель​но, при нор​маль​ных ус​ло​ви​ях при​ни​ма​ет са​мое боль​шое учас​тие в об​ра​зо​ва​нии на​ше​го внеш​не​го ми​ра. При еще не впол​не вы​яс​нен​ных ус​ло​ви​ях и внут​рен​нее вос​п​ри​ятие аф​фек​тив​ных и мыс​ли​тель​ных про​цес​сов про​еци​ру​ет​ся, по​доб​но вос​п​ри​яти​ям чувств, вов​не, упот​реб​ля​ет​ся на об​ра​зо​ва​ние внеш​не​го ми​ра, хо​тя дол​ж​но бы​ло бы ос​та​вать​ся в пре​де​лах внут​рен​не​го ми​ра. Ге​не​ти​чес​ки это мо​жет быть свя​за​но с тем, что фун​к​ция вни​ма​ния пер​во​на​чаль​но об​ра​ще​на не на внут​рен​ний мир, а на раз​д​ра​же​ния, ис​хо​дя​щие из внеш​не​го ми​ра, и из эн​доп​си​хи​чес​ких про​цес​сов вос​п​ри​ни​ма​ют​ся толь​ко та​кие, ко​то​рые со​об​ща​ют о раз​ви​тии нас​лаж​де​ния и не​удо​воль​с​т​вия (Lust-Un​lust). Толь​ко с раз​ви​ти​ем аб​с​т​рак​т​но​го язы​ка мыс​ли, бла​го​да​ря со​еди​не​нию чув​с​т​вен​ных ос​тат​ков сло​вес​ных пред​с​тав​ле​ний с внут​рен​ни​ми про​цес​са​ми, эти пос​лед​ние са​ми ста​но​ви​лись пос​те​пен​но дос​туп​ны​ми внут​рен​не​му вос​п​ри​ятию. До то​го при​ми​тив​ные лю​ди пос​ред​с​т​вом про​ек​ции внут​рен​них вос​п​ри​ятий вов​не соз​да​ли кар​ти​ну внеш​не​го ми​ра, ко​то​рую мы те​перь с ок​реп​шим вос​п​ри​яти​ем соз​на​ния дол​ж​ны об​рат​но пе​ре​вес​ти на язык пси​хо​ло​гии. 

    Проекция соб​с​т​вен​ных ду​шев​ных дви​же​ний на де​мо​нов сос​тав​ля​ет толь​ко часть сис​те​мы, став​шей «ми​ро​со​зер​ца​ни​ем» при​ми​тив​ных на​ро​дов; в сле​ду​ющей статье это​го цик​ла мы поз​на​ко​мим​ся с ним, как с ани​мис​ти​чес​ким. Нам тог​да при​дет​ся ус​та​но​вить пси​хо​ло​ги​чес​кие приз​на​ки по​доб​ной сис​те​мы и най​ти точ​ки опо​ры в ана​ли​зе тех сис​тем, ко​то​рые пред​с​тав​ля​ют нам опять-та​ки нев​ро​зы. По​ка мы ска​жем толь​ко то, что так на​зы​ва​емая «вто​рич​ная пе​ре​ра​бот​ка» со​дер​жа​ния сно​ви​де​ний пред​с​тав​ля​ет со​бой об​ра​зец для всех этих сис​тем. Не сле​ду​ет так​же за​бы​вать, что, на​чи​ная со ста​дии об​ра​зо​ва​ния сис​те​мы, каж​дый акт, яв​ля​ющий​ся объ​ек​том суж​де​ния соз​на​ния, име​ет дво​якое про​ис​хож​де​ние - сис​те​ма​ти​чес​кое и ре​аль​ное, но бес​соз​на​тель​ное[14]. 

    Wundt за​ме​ча​ет, что «меж​ду вли​яни​ями, при​пи​сы​ва​емы​ми пов​сю​ду ми​фом де​мо​нам, сна​ча​ла пре​об​ла​да​ют вред​ные, так что ве​ра на​ро​дов в злых де​мо​нов, оче​вид​но, древ​нее, чем в доб​рых». Впол​не воз​мож​но, что по​ня​тие о де​мо​не во​об​ще воз​ник​ло из име​ющих та​кое боль​шое зна​че​ние от​но​ше​ний к мер​т​ве​цам. При​су​щая этим от​но​ше​ни​ям ам​би​ва​лен​т​ность про​яви​лась в даль​ней​шем те​че​нии че​ло​ве​чес​ко​го раз​ви​тия в том, что пос​лу​жи​ла на​ча​лом для двух со​вер​шен​но про​ти​во​по​лож​ных об​ра​зо​ва​ний из од​но​го и то​го же кор​ня: с од​ной сто​ро​ны - бо​яз​ни де​мо​нов и при​ви​де​ний, а с дру​гой сто​ро​ны - по​чи​та​ния пред​ков[15]. Нич​то не до​ка​зы​ва​ет луч​ше, что под де​мо​на​ми всег​да под​ра​зу​ме​ва​ют​ся ду​хи не​дав​но умер​ших, как вли​яние тра​ура на воз​ник​но​ве​ние ве​ры в де​мо​нов. Тра​ур дол​жен раз​ре​шить впол​не оп​ре​де​лен​ную пси​хи​чес​кую за​да​чу, он дол​жен убить у ос​тав​ших​ся в жи​вых вос​по​ми​на​ние о по​кой​ни​ках и свя​зан​ные с ни​ми ожи​да​ния. Ког​да эта ра​бо​та со​вер​ше​на, боль ус​по​ка​ива​ет​ся, а вмес​те с нею и рас​ка​яние и уп​рек, а по​то​му так​же и страх пе​ред де​мо​на​ми. Но те же ду​хи, ко​то​рые сна​ча​ла вну​ша​ли страх, как де​мо​ны, приб​ли​жа​ют​ся к бо​лее дру​же​люб​но​му наз​на​че​нию - ста​но​вят​ся объ​ек​том обо​жа​ния в ка​чес​т​ве пред​ков, к ко​то​рым об​ра​ща​ют​ся с прось​бой о по​мо​щи. 

    Если рас​смот​реть, как ме​ня​лось с те​че​ни​ем вре​ме​ни от​но​ше​ние у ос​тав​ших​ся в жи​вых к по​кой​ни​кам, то ста​нет со​вер​шен​но яс​но, что ам​би​ва​лен​т​ность это​го от​но​ше​ния чрез​вы​чай​но ос​ла​бе​ла. Те​перь лег​ко уда​ет​ся по​да​вить бес​соз​на​тель​ную, все еще об​на​ру​жи​ва​емую враж​деб​ность к по​кой​ни​кам, не нуж​да​ясь для это​го в осо​бом ду​шев​ном нап​ря​же​нии. Там, где преж​де бо​ро​лись друг с дру​гом удов​лет​во​рен​ная не​на​висть и при​чи​ня​ющая стра​да​ние неж​ность, те​перь воз​ни​ка​ет, как ру​бец, пи​етет и тре​бу​ет: de mor​tu​is nil ni​si be​ne. Толь​ко нев​ро​ти​ки ом​ра​ча​ют пе​чаль по по​во​ду смер​ти до​ро​го​го ли​ца при​пад​ка​ми на​вяз​чи​вых уп​ре​ков, вскры​ва​ющих в пси​хо​ана​ли​зе их тай​ну ста​рой ам​би​ва​лен​т​ной кон​с​те​ля​ции чувств. Ка​ким пу​тем про​ис​хо​дит это из​ме​не​ние, нас​коль​ко при​чи​ны его раз​де​ля​ют​ся меж​ду кон​с​ти​ту​ци​ональ​ны​ми из​ме​не​ни​ями и ре​аль​ным улуч​ше​ни​ем се​мей​ных от​но​ше​ний, об этом здесь рас​п​рос​т​ра​нять​ся не для че​го. Но этот при​мер мог бы выз​вать пред​по​ло​же​ние, что в ду​шев​ных дви​же​ни​ях при​ми​тив​ных на​ро​дов при​хо​дит​ся во​об​ще до​пус​тить боль​шую сте​пень ам​би​ва​лен​т​нос​ти, чем ту, ка​кую мы мо​жем най​ти у сов​ре​мен​но​го куль​тур​но​го че​ло​ве​ка. По ме​ре умень​ше​ния этой ам​би​ва​лен​т​нос​ти пос​те​пен​но ис​че​за​ет так​же та​бу, яв​ля​юще​еся ком​п​ро​мис​сным сим​п​то​мом ам​би​ва​лен​т​но​го кон​ф​лик​та. От​но​си​тель​но нев​ро​ти​ков, ко​то​рые вы​нуж​де​ны вос​п​ро​из​во​дить эту борь​бу и вы​те​ка​ющее из не​го та​бу, мы ска​за​ли бы, что они ро​ди​лись с ар​ха​ичес​кой кон​с​ти​ту​ци​ей в ви​де ата​вис​ти​чес​ко​го ос​тат​ка, ком​пен​са​ция ко​то​ро​го в поль​зу тре​бо​ва​ния куль​ту​ры вы​нуж​да​ет их де​лать та​кие не​ве​ро​ят​ные ду​шев​ные уси​лия. 

    Тут нам при​по​ми​на​ют​ся со​об​щен​ные Wun​dt'ом сбив​чи​вые в сво​ей не​яс​нос​ти дан​ные о дво​яком зна​че​нии сло​ва та​бу: свя​той и не​чис​тый (см. вы​ше). Пер​во​на​чаль​но сло​во та​бу еще не име​ло зна​че​ния свя​то​го и не​чис​то​го, а обоз​на​ча​ло толь​ко де​мо​ни​чес​кое, до че​го нель​зя дот​ра​ги​вать​ся, и та​ким об​ра​зом под​чер​ки​ва​ла важ​ный, об​щий обо​им про​ти​во​по​лож​ным по​ня​ти​ям, приз​нак; од​на​ко эта сох​ра​нив​ша​яся об​щ​ность по​ка​зы​ва​ет, что меж​ду эти​ми дву​мя об​лас​тя​ми ос​вя​щен​но​го и не​чис​то​го пер​во​на​чаль​но име​лось сход​с​т​во, ус​ту​пив​шее лишь поз​же мес​то диф​фе​рен​ци​ации. 

    В про​ти​во​по​лож​ность это​му из на​ших рас​суж​де​ний без тру​да вы​те​ка​ет, что сло​ву та​бу с са​мо​го на​ча​ла при​су​ще упо​мя​ну​тое двой​с​т​вен​ное зна​че​ние, что оно слу​жит для обоз​на​че​ния оп​ре​де​лен​ной ам​би​ва​лен​т​нос​ти и все​го то​го, что вы​рос​ло на поч​ве этой ам​би​ва​лен​т​нос​ти. Та​бу са​мо по се​бе ам​би​ва​лен​т​ное сло​во, и за​тем уже, ду​ма​ем мы, из ус​та​нов​лен​но​го смыс​ла сло​ва мож​но бы​ло бы по​нять то, что яви​лось в ре​зуль​та​те пред​ва​ри​тель​но​го ис​сле​до​ва​ния, а имен​но, что зап​рет та​бу есть ре​зуль​тат ам​би​ва​лен​т​нос​ти чувств. Изу​че​ние древ​ней​ших язы​ков по​ка​за​ло нам, что ког​да-то бы​ло мно​го та​ких слов, обоз​на​чав​ших про​ти​во​по​лож​нос​ти в из​вес​т​ном - ес​ли и не сов​сем од​ном и том же смыс​ле, т. е. они бы​ли ам​би​ва​лен​т​ны, как сло​во та​бу[16]. Нез​на​чи​тель​ные зву​ко​вые из​ме​не​ния, внут​рен​не про​ти​во​ре​чи​во​го по смыс​лу пер​во​на​чаль​но​го сло​ва, пос​лу​жи​ли поз​же к то​му, что​бы при​дать обо​им объ​еди​нен​ным в нем про​ти​во​по​лож​нос​тям раз​лич​ное сло​вес​ное вы​ра​же​ние. 

    Слово та​бу пос​тиг​ла дру​гая судь​ба; по ме​ре умень​ше​ния важ​нос​ти обоз​на​ча​емой им ам​би​ва​лен​т​нос​ти ис​чез​ло из сок​ро​вищ​ни​цы язы​ка оно са​мо или ана​ло​гич​ные ему сло​ва. В даль​ней​шем из​ло​же​нии, на​де​юсь, мне удас​т​ся до​ка​зать ве​ро​ят​ность то​го, что за судь​бой это​го по​ня​тия скры​ва​ет​ся чув​с​т​ви​тель​ная ис​то​ри​чес​кая пе​ре​ме​на, что сна​ча​ла это сло​во бы​ло свя​за​но с впол​не оп​ре​де​лен​ны​ми че​ло​ве​чес​ки​ми от​но​ше​ни​ями, ко​то​рым бы​ли свой​с​т​вен​ны боль​шая ам​би​ва​лен​т​ность чувств, и что с этих от​но​ше​ний оно рас​п​рос​т​ра​ни​лось на дру​гие ана​ло​гич​ные от​но​ше​ния. 

    Если мы не оши​ба​ем​ся, то по​ни​ма​ние та​бу про​ли​ва​ет свет на при​ро​ду и воз​ник​но​ве​ние со​вес​ти. Не рас​ши​ряя по​ня​тия, мож​но го​во​рить о со​вес​ти та​бу и о соз​на​нии ви​ны та​бу пос​ле на​ру​ше​ния его. Со​весть та​бу пред​с​тав​ля​ет со​бой, ве​ро​ят​но, са​мую древ​нюю фор​му, в ко​то​рой мы встре​ча​ем​ся с фе​но​ме​ном та​бу. 

    Ибо что та​кое «со​весть»? Как по​ка​зы​ва​ет са​мо наз​ва​ние, со​весть сос​тав​ля​ет то, что луч​ше все​го из​вес​т​но[17], в не​ко​то​рых язы​ках обоз​на​че​ние со​вес​ти ед​ва от​ли​ча​ет​ся от обоз​на​че​ния соз​на​ния. 

    Совесть пред​с​тав​ля​ет со​бой внут​рен​нее вос​п​ри​ятие не​до​пус​ти​мос​ти из​вес​т​ных име​ющих​ся у нас же​ла​ний; но уда​ре​ние ста​вит​ся на том, что эта не​до​пус​ти​мость не нуж​да​ет​ся ни в ка​ких до​ка​за​тель​с​т​вах, что она са​ма по се​бе не​сом​нен​на. Еще яс​нее это ста​но​вит​ся при соз​на​нии ви​ны, вос​п​ри​ятии внут​рен​не​го осуж​де​ния та​ких ак​тов, в ко​то​рых мы осу​щес​т​ви​ли из​вес​т​ные же​ла​ния. Обос​но​ва​ние ка​жет​ся тут лиш​ним; вся​кий, име​ющий со​весть, дол​жен по​чув​с​т​во​вать спра​вед​ли​вость осуж​де​ния, уп​рек за со​вер​шен​ный пос​ту​пок. Та​кие же точ​но приз​на​ки ха​рак​те​ри​зу​ют от​но​ше​ние ди​ка​рей к та​бу; та​бу есть ве​ле​ние со​вес​ти, на​ру​ше​ние его вле​чет за со​бой ужас​ное чув​с​т​во ви​ны в та​кой же ме​ре не​по​нят​ное, как и не​из​вес​т​ное по сво​ему про​ис​хож​де​нию[18]. 

    Итак, и со​весть так​же, ве​ро​ят​но, воз​ни​ка​ет на поч​ве ам​би​ва​лен​т​нос​ти чувств из впол​не оп​ре​де​лен​ных че​ло​ве​чес​ких от​но​ше​ний, с ко​то​ры​ми свя​за​на эта ам​би​ва​лен​т​ность, и при ус​ло​ви​ях, име​ющих зна​че​ние для та​бу и для нев​ро​за на​вяз​чи​вос​ти, а имен​но один член внут​рен​не про​ти​во​ре​чи​вой па​ры бес​соз​на​те​лен и под​дер​жи​ва​ет​ся в вы​тес​нен​ном сос​то​янии бла​го​да​ря на​силь​с​т​вен​но​му гос​под​с​т​ву дру​го​го. С та​ким вы​во​дом сог​ла​су​ет​ся мно​гое из то​го, что мы уз​на​ли из ана​ли​за нев​ро​зов. Во-пер​вых, что в ха​рак​те​ре нев​ро​ти​ков, стра​да​ющих на​вяз​чи​вос​тью, не​ред​ко про​яв​ля​ет​ся чер​та пре​уве​ли​чен​ной со​вес​т​ли​вос​ти, как сим​п​том ре​ак​ции про​тив при​та​ив​ше​го​ся в бес​соз​на​тель​ном ис​ку​ше​нии, и что при уси​ле​нии за​бо​ле​ва​ния от нее раз​ви​ва​ет​ся выс​шая сте​пень чув​с​т​ва ви​ны. Дей​с​т​ви​тель​но, мож​но ут​вер​ж​дать, что, ес​ли мы не су​ме​ем от​к​рыть при нев​ро​зе на​вяз​чи​вос​ти чув​с​т​ва ви​ны, то у нас во​об​ще нет на​деж​ды ког​да-ли​бо ее уз​нать. Раз​ре​ше​ние этой за​да​чи уда​ет​ся у от​дель​но​го нев​ро​ти​чес​ко​го ин​ди​ви​да; в от​но​ше​нии же на​ро​дов мы поз​во​ля​ем се​бе зак​лю​чить, что эта за​да​ча до​пус​ка​ет та​кое же ре​ше​ние. 

    Во-вторых, мы дол​ж​ны об​ра​тить вни​ма​ние на то, что чув​с​т​ву ви​ны при​су​ще мно​гое из при​ро​ды стра​ха; без вся​ких опа​се​ний его мож​но опи​сать, как «со​вес​т​ли​вый страх», а страх ука​зы​ва​ет на бес​соз​на​тель​ные ис​точ​ни​ки; из пси​хо​ло​гии нев​ро​зов нам из​вес​т​но, что ес​ли же​ла​ния под​вер​га​ют​ся вы​тес​не​нию их ли​би​до прев​ра​ща​ет​ся в страх. По это​му по​во​ду на​пом​ним, что и при чув​с​т​ве ви​ны кое-что ос​та​ет​ся не​из​вес​т​ным и бес​соз​на​тель​ным, а имен​но - мо​ти​вы осуж​де​ния. Это​му не​из​вес​т​но​му со​от​вет​с​т​ву​ет приз​нак стра​ха в чув​с​т​ве ви​ны. 

    Если та​бу вы​ра​жа​ет​ся пре​иму​щес​т​вен​но в зап​ре​ще​ни​ях. то прос​тое со​об​ра​же​ние под​с​ка​зы​ва​ет нам мысль, что са​мо со​бой по​нят​но и нет ни​ка​кой на​доб​нос​ти в об​шир​ных до​ка​за​тель​с​т​вах из ана​ло​гии с нев​ро​за​ми, что в ос​но​ве его ле​жит по​ло​жи​тель​ное, че​го-то же​ла​ющее ду​шев​ное дви​же​ние. Ибо не при​хо​дит​ся зап​ре​щать то​го, че​го ник​то не хо​чет де​лать, и во вся​ком слу​чае то, что ка​те​го​ри​чес​ки зап​ре​ща​ет​ся, дол​ж​но быть пред​ме​том вож​де​ле​ния. Ес​ли это впол​не по​нят​ное по​ло​же​ние при​ме​нить к на​шим при​ми​тив​ным на​ро​дам, то мы дол​ж​ны бу​дем сде​лать вы​вод, что ве​ли​чай​шее ис​ку​ше​ние для них сос​тав​ля​ет же​ла​ние уби​вать сво​их ко​ро​лей и свя​щен​ни​ков, со​вер​шать кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва, тер​зать умер​ших и т. п. Это ед​ва ли ве​ро​ят​но; но са​мое ре​ши​тель​ное воз​ра​же​ние мы вы​зо​вем, при​ме​нив то же по​ло​же​ние к слу​ча​ям, в ко​то​рых мы, по на​ше​му соб​с​т​вен​но​му мне​нию, яс​нее все​го слы​шим го​лос со​вес​ти. С не​по​ко​ле​би​мой уве​рен​нос​тью мо​жем мы в та​ких слу​ча​ях ут​вер​ж​дать, что не ис​пы​ты​ва​ем ни ма​лей​ше​го ис​ку​ше​ния на​ру​шить ка​кое-ли​бо из этих зап​ре​ще​ний, нап​ри​мер, за​по​ведь: «не убий», и что на​ру​ше​ние ее вы​зы​ва​ет в нас толь​ко чув​с​т​во омер​зе​ния. 

    Если при​дать это​му сви​де​тель​с​т​ву на​шей со​вес​ти зна​че​ние, на ко​то​рое оно име​ет пра​во, то, с од​ной сто​ро​ны, зап​ре​ще​ние ста​но​вит​ся из​лиш​ним - как та​бу, так и зап​ре​ще​ние на​шей мо​ра​ли, а, с дру​гой сто​ро​ны, факт су​щес​т​во​ва​ния со​вес​ти ос​та​ет​ся не​объ​яс​нен​ным, а за​ви​си​мость меж​ду та​бу и нев​ро​за​ми от​па​да​ет. Та​ким об​ра​зом вос​ста​нав​ли​ва​ет​ся сос​то​яние на​ше​го по​ни​ма​ния, су​щес​т​ву​ющее и в нас​то​ящее вре​мя, до при​ме​не​ния пси​хо​ана​ли​ти​чес​кой точ​ки зре​ния для ос​ве​ще​ния этой проб​ле​мы. 

    Если же мы при​ни​ма​ем во вни​ма​ние ус​та​нов​лен​ные пси​хо​ана​ли​зом - на сно​ви​де​ни​ях здо​ро​вых - фак​ты, что ис​ку​ше​ние убить дру​го​го и у нас силь​нее и встре​ча​ет​ся ча​ще, чем мы по​доз​ре​ва​ли, и что оно ока​зы​ва​ет пси​хи​чес​кое вли​яние и тог​да, ког​да не от​ра​жа​ет​ся в на​шем соз​на​нии; ес​ли мы да​лее от​к​ро​ем в на​вяз​чи​вых пред​пи​са​ни​ях оп​ре​де​лен​ных нев​ро​ти​ков ме​ры пре​дос​то​рож​нос​ти и на​ка​за​ния са​мо​го се​бя про​тив уси​лен​но​го им​пуль​са уби​вать, то выд​ви​ну​тое рань​ше по​ло​же​ние: там, где име​ет​ся зап​ре​ще​ние, за ним дол​ж​но скры​вать​ся же​ла​ние, - при​об​ре​тет в на​ших гла​зах осо​бен​ную цен​ность. Мы дол​ж​ны бу​дем до​пус​тить, что это же​ла​ние уби​вать фак​ти​чес​ки су​щес​т​ву​ет в бес​соз​на​тель​ном, и что та​бу, как и зап​ре​ще​ния мо​ра​ли пси​хо​ло​ги​чес​ки, бе​зус​лов​но, не из​лиш​ни, а объ​яс​ня​ют​ся и оп​рав​ды​ва​ют​ся ам​би​ва​лен​т​ной нап​рав​лен​нос​тью им​пуль​са уби​вать. 

    Один приз​нак это​го ам​би​ва​лен​т​но​го от​но​ше​ния, осо​бен​но под​чер​ки​ва​емый как фун​да​мен​таль​ный, а имен​но, что по​ло​жи​тель​ное, же​ла​ющее ду​шев​ное дви​же​ние бес​соз​на​тель​но от​к​ры​ва​ет на​деж​ду на су​щес​т​во​ва​ние но​вых свя​зей и воз​мож​нос​ти объ​яс​не​ния. Пси​хи​чес​кие про​цес​сы в бес​соз​на​тель​ном не сов​сем тож​дес​т​вен​ны с про​цес​са​ми, из​вес​т​ны​ми нам в на​шей соз​на​тель​ной ду​шев​ной жиз​ни, а поль​зу​ют​ся не​ко​то​рой за​ме​ча​тель​ной сво​бо​дой, ко​то​рой ли​ше​ны пос​лед​ние. Бес​соз​на​тель​ный им​пульс не дол​жен воз​ни​кать неп​ре​мен​но там, где мы на​хо​дим его про​яв​ле​ние; он мо​жет ис​хо​дить из сов​сем дру​го​го мес​та, от​но​сить​ся пер​во​на​чаль​но к дру​гим ли​цам и объ​ек​там и бла​го​да​ря ме​ха​низ​му сдви​га по​явить​ся там, где мы об​ра​ща​ем на не​го вни​ма​ние. Да​лее, бла​го​да​ря то​му, что бес​соз​на​тель​ные про​цес​сы с очень ран​не​го вре​ме​ни, ког​да они за​кон​ны, не раз​ру​ша​ют​ся и не под​да​ют​ся ис​п​рав​ле​нию, они мо​гут пе​ре​нес​тись в бо​лее поз​д​ние вре​ме​на и от​но​ше​ния, при ко​то​рых их про​яв​ле​ния дол​ж​ны ка​зать​ся стран​ны​ми. Все это толь​ко на​ме​ки, но де​таль​ное раз​ви​тие их по​ка​за​ло бы их зна​че​ние для по​ни​ма​ния куль​тур​но​го раз​ви​тия. 

    В зак​лю​че​ние этой ра​бо​ты сде​ла​ем за​ме​ча​ние, яв​ля​юще​еся под​го​тов​кой для даль​ней​ших ис​сле​до​ва​ний. Ес​ли мы и при​дер​жи​ва​ем​ся взгля​да, что по су​щес​т​ву зап​ре​ще​ния та​бу и зап​ре​ще​ния мо​ра​ли оди​на​ко​вы, то все же не ста​нем спо​рить, что меж​ду ни​ми име​ет​ся пси​хо​ло​ги​чес​кое раз​ли​чие. Толь​ко из​ме​не​ние в от​но​ше​ни​ях, ле​жа​щих в ос​но​ве обе​их ам​би​ва​лен​т​нос​тей, мо​жет быть при​чи​ной то​го, что зап​ре​ще​ние не су​щес​т​ву​ет бо​лее в фор​ме та​бу. 

    До сих пор при ана​ли​ти​чес​ком ис​сле​до​ва​нии фе​но​ме​нов та​бу мы ру​ко​во​ди​лись до​ка​зан​ным сход​с​т​вом их с нев​ро​зом на​вяз​чи​вос​ти; но та​бу ведь не нев​роз, а со​ци​аль​ное яв​ле​ние; по​это​му на нас ле​жит обя​зан​ность ука​зать на прин​ци​пи​аль​ное от​ли​чие нев​ро​за от та​ко​го про​дук​та куль​ту​ры, как та​бу. 

    Я хо​чу опять из​б​рать ис​ход​ной точ​кой здесь толь​ко один факт. При​ми​тив​ные на​ро​ды бо​ят​ся на​ка​за​ния за на​ру​ше​ние та​бу, по боль​шей час​ти тя​же​ло​го за​бо​ле​ва​ния или смер​ти. Та​кое на​ка​за​ние уг​ро​жа​ет то​му, кто про​ви​нил​ся в та​ком на​ру​ше​нии. При нев​ро​зе на​вяз​чи​вос​ти де​ло об​с​то​ит ина​че. Ес​ли боль​ной при​нуж​ден со​вер​шить неч​то зап​ре​щен​ное ему, то он бо​ит​ся на​ка​за​ния не за са​мо​го се​бя, а за дру​гое ли​цо, боль​шей час​тью ос​та​юще​еся не​оп​ре​де​лен​ным, но пос​ред​с​т​вом ана​ли​за в этом ли​це лег​ко уз​нать са​мо​го близ​ко​го боль​но​му и са​мо​го лю​би​мо​го че​ло​ве​ка. Нев​ро​тик ве​дет се​бя при этом аль​т​ру​ис​ти​чес​ки, а при​ми​тив​ный че​ло​век - эго​ис​ти​чес​ки. Толь​ко тог​да, ког​да на​ру​ше​ние та​бу са​мо по се​бе ос​та​лось без​на​ка​зан​ным для прес​туп​ни​ка, - толь​ко тог​да про​сы​па​ет​ся у ди​ка​рей кол​лек​тив​ное чув​с​т​во, что это прес​туп​ле​ние гро​зит всем, и они спе​шат са​ми осу​щес​т​вить не​вос​пос​ле​до​вав​шее на​ка​за​ние. Нам нет​руд​но объ​яс​нить се​бе ме​ха​низм этой со​ли​дар​нос​ти. Здесь иг​ра​ет роль страх пе​ред за​ра​зи​тель​ным при​ме​ром, пе​ред ис​ку​ше​ни​ем под​ра​жа​ния, т. е. пе​ред спо​соб​нос​тью та​бу к за​ра​зе. Ес​ли ко​му-ни​будь уда​лось удов​лет​во​рить вы​тес​нен​ное же​ла​ние, то у всех дру​гих чле​нов об​щес​т​ва дол​ж​но за​ше​ве​лить​ся та​кое же же​ла​ние; что​бы одо​леть это ис​ку​ше​ние, тот, ко​му за​ви​ду​ют, дол​жен быть ли​шен пло​дов сво​ей дер​зос​ти, и на​ка​за​ние да​ет не​ред​ко воз​мож​ность тем, кто его вы​пол​ня​ет, сде​лать с сво​ей сто​ро​ны тот же гре​хов​ный пос​ту​пок под ви​дом ис​п​рав​ле​ния ви​ны. В этом сос​то​ит од​но из ос​нов​ных по​ло​же​ний че​ло​ве​чес​ко​го уло​же​ния о на​ка​за​ни​ях, и оно ис​хо​дит из пред​по​ло​же​ния бе​зус​лов​но вер​но​го, что сход​ные зап​ре​щен​ные ду​шев​ные дви​же​ния име​ют​ся как у прес​туп​ни​ка, так и у мстя​ще​го об​щес​т​ва. 

    Психоанализ тут под​т​вер​ж​да​ет то, что обык​но​вен​но го​во​рят бла​го​чес​ти​вые лю​ди, что все мы боль​шие греш​ни​ки. Как же объ​яс​нить не​ожи​дан​ное бла​го​род​с​т​во нев​ро​за, ни​че​го не бо​яще​го​ся за се​бя, а толь​ко за лю​би​мое ли​цо? Ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние по​ка​зы​ва​ет, что это бла​го​род​с​т​во не пер​вич​но. Пер​во​на​чаль​но, т. е. в на​ча​ле за​бо​ле​ва​ния, уг​ро​за на​ка​за​ни​ем от​но​си​лась к са​мо​му се​бе; в каж​дом слу​чае опа​са​лись за соб​с​т​вен​ную жизнь; лишь поз​же страх смер​ти пе​ре​нес​ся на дру​гое лю​би​мое ли​цо. Про​цесс в не​ко​то​ром от​но​ше​нии слож​ный, но мы его впол​не по​ни​ма​ем. В ос​но​ве зап​ре​ще​ния всег​да ле​жит злоб​ное ду​шев​ное дви​же​ние - же​ла​ние смер​ти - по от​но​ше​нию к лю​би​мо​му ли​цу. Это же​ла​ние вы​тес​ня​ет​ся бла​го​да​ря зап​ре​ще​нию, зап​ре​ще​ние свя​зы​ва​ет​ся с оп​ре​де​лен​ным дей​с​т​ви​ем, ко​то​рое за​ме​ня​ет пос​ред​с​т​вом сдви​га враж​деб​ное дей​с​т​вие про​тив лю​би​мо​го ли​ца, а за со​вер​ше​ние это​го дей​с​т​вия гро​зит на​ка​за​ние смер​тью. Но про​цесс идет даль​ше и пер​во​на​чаль​ное же​ла​ние смер​ти лю​би​мо​го че​ло​ве​ка за​ме​ня​ет​ся стра​хом его смер​ти. Ес​ли нев​роз ока​зы​ва​ет​ся, та​ким об​ра​зом, неж​но аль​т​ру​ис​ти​чес​ким, то он этим толь​ко ком​пен​си​ру​ет ле​жа​щую в ос​но​ве его про​ти​во​по​лож​ную нап​рав​лен​ность жес​то​ко​го эго​из​ма. Ес​ли мы на​зо​вем ду​шев​ные дви​же​ния, ко​то​рые оп​ре​де​ля​ют​ся тем, что при​ни​ма​ют во вни​ма​ние дру​гое ли​цо, но не из​би​ра​ют его сек​су​аль​ным объ​ек​том, со​ци​аль​ны​ми, то в этом ос​лаб​ле​нии со​ци​аль​ных фак​то​ров мы мо​жем ви​деть ос​нов​ную чер​ту нев​ро​за, скры​тую за свер​х​ком​пен​са​ци​ей. 

    Не ос​та​нав​ли​ва​ясь на раз​ви​тии этих со​ци​аль​ных ду​шев​ных дви​же​ний и их от​но​ше​ний к дру​гим ос​нов​ным вли​яни​ям че​ло​ве​ка, пос​та​ра​ем​ся на дру​гом при​ме​ре вы​яс​нить вто​рой глав​ный приз​нак нев​ро​за. По фор​мам сво​его про​яв​ле​ния та​бу име​ет са​мое боль​шое сход​с​т​во со стра​хом при​кос​но​ве​ния нев​ро​ти​ков, с de​li​re de to​uc​her. Но при этом нев​ро​зе де​ло всег​да идет о зап​ре​ще​нии сек​су​аль​но​го при​кос​но​ве​ния, а пси​хо​ана​лиз, во​об​ще, по​ка​зал, что вле​че​ния, ко​то​рые при нев​ро​зе от​к​ло​ня​ют​ся от пер​вич​ной сво​ей це​ли и пе​ре​но​сят​ся на дру​гие, име​ют сек​су​аль​ное про​ис​хож​де​ние. При та​бу зап​рет​ное при​кос​но​ве​ние име​ет, оче​вид​но, не толь​ко сек​су​аль​ное зна​че​ние, а ско​рее бо​лее об​щее зна​че​ние на​па​де​ния, ов​ла​де​ния, под​чер​ки​ва​ния зна​чи​тель​нос​ти соб​с​т​вен​ной лич​нос​ти. Ес​ли зап​ре​ще​но при​ка​сать​ся к вож​дю или к че​му бы то ни бы​ло, что бы​ло с ним в соп​ри​кос​но​ве​нии, то этим сдер​жи​ва​ет​ся тот же са​мый им​пульс, ко​то​рый про​яв​ля​ет​ся, в дру​гой раз, в не​до​вер​чи​вом над​зо​ре за вож​дем, да​же в те​лес​ном из​би​ении его пе​ред ко​ро​но​ва​ни​ем (см. вы​ше). Та​ким об​ра​зом пре​об​ла​да​ние учас​тия сек​су​аль​ных вле​че​ний над со​ци​аль​ны​ми сос​тав​ля​ет ха​рак​тер​ный мо​мент нев​ро​за. Но са​ми со​ци​аль​ные вле​че​ния раз​ви​лись в осо​бые ком​п​лек​сы бла​го​да​ря сли​янию эго​ис​ти​чес​ких и эро​ти​чес​ких ком​по​нен​тов. 

    На этом од​ном при​ме​ре срав​не​ния та​бу с нев​ро​зом на​вяз​чи​вос​ти уже мож​но ви​деть, ка​ко​во от​но​ше​ние от​дель​ных форм нев​ро​за к фор​мам куль​тур​но​го раз​ви​тия и по​че​му изу​че​ние пси​хо​ло​гии нев​ро​зов важ​но для по​ни​ма​ния куль​тур​но​го раз​ви​тия. 

    Неврозы, с од​ной сто​ро​ны, по​ка​зы​ва​ют рез​кое и глу​бо​кое сход​с​т​во с боль​ши​ми со​ци​аль​ны​ми про​из​ве​де​ни​ями ис​кус​ства, ре​ли​гии и фи​ло​со​фии, а с дру​гой сто​ро​ны, они про​из​во​дят впе​чат​ле​ние ис​ка​же​ния пос​лед​них. С не​ко​то​рой сме​лос​тью мож​но ут​вер​ж​дать, что ис​те​рия пред​с​тав​ля​ет со​бой ка​ри​ка​ту​ру на про​из​ве​де​ние ис​кус​ства, нев​роз на​вяз​чи​вос​ти - ка​ри​ка​ту​ру на ре​ли​гию, па​ра​но​ичес​кий бред - ка​ри​ка​тур​ное ис​ка​же​ние фи​ло​соф​с​кой сис​те​мы. Это от​к​ло​не​ние в ко​неч​ном ре​зуль​та​те объ​яс​ня​ет​ся тем, что нев​ро​зы пред​с​тав​ля​ют асо​ци​аль​ные об​ра​зо​ва​ния; они пи​та​ют​ся сред​с​т​ва​ми ин​ди​ви​да и со​вер​ша​ют то, что в об​щес​т​ве раз​ви​лось бла​го​да​ря кол​лек​тив​ной ра​бо​те. При ана​ли​зе вле​че​ний нев​ро​зов ока​зы​ва​ет​ся, что при них ре​ша​ющее вли​яние име​ют вле​че​ния сек​су​аль​но​го про​ис​хож​де​ния, меж​ду тем как со​от​вет​с​т​ву​ющие об​ра​зо​ва​ния куль​ту​ры зиж​дут​ся на со​ци​аль​ных вле​че​ни​ях, т. е. та​ких, ко​то​рые про​изош​ли от сли​яния эго​ис​ти​чес​ких и эро​ти​чес​ких ком​по​нен​тов. Сек​су​аль​ная пот​реб​ность не в сос​то​янии та​ким же об​ра​зом объ​еди​нять лю​дей, как тре​бо​ва​ния, вы​те​ка​ющие из са​мо​сох​ра​не​ния; сек​су​аль​ное удов​лет​во​ре​ние есть преж​де все​го час​т​ное де​ло ин​ди​ви​да. 

    Генетически асо​ци​аль​ная при​ро​да нев​ро​за вы​те​ка​ет из его пер​во​на​чаль​но​го ус​т​рем​ле​ния из не​удов​лет​во​рен​ной ре​аль​нос​ти в бо​лее при​ят​ный мир фан​та​зии. В этом ре​аль​ном ми​ре, ко​то​ро​го нев​ро​тик из​бе​га​ет, гос​под​с​т​ву​ет об​щес​т​во лю​дей и соз​дан​ные ими ин​с​ти​ту​ты; уход от ре​аль​нос​ти яв​ля​ет​ся од​нов​ре​мен​но и вы​хо​дом из че​ло​ве​чес​ко​го со​об​щес​т​ва. 

III
АНИМИЗМ, МАГИЯ И ВСЕМОГУЩЕСТВО МЫСЛИ
1
    Неизбежным не​дос​тат​ком ра​бот, стре​мя​щих​ся при​ме​нить к те​мам на​ук о ду​хе пси​хо​ана​ли​ти​чес​кую точ​ку Зре​ния, яв​ля​ет​ся то, что они да​ют чи​та​те​лю слиш​ком ма​ло и то​го и дру​го​го. Они дол​ж​ны по​это​му ог​ра​ни​чить​ся тем, что но​сят ха​рак​тер сти​му​лов, они де​ла​ют пред​ло​же​ния спе​ци​алис​ту с тем, что​бы он при​ни​мал их во вни​ма​ние при сво​ей ра​бо​те. Этот не​дос​та​ток да​ет се​бя боль​ше по​чув​с​т​во​вать в статье, трак​ту​ющей о не​объ​ят​ной об​лас​ти то​го, что на​зы​ва​ет​ся ани​миз​мом[19]. 

    Анимизмом, в тес​ном смыс​ле сло​ва, на​зы​ва​ет​ся уче​ние о пред​с​тав​ле​ни​ях о ду​ше, в ши​ро​ком смыс​ле - о ду​хов​ных су​щес​т​вах во​об​ще. Раз​ли​ча​ют еще ани​ма​тизм, уче​ние об оду​шев​лен​нос​ти ка​жу​щей​ся нам не​оду​шев​лен​ною при​ро​ды, и сю​да же при​со​еди​ня​ют ани​ма​лизм и ма​низм. Наз​ва​ние ани​мизм, при​ме​няв​ше​еся преж​де к оп​ре​де​лен​ной фи​ло​соф​с​кой сис​те​ме, по​лу​чи​ло, по-ви​ди​мо​му, свое нас​то​ящее зна​че​ние бла​го​да​ря Е. В. Tylor'y. 

    Повод к пред​ло​же​нию это​го наз​ва​ния да​ло зна​ком​с​т​во с край​не за​ме​ча​тель​ным по​ни​ма​ни​ем яв​ле​ний при​ро​ды и ми​ра из​вес​т​ных нам при​ми​тив​ных на​ро​дов, как ис​то​ри​чес​ких, так и жи​ву​щих те​перь. Они на​се​ля​ют мир ог​ром​ным ко​ли​чес​т​вом ду​хов, бла​гос​к​лон​ных к ним или не​доб​ро​же​ла​тель​ных; этим ду​хам и де​мо​нам они при​пи​сы​ва​ют при​чи​ну яв​ле​ний при​ро​ды и по​ла​га​ют, что они оду​шев​ля​ют не толь​ко жи​вот​ных и рас​те​ния, но и все не​оду​шев​лен​ные пред​ме​ты ми​ра. Третья и, мо​жет быть, са​мая важ​ная часть этой при​ми​тив​ной «на​тур​фи​ло​со​фии» ка​жет​ся нам го​раз​до ме​нее стран​ной, по​то​му что мы са​ми еще не очень да​ле​ко уш​ли, от нее, меж​ду тем как су​щес​т​во​ва​ние ду​хов мы очень ог​ра​ни​чи​ли и яв​ле​ния при​ро​ды мы объ​яс​ня​ем те​перь ги​по​те​зой без​лич​ных фи​зи​чес​ких сил. При​ми​тив​ные на​ро​ды ве​рят в по​доб​ное оду​шев​ле​ние так​же и от​дель​но​го че​ло​ве​ка. Каж​дый че​ло​век в от​дель​нос​ти име​ет ду​шу, ко​то​рая мо​жет ос​та​вить свое оби​та​ли​ще и пе​ре​се​лить​ся в дру​гих лю​дей. Эти ду​ши яв​ля​ют​ся но​си​те​ля​ми ду​шев​ной де​ятель​нос​ти и до из​вес​т​ной сте​пе​ни, не​за​ви​си​мы от «тел». Пер​во​на​чаль​но су​щес​т​во​ва​ло пред​с​тав​ле​ние, что ду​ши очень по​хо​жи на ин​ди​ви​дов, и толь​ко в те​че​ние дли​тель​но​го раз​ви​тия они ос​во​бо​ди​лись от ма​те​ри​аль​ных приз​на​ков, дос​тиг​нув вы​со​кой сте​пе​ни «оду​хот​во​рен​нос​ти». 

    Большинство ав​то​ров склон​ны до​пус​тить, что эти пред​с​тав​ле​ния о ду​ше сос​тав​ля​ют пер​во​на​чаль​ное яд​ро ани​мис​ти​чес​кой сис​те​мы, что ду​хи со​от​вет​с​т​ву​ют толь​ко став​шим са​мос​то​ятель​ны​ми ду​шам и что ду​ши жи​вот​ных, рас​те​ний и пред​ме​тов ана​ло​гич​ны че​ло​ве​чес​ким ду​шам. 

    Каким об​ра​зом при​ми​тив​ные лю​ди дош​ли до это​го стран​но​го ос​нов​но​го ду​алис​ти​чес​ко​го ми​ро​со​зер​ца​ния, на ко​то​ром зиж​дет​ся эта ани​мис​ти​чес​кая сис​те​ма? По​ла​га​ют, что этот ду​ализм вы​ра​бо​тал​ся бла​го​да​ря наб​лю​де​нию фе​но​ме​нов сна (и сно​ви​де​ния) и столь по​хо​жей на не​го смер​ти и бла​го​да​ря стрем​ле​нию объ​яс​нить се​бе эти так близ​ко ин​те​ре​су​ющие каж​до​го сос​то​яния; преж​де все​го проб​ле​ма смер​ти ста​ла, ве​ро​ят​но, ис​ход​ным пун​к​том для об​ра​зо​ва​ния этой те​ории. Для при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка про​дол​же​ние жиз​ни - бес​смер​тие - яв​ля​ет​ся чем-то са​мо со​бой по​нят​ным. Пред​с​тав​ле​ние о смер​ти воз​ни​ка​ет поз​же и очень пос​те​пен​но, оно и для нас яв​ля​ет​ся чем-то бес​со​дер​жа​тель​ным и не​воп​ло​ти​мым. О том, нас​коль​ко дру​гие наб​лю​де​ния и опыт учас​т​во​ва​ли в об​ра​зо​ва​нии ос​нов​ных ани​мис​ти​чес​ких уче​ний, как, нап​ри​мер, сно​ви​де​ния, те​ней, зер​каль​ных от​ра​же​ний и т. п., об этом име​ли мес​то очень ожив​лен​ные дис​кус​сии, не при​вед​шие, од​на​ко, к оп​ре​де​лен​но​му зак​лю​че​нию[20]. 

    Если при​ми​тив​ный че​ло​век ре​аги​ро​вал нa фе​но​ме​ны, воз​буж​да​ющие его мыс​ли, об​ра​зо​ва​ни​ем пред​с​тав​ле​ния о ду​ше и пе​ре​нес его на объ​ек​ты внеш​не​го ми​ра, то по​ве​де​ние его счи​та​ет​ся при этом со​вер​шен​но ес​тес​т​вен​ным и не за​га​доч​ным. При​ни​мая во вни​ма​ние тот факт, что оди​на​ко​вые ани​мис​ти​чес​кие пред​с​тав​ле​ния оди​на​ко​во по​яв​ля​лись у са​мых раз​лич​ных на​ро​дов и в раз​ные вре​ме​на, Wundt по​ла​га​ет, что эти пред​с​тав​ле​ния «явля​ют​ся не​об​хо​ди​мым пси​хо​ло​ги​чес​ким про​дук​том ми​фот​вор​чес​ко​го соз​на​ния и при​ми​тив​ный ани​мизм мо​жет счи​тать​ся ду​хов​ным вы​ра​же​ни​ем ес​тес​т​вен​но​го сос​то​яния че​ло​ве​ка, пос​коль​ку оно во​об​ще дос​туп​но наб​лю​де​нию. Оп​рав​да​ние ожив​ле​ния не​оду​шев​лен​но​го да​но уже Нu​me'oм в его "Na​tu​ral His​tory of re​li​gi​on", где он пи​шет: "Все​об​щей тен​ден​ци​ей че​ло​ве​чес​ко​го ро​да яв​ля​ет​ся стрем​ле​ние по​ни​мать вся​кое су​щес​т​во как се​бе по​доб​ное и пе​ре​но​сить на каж​дый объ​ект та​кие ка​чес​т​ва, с ко​то​рым он сам хо​ро​шо зна​ком и что он зна​ет луч​ше все​го". 

    Анимизм пред​с​тав​ля​ет со​бой фи​ло​соф​с​кую сис​те​му, он не толь​ко да​ет объ​яс​не​ние от​дель​но​го фе​но​ме​на, но и да​ет воз​мож​ность по​нять весь мир как еди​ную со​во​куп​ность, ис​хо​дя из од​ной точ​ки зре​ния. Ес​ли сог​ла​шать​ся с ав​то​ра​ми, то че​ло​ве​чес​т​во соз​да​ло три та​ких фи​ло​соф​с​ких сис​те​мы, три ве​ли​ких ми​ро​со​зер​ца​ния: ани​мис​ти​чес​кое, ре​ли​ги​оз​ное и на​уч​ное. Из них пер​вым яви​лось ани​мис​ти​чес​кое, мо​жет быть, са​мое пос​ле​до​ва​тель​ное и ис​чер​пы​ва​ющее, пол​нос​тью, без ос​тат​ка объ​яс​ня​ющее сущ​ность ми​ра. Это пер​вое ми​ро​со​зер​ца​ние че​ло​ве​чес​т​ва пред​с​тав​ля​ет со​бой пси​хо​ло​ги​чес​кую те​орию. В на​ши на​ме​ре​ния не вхо​дит по​ка​зать, сколь​ко из это​го ми​ро​со​зер​ца​ния сох​ра​ни​лось в сов​ре​мен​ной жиз​ни, или в обес​це​нен​ном ви​де в фор​ме су​еве​рия или в жиз​нен​ном, как ос​но​ва на​ше​го язы​ка, ве​ры и фи​ло​со​фии. 

    Указывая на эти три пос​ле​до​ва​тель​но раз​вив​ши​еся ми​ро​со​зер​ца​ния, го​во​рят, что сам ани​мизм еще не ре​ли​гия, но со​дер​жит пред​по​сыл​ки, на ко​то​рых стро​ит​ся в даль​ней​шем ре​ли​гия. Впол​не оче​вид​но так​же, что миф ос​но​ван на ани​мис​ти​чес​ких пред​по​ло​же​ни​ях; под​роб​нос​ти вза​имо​от​но​ше​ний меж​ду ми​фом и ани​миз​мом ка​жут​ся, од​на​ко, в су​щес​т​вен​ных пун​к​тах не вы​яс​нен​ны​ми. 
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    Наша пси​хо​ана​ли​ти​чес​кая ра​бо​та нач​нет​ся с дру​го​го пун​к​та. Не​воз​мож​но пред​по​ла​гать, что лю​ди из чис​то спе​ку​ля​тив​ной лю​боз​на​тель​нос​ти дош​ли до соз​да​ния сво​ей пер​вой ми​ро​вой сис​те​мы. Прак​ти​чес​кая не​об​хо​ди​мость ов​ла​деть ми​ром дол​ж​на бы​ла при​ни​мать учас​тие в этих ста​ра​ни​ях. Мы не удив​ля​ем​ся по​это​му, ког​да уз​на​ем, что ру​ка об ру​ку с ани​мис​ти​чес​кой сис​те​мой идет еще что-то дру​гое, - ука​за​ние, как пос​ту​пать, что​бы по​лу​чить власть над людь​ми, жи​вот​ны​ми, пред​ме​та​ми или их ду​ша​ми. Это ука​за​ние, из​вес​т​ное под име​нем «кол​дов​с​т​ва и ма​гии», S. Re​inach на​зы​ва​ет стра​те​ги​ей ани​миз​ма; я пред​по​чел бы с Hu​bert'oм и Ma​uss'ом срав​нить их с тех​ни​кой ани​миз​ма. 

    Можно ли раз​ли​чать по​ня​тия кол​дов​с​т​во и ма​гия? Это ока​зы​ва​ет​ся воз​мож​ным и, ес​ли с не​ко​то​рой воль​нос​тью пре​неб​речь не​точ​нос​тя​ми язы​ка, тог​да кол​дов​с​т​во по су​щес​т​ву оз​на​ча​ет ис​кус​ство вли​ять на ду​хов, об​ра​ща​ясь с ни​ми так, как при та​ких же ус​ло​ви​ях пос​ту​па​ют с людь​ми, т. е., ус​по​ка​ивая их, при​ми​ряя их, про​яв​ляя го​тов​ность их за​пу​гать, ли​шая их мо​гу​щес​т​ва, под​чи​няя их сво​ей во​ле те​ми же сред​с​т​ва​ми, ко​то​рые ока​за​лись дей​с​т​ви​тель​ны​ми по от​но​ше​нию к жи​вым лю​дям. Но ма​гия - неч​то дру​гое; она в сво​ей сущ​нос​ти иг​но​ри​ру​ет ду​хов и поль​зу​ет​ся осо​бы​ми сред​с​т​ва​ми, а не ба​наль​ны​ми пси​хо​ло​ги​чес​ки​ми ме​то​да​ми. Нам нет​руд​но бу​дет по​нять, что ма​гия яв​ля​ет​ся пер​во​на​чаль​ной и бо​лее зна​чи​тель​ной час​тью ани​мис​ти​чес​кой тех​ни​ки, по​то​му что сре​ди средств, с по​мощью ко​то​рых нуж​но об​ра​щать​ся с ду​ха​ми, име​ют​ся так​же и ма​ги​чес​кие[21]. И ма​гия на​хо​дит се​бе при​ме​не​ние так​же и в тех слу​ча​ях, ког​да, как нам ка​жет​ся, оду​хот​во​ре​ние при​ро​ды не име​ет мес​та. 

    Магия дол​ж​на слу​жить са​мым раз​но​об​раз​ным це​лям, под​чи​нить яв​ле​ния при​ро​ды во​ле че​ло​ве​ка, за​щи​тить ин​ди​ви​да от вра​гов и опас​нос​тей и дать ему си​лу вре​дить вра​гам. Прин​цип же, из ко​то​ро​го ис​хо​дит ма​ги​чес​кое дей​с​т​вие, - или, вер​нее, прин​цип ма​гии - до то​го оче​ви​ден, что приз​на​ет​ся все​ми ав​то​ра​ми. Ко​ро​че все​го мож​но его вы​ра​зить, ес​ли не счи​тать​ся с при​ла​га​емой оцен​кой, сло​ва​ми Е. В. Tylor'a: оши​боч​ное выд​ви​га​ние иде​аль​но​го пе​ред ре​аль​ным. На двух груп​пах ма​ги​чес​ких дей​с​т​вий мы вы​яс​ним, ка​ков этот прин​цип. 

    Одна из са​мых рас​п​рос​т​ра​нен​ных ма​ги​чес​ких про​це​дур, име​ющих целью пов​ре​дить вра​гу, сос​то​ит в том, что​бы из ка​ко​го угод​но ма​те​ри​ала сде​лать со​от​вет​с​т​ву​ющее его изоб​ра​же​ние. Сход​с​т​во при этом боль​шо​го зна​че​ния не име​ет, мож​но так​же ка​кой-ни​будь объ​ект «наз​вать» его пор​т​ре​том. То, что де​ла​ют в та​ких слу​ча​ях с этим пор​т​ре​том, про​ис​хо​дит так​же и с не​на​вис​т​ным ори​ги​на​лом его; пос​лед​ний за​бо​ле​ва​ет в том же са​мом мес​те на те​ле, где на​но​сят ра​ну пер​во​му. 

    Ту же са​мую ма​ги​чес​кую тех​ни​ку мож​но ис​поль​зо​вать в це​лях бла​го​чес​тия вмес​то удов​лет​во​ре​ния лич​ной враж​ды, и та​ким об​ра​зом прий​ти на по​мощь бо​гам про​тив злых де​мо​нов. Ци​ти​рую по Fra​zer'y: «Каж​дую ночь, ког​да бог сол​н​ца Ра (в древ​нем Егип​те) спус​кал​ся к се​бе до​мой в пы​ла​ющем не​бе за​ка​та, ему при​хо​ди​лось вы​дер​жи​вать жес​то​кий бой с сон​мом де​мо​нов, на​па​дав​ших на не​го под пред​во​ди​тель​с​т​вом его зак​ля​то​го вра​га Апе​пи. Всю ночь нап​ро​лет он бо​рол​ся с ни​ми, и час​то си​лы тьмы бы​ли дос​та​точ​ны для то​го, что​бы еще и днем по​сы​лать на го​лу​бое не​бо тем​ные ту​чи, ос​лаб​ляв​шие его си​лу и ума​ляв​шие его свет. Что​бы прий​ти на по​мощь бо​гу, в хра​ме его в Фи​вах со​вер​ша​лась ежед​нев​но сле​ду​ющая це​ре​мо​ния; из вос​ка де​ла​ли изоб​ра​же​ние его вра​га Апе​пи в об​ра​зе от​в​ра​ти​тель​но​го кро​ко​ди​ла или длин​ной змеи и на нем зе​ле​ны​ми чер​ни​ла​ми пи​са​ли имя де​мо​на. За​вер​нув это изоб​ра​же​ние в обо​лоч​ку из па​пи​ру​са, на ко​то​рой де​ла​ли та​кой же ри​су​нок, эту фи​гу​ру оку​ты​ва​ли чер​ны​ми во​ло​са​ми; свя​щен​ник пле​вал на нее, по​ло​со​вал ка​мен​ным но​жом и бро​сал на зем​лю. За​тем он нас​ту​пал на фи​гу​ру ле​вой но​гой и, на​ко​нец, сжи​гал ее на пла​ме​ни, в ко​то​ром го​ре​ли оп​ре​де​лен​ные рас​те​ния. Пос​ле то​го, как та​ким об​ра​зом унич​то​жа​ли Апе​пи, то же са​мое про​де​лы​ва​ли со все​ми де​мо​на​ми его сви​ты. Это бо​гос​лу​же​ние, при ко​то​ром про​из​но​си​ли оп​ре​де​лен​ные мо​лит​вы, пов​то​ря​лось не толь​ко ут​ром, днем и ве​че​ром, но и в лю​бое вре​мя в про​ме​жут​ках, ког​да бу​ше​ва​ла бу​ря, ког​да па​дал про​лив​ной дождь или чер​ные ту​чи зак​ры​ва​ли сол​неч​ный диск в не​бе​сах. Злые вра​ги чув​с​т​во​ва​ли ис​тя​за​ние, ко​то​рое со​вер​ша​лось над их изоб​ра​же​ни​ями, как буд​то они са​ми стра​да​ли от них; они об​ра​ща​лись в бег​с​т​во и бог сол​н​ца не​сом​нен​но тор​жес​т​во​вал»[22]. 

    Из не​обоз​ри​мо​го ко​ли​чес​т​ва ма​ги​чес​ких дей​с​т​вий, име​ющих та​кое же ос​но​ва​ние, я упо​мя​ну еще о двух, иг​рав​ших всег​да боль​шую роль у при​ми​тив​ных на​ро​дов и от​час​ти уце​лев​ших в ми​фах и в куль​те бо​лее вы​со​кой сту​пе​ни раз​ви​тия, а имен​но, о зак​ли​нань​ях дож​дя и пло​до​ро​дия. Ма​ги​чес​ким пу​тем при​зы​ва​ли дождь, ими​ти​руя его, а так​же под​ра​жая об​ла​кам или гро​зе. Это как бы хо​те​ли «играть в дождь». Япон​с​кие Ainos, нап​ри​мер, де​ла​ют дождь та​ким об​ра​зом, что часть из них льет во​ду из боль​ших сит, меж​ду тем как дру​гая часть сна​ря​жа​ет боль​шую мис​ку па​ру​са​ми и вес​ла​ми, как буд​то бы это бы​ло суд​но, и во​ло​кут ее вок​руг де​рев​ни и са​дов. Пло​до​ро​дие поч​вы обес​пе​чи​ва​ли се​бе ма​ги​чес​ким пу​тем, пу​тем де​мон​с​т​ра​ции по​ло​во​го ак​та лю​дей. Так, в не​ко​то​рых час​тях Явы, - при​во​жу один при​мер вмес​то бес​ко​неч​но​го ко​ли​чес​т​ва, - ког​да приб​ли​жа​ет​ся вре​мя цве​те​ния ри​са, крес​ть​янин и крес​ть​ян​ка от​п​рав​ля​ют​ся ночью в по​ля, что​бы по​бу​дить рис к пло​до​ро​дию при​ме​ром, ко​то​рый они ему по​да​ют. А зап​ре​щен​ные ин​цес​ту​оз​ные по​ло​вые от​но​ше​ния вы​зы​ва​ли, на​обо​рот, опа​се​ния, что вы​рас​тут сор​ные тра​вы или бу​дет не​уро​жай[23]. 

    Известные от​ри​ца​тель​ные ма​ги​чес​кие пред​пи​са​ния так​же мож​но при​со​еди​нить к этой груп​пе. Ес​ли часть жи​те​лей де​рев​ни Да​яков от​п​рав​ля​ет​ся на охо​ту за ка​ба​на​ми, то ос​тав​ши​еся не сме​ют при​ка​сать​ся ру​ка​ми ни к мас​лу, ни к во​де, по​то​му что в про​тив​ном слу​чае у охот​ни​ков паль​цы ста​нут мяг​ки​ми и до​бы​ча ус​коль​з​нет из их рук. Или ес​ли охот​ник Gil​yak прес​ле​ду​ет в ле​су дичь, то его де​тям, ос​тав​шим​ся до​ма, зап​ре​ще​но де​лать чер​те​жи на де​ре​ве или на пес​ке. В про​тив​ном слу​чае сле​ды в гус​том ле​су мо​гут так же спу​тать​ся, как ли​нии ри​сун​ка, и та​ким об​ра​зом охот​ник не най​дет до​ро​ги до​мой. 

    Если в пос​лед​них при​ме​рах ма​ги​чес​ко​го дей​с​т​вия, как и во мно​гих дру​гих, рас​сто​яние не иг​ра​ет ни​ка​кой ро​ли и те​ле​па​тия при​ни​ма​ет​ся как неч​то са​мо со​бой по​нят​ное, то и для нас не сос​та​вит ни​ка​кой труд​нос​ти по​нять осо​бен​нос​ти этой ма​гии. 

    Не под​ле​жит ни​ка​ко​му сом​не​нию, что имен​но счи​та​ет​ся дей​с​т​ви​тель​ным во всех этих при​ме​рах. Это - сход​с​т​во меж​ду со​вер​шен​ным дей​с​т​ви​ем и ожи​да​емым про​ис​шес​т​ви​ем. Fra​zer на​зы​ва​ет по​это​му это​го ро​да ма​гию ими​та​тив​ной или го​ме​опа​ти​чес​кой. Ес​ли мне хо​чет​ся, что​бы шел дождь, то мне сто​ит толь​ко сде​лать что-ни​будь та​кое, что по​хо​же на дождь или на​по​ми​на​ет дождь. В пос​ле​ду​ющей фа​зе куль​тур​но​го раз​ви​тия вмес​то ма​ги​чес​ко​го кол​до​ва​ния о дож​де ус​т​ра​ива​ют​ся мо​леб​с​т​вен​ные шес​т​вия к божь​ему хра​му, где умо​ля​ют пре​бы​ва​юще​го там свя​то​го о дож​де. На​ко​нец, от​ка​зы​ва​ют​ся и от этой ре​ли​ги​оз​ной тех​ни​ки и ста​ра​ют​ся выз​вать дождь ка​ки​ми-ни​будь воз​дей​с​т​ви​ями на ат​мос​фе​ру. 

    В дру​гой груп​пе ма​ги​чес​ких дей​с​т​вий прин​цип сход​с​т​ва уже не при​ни​ма​ет​ся во вни​ма​ние, но вза​мен его при​ме​ня​ет​ся дру​гой, ко​то​рый ста​нет лег​ко по​нят​ным из сле​ду​ющих при​ме​ров. 

    Чтобы пов​ре​дить вра​гу, мож​но при​бег​нуть еще к дру​го​му при​ему. Нуж​но за​по​лу​чить его во​ло​сы, ног​ти, от​б​ро​сы его или да​же час​ти его одеж​ды и над эти​ми ве​ща​ми про​де​лать что-ни​будь враж​деб​ное. В та​ких слу​ча​ях - это то же са​мое, как ес​ли бы ов​ла​де​ли са​мим ли​цом, и все, что про​де​ла​ли над при​над​ле​жа​щи​ми это​му ли​цу ве​ща​ми, дол​ж​но слу​чить​ся с ним са​мим. Су​щес​т​вен​ную часть лич​нос​ти, по взгля​дам при​ми​тив​ных на​ро​дов, сос​тав​ля​ет их имя; ес​ли, сле​до​ва​тель​но, из​вес​т​но имя ли​ца или ду​ха, то при​об​ре​та​ешь не​ко​то​рую власть над тем, кто но​сит это имя. От​сю​да за​ме​ча​тель​ные пред​пи​са​ния и ог​ра​ни​че​ния в упот​реб​ле​нии имен, о ко​то​рых упо​ми​на​лось в статье о та​бу. Сход​с​т​во в этих при​ме​рах за​ме​ня​ет​ся, оче​вид​но, при​над​леж​нос​тью к од​но​му и то​му же - субъ​ек​ту. 

    Каннибализм при​ми​тив​ных на​ро​дов име​ет выс​шей сво​ей мо​ти​ви​ров​кой неч​то по​доб​ное. Вби​рая в се​бя час​ти те​ла ка​ко​го-ни​будь ли​ца пос​ред​с​т​вом ак​та по​жи​ра​ния, ус​ва​ива​ют се​бе так​же и свой​с​т​ва, ко​то​рые име​лись у это​го ли​ца. От​сю​да сле​ду​ют пре​дос​то​рож​нос​ти и ог​ра​ни​че​ния в ди​ете при ис​к​лю​чи​тель​ных ус​ло​ви​ях. Жен​щи​на во вре​мя бе​ре​мен​нос​ти дол​ж​на из​бе​гать есть мя​со оп​ре​де​лен​ных жи​вот​ных, по​то​му что та​ким об​ра​зом мо​гут пе​рей​ти к вы​ра​щи​ва​емо​му ею ре​бен​ку не​же​ла​тель​ные свой​с​т​ва, нап​ри​мер, тру​сость. Для ма​ги​чес​ко​го дей​с​т​вия не име​ет ни​ка​ко​го зна​че​ния да​же то об​с​то​ятель​с​т​во, что связь уже прер​ва​на или, что она во​об​ще сос​то​яла толь​ко из од​нок​рат​но​го зна​чи​тель​но​го при​кос​но​ве​ния. Так, нап​ри​мер, мож​но прос​ле​дить не​из​ме​нен​ной на про​тя​же​нии ты​ся​че​ле​тий ве​ру в ма​ги​чес​кую связь, су​щес​т​ву​ющую меж​ду ра​ной и ору​жи​ем, ко​то​рым она бы​ла на​не​се​на. Ес​ли ме​ла​не​зий​цу уда​ет​ся ов​ла​деть лу​ком, ко​то​рым он был ра​нен, то он пос​та​ра​ет​ся тща​тель​но спря​тать его в прох​лад​ном мес​те, что​бы та​ким об​ра​зом пре​дуп​ре​дить вос​па​ле​ние ра​ны. Ес​ли же лук ос​тал​ся в ру​ках вра​гов, то его неп​ре​мен​но по​ве​сят, как мож​но бли​же к ог​ню, что​бы ра​на, как сле​ду​ет, вос​п​ла​ме​ни​лась и го​ре​ла. Пли​ний со​ве​ту​ет то​му, кто рас​ка​ива​ет​ся в по​ра​не​нии дру​го​го, плю​нуть на ру​ку, при​чи​нив​шую по​ра​не​ние, этим не​мед​лен​но об​лег​чит​ся боль ра​не​но​го. Fran​cis Ba​con ссы​ла​ет​ся в сво​ей Na​tu​ral His​tory на об​ще​рас​п​рос​т​ра​нен​ную ве​ру, что сма​зы​ва​ние ору​жия, при​чи​нив​ше​го ра​ну, из​ле​чи​ва​ет са​мую ра​ну. Ан​г​лий​с​кие крес​ть​яне еще и те​перь дей​с​т​ву​ют по это​му ре​цеп​ту и, по​ре​зав​шись сер​пом, тща​тель​но сох​ра​ня​ют этот ин​с​т​ру​мент в чис​то​те, что​бы ра​на не заг​но​илась. В июне 1902 г., как со​об​ща​ла мес​т​ная ан​г​лий​с​кая га​зе​та, жен​щи​на по име​ни Ma​til​da Hen​ru в Nor​wich слу​чай​но на​по​ро​лась пят​кой на же​лез​ный гвоздь. Не дав ис​сле​до​вать ра​ны и да​же не сняв​ши чул​ка, она ве​ле​ла до​че​ри сма​зать хо​ро​шо гвоздь мас​лом в ожи​да​нии, что тог​да с ней ни​че​го пло​хо​го не слу​чит​ся. Нес​коль​ко дней спус​тя она умер​ла от стол​б​ня​ка, вслед​с​т​вие то​го, что она пе​ре​нес​ла на не​над​ле​жа​щее мес​то та​кую ан​ти​сеп​ти​ку. 

    Примеры пос​лед​ней груп​пы по​яс​ня​ют, что Fra​zer на​зы​ва​ет кон​та​ги​оз​ной ма​ги​ей в от​ли​чие от ими​та​тив​ной. Пред​по​ла​га​ет​ся, что при ней дей​с​т​ву​ет уже не сход​с​т​во, а связь в прос​т​ран​с​т​ве, соп​ри​кос​но​ве​ние, хо​тя бы да​же во​об​ра​жа​емое соп​ри​кос​но​ве​ние, вос​по​ми​на​ние о том, что оно име​ло мес​то. Но так как сход​с​т​во и соп​ри​кос​но​ве​ние сос​тав​ля​ют два су​щес​т​вен​ных прин​ци​па ас​со​ци​атив​ных про​цес​сов, то объ​яс​не​ние все​го бе​зум​с​т​ва ма​ги​чес​ких пред​пи​са​ний, как ока​зы​ва​ет​ся, дей​с​т​ви​тель​но, зак​лю​ча​ет​ся во влас​ти ас​со​ци​ации идей. От​сю​да яс​но, как вер​на ци​ти​ро​ван​ная вы​ше ха​рак​те​рис​ти​ка ма​гии, дан​ная Tylor'ом; оши​боч​ное выд​ви​га​ние иде​аль​но​го пе​ред ре​аль​ным, или, как это поч​ти в тех же сло​вах вы​ра​зил Fra​zer, лю​ди оши​ба​ют​ся, при​ни​мая ряд сво​их идей за ряд яв​ле​ний при​ро​ды, и от​сю​да во​об​ра​жа​ют, что власть, ко​то​рая у них име​ет​ся или, как им ка​жет​ся, у них есть над их мыс​ля​ми, поз​во​ля​ет им чув​с​т​во​вать и про​яв​лять со​от​вет​с​т​ву​ющую власть над ве​ща​ми. 

    Сначала по​ка​жет​ся стран​ным, что это по​нят​ное объ​яс​не​ние ма​гии от​вер​га​ет​ся не​ко​то​ры​ми ав​то​ра​ми, как не​удов​лет​во​ри​тель​ное. Но, по​ду​мав как сле​ду​ет, при​хо​дит​ся сог​ла​сить​ся с воз​ра​же​ни​ем, что ас​со​ци​атив​ная те​ория ма​гии объ​яс​ня​ет толь​ко пу​ти, ко​то​ры​ми идет ма​гия, а не дей​с​т​ви​тель​ную ее сущ​ность, и имен​но не то не​до​ра​зу​ме​ние, бла​го​да​ря ко​то​ро​му она за​ме​ня​ет ес​тес​т​вен​ные за​ко​ны пси​хо​ло​ги​чес​ки​ми. Яс​но, что здесь не​дос​та​ет ди​на​ми​чес​ко​го мо​мен​та, но в то вре​мя, как по​ис​ки это​го мо​мен​та вво​дят в заб​луж​де​ние кри​ти​ков уче​ния Fra​zer'a, ока​зы​ва​ет​ся нет​руд​но дать удов​лет​во​ри​тель​ное объ​яс​не​ние ма​гии, ес​ли толь​ко раз​вить и уг​лу​бить его ас​со​ци​атив​ную те​орию. 

    Рассмотрим спер​ва бо​лее прос​той и вмес​те с тем зна​чи​тель​ный слу​чай ими​та​тив​ной ма​гии. По Fra​zer'у она мо​жет при​ме​нять​ся од​на са​ма по се​бе, меж​ду тем как кон​та​ги​оз​ная ма​гия обык​но​вен​но пред​по​ла​га​ет уже и ими​та​тив​ную. Мо​ти​вы, зас​тав​ля​ющие при​бе​гать к ма​гии, - это же​ла​ние че​ло​ве​ка. Нам сто​ит толь​ко до​пус​тить, что у при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка име​ет​ся гро​мад​ное до​ве​рие к мо​гу​щес​т​ву его же​ла​ний. В сущ​нос​ти все, что он тво​рит ма​ги​чес​ким пу​тем, дол​ж​но про​изой​ти толь​ко по​то​му, что он это​го хо​чет. Та​ким об​ра​зом пер​во​на​чаль​но под​чер​ки​ва​ет​ся толь​ко же​ла​ние. 

    Относительно ре​бен​ка, на​хо​дя​ще​го​ся при ана​ло​гич​ных пси​хи​чес​ких ус​ло​ви​ях, но еще нес​по​соб​но​го к мо​тор​ным дей​с​т​ви​ям, в дру​гом мес​те мы выс​ка​за​ли пред​по​ло​же​ние, что он сна​ча​ла удов​лет​во​ря​ет свои же​ла​ния дей​с​т​ви​тель​но гал​лю​ци​на​тор​но, вос​соз​да​вая удов​лет​во​ря​ющую си​ту​ацию бла​го​да​ря цен​т​ро​фу​галь​ным воз​буж​де​ни​ям ор​га​нов сво​их чувств. Для взрос​ло​го при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка от​к​ры​ва​ет​ся дру​гой путь. С его же​ла​ни​ем свя​зан мо​тор​ный им​пульс - во​ля, и ею, ко​то​рой в бу​ду​щем пред​с​то​ит пре​об​ра​зить по​вер​х​ность зем​ли в це​лях удов​лет​во​ре​ния же​ла​ния, поль​зу​ют​ся для то​го, что​бы изоб​ра​зить удов​лет​во​ре​ние так, что​бы мож​но бы​ло его пе​ре​жить как бы пос​ред​с​т​вом мо​тор​ной гал​лю​ци​на​ции. Та​кое изоб​ра​же​ние удов​лет​во​рен​но​го же​ла​ния впол​не сход​но с иг​рой де​тей, ко​то​рая за​ме​ня​ет у них чис​то сен​сор​ную тех​ни​ку удов​лет​во​ре​ния. Ес​ли иг​ра и ими​та​тив​ное изоб​ра​же​ние дос​та​точ​ны для ре​бен​ка и при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка, то это не яв​ля​ет​ся приз​на​ком скром​нос​ти в на​шем смыс​ле или са​мо​от​ре​че​ния вслед​с​т​вие соз​на​ния ре​аль​ной бес​по​мощ​нос​ти, а впол​не по​нят​ным след​с​т​ви​ем пе​ре​оцен​ки соб​с​т​вен​но​го же​ла​ния, за​ви​ся​щим от пос​лед​не​го, во​ли и выб​ран​ных им пу​тей. Со вре​ме​нем пси​хи​чес​кий ак​цент пе​ре​но​сит​ся от мо​ти​вов ма​ги​чес​ких дей​с​т​вий на их сред​с​т​ва и на са​мые дей​с​т​вия. Быть мо​жет, пра​виль​нее ска​зать, что на этих сред​с​т​вах ему де​ла​ет​ся оче​вид​ной пе​ре​оцен​ка его соб​с​т​вен​ных же​ла​ний. Ка​жет​ся, что имен​но ма​ги​чес​кое дей​с​т​вие, бла​го​да​ря сво​ему сход​с​т​ву с же​ла​ни​ем, при​во​дит к его ис​пол​не​нию. На сту​пе​ни ани​мис​ти​чес​ко​го об​ра​за мыс​лей еще нет воз​мож​нос​ти объ​ек​тив​но до​ка​зать ис​тин​ное по​ло​же​ние ве​щей, но не​сом​нен​но та​кая воз​мож​ность по​яв​ля​ет​ся на бо​лее поз​д​них сту​пе​нях, ког​да еще со​вер​ша​ют​ся все по​доб​ные про​це​ду​ры, но уже ста​но​вит​ся воз​мож​ным пси​хи​чес​кий фе​но​мен сом​не​ния, как вы​ра​же​ния склон​нос​ти к вы​тес​не​нию. Тог​да лю​ди сог​ла​ша​ют​ся с тем, что зак​ли​на​ние ду​хов ни к че​му не при​во​дит, ес​ли в этом не при​ни​ма​ет учас​тия ве​ра, и что ча​ро​дей​с​т​вен​ная си​ла мо​лит​вы ока​зы​ва​ет​ся бес​силь​ной, ес​ли она не дик​ту​ет​ся на​бож​нос​тью[24]. 

    Возможность кон​та​ги​оз​ной ма​гии, ос​но​ван​ной нa ас​со​ци​аци​ях по смеж​нос​ти, по​ка​зы​ва​ет нам, что пси​хи​чес​кая оцен​ка с же​ла​ния и с во​ли рас​п​рос​т​ра​ня​ет​ся на все пси​хи​чес​кие ак​ты, ка​кие име​ют​ся в рас​по​ря​же​нии во​ли. Соз​да​ет​ся об​щая пе​ре​оцен​ка ду​шев​ных про​цес​сов, т. е. та​кое от​но​ше​ние к ми​ру, ко​то​рое нам при на​шем по​ни​ма​нии вза​имо​от​но​ше​ния меж​ду ре​аль​нос​тью и мыш​ле​ни​ем дол​ж​но ка​зать​ся та​кой пе​ре​оцен​кой. Пред​ме​ты от​с​ту​па​ют на зад​ний план в срав​не​нии с пред​с​тав​ле​ни​ями о них; то, что со​вер​ша​ет​ся над пос​лед​ни​ми, дол​ж​но сбыть​ся и с пер​вы​ми. От​но​ше​ния, су​щес​т​ву​ющие меж​ду пред​с​тав​ле​ни​ями, пред​по​ла​га​ют​ся так​же и меж​ду пред​ме​та​ми. Так как мыш​ле​нию не​из​вес​т​ны рас​сто​яния и оно лег​ко объ​еди​ня​ет в один акт соз​на​ния прос​т​ран​с​т​вен​но на​ибо​лее от​да​лен​ное и по вре​ме​ни на​ибо​лее раз​лич​ное, то и ма​ги​чес​кий мир те​ле​па​ти​чес​ки лег​ко одо​ле​ва​ет прос​т​ран​с​т​вен​ные рас​сто​яния и от​но​сит​ся как к сов​ре​мен​но​му к то​му, что ког​да-то име​ло связь. От​ра​же​ние внут​рен​не​го ми​ра зак​ры​ва​ет в ани​мис​ти​чес​кую эпо​ху нас​то​ящий мир, ко​то​рый, как нам ка​жет​ся, мы поз​на​ем. 

    Впрочем, под​чер​к​нем еще, что оба прин​ци​па ас​со​ци​ации - сход​с​т​во и смеж​ность - сов​па​да​ют в бо​лее об​щем един​с​т​ве при​кос​но​ве​ния. Ас​со​ци​ации по смеж​нос​ти пред​с​тав​ля​ют со​бой при​кос​но​ве​ние в пря​мом смыс​ле, а ас​со​ци​ации по сход​с​т​ву - в пе​ре​нос​ном. Еще не​по​ня​тое на​ми тож​дес​т​во пси​хи​чес​ко​го про​цес​са на​хо​дит се​бе вы​ра​же​ние в упот​реб​ле​нии то​го же сло​ва для обо​их ви​дов свя​зи. Тот же объ​ем по​ня​тия при​кос​но​ве​ния на​ме​тил​ся при ана​ли​зе та​бу. 

    Резюмируя, мы мо​жем ска​зать: прин​цип, гос​под​с​т​ву​ющий в ма​гии, в тех​ни​ке ани​мис​ти​чес​ко​го об​ра​за мыс​лей, сос​то​ит во «все​мо​гу​щес​т​ве мыс​лей». 
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    Название «все​мо​гу​щес​т​во мыс​лей» я по​за​им​с​т​во​вал у вы​со​ко ин​тел​ли​ген​т​но​го, стра​да​юще​го на​вяз​чи​вы​ми пред​с​тав​ле​ни​ями боль​но​го, ко​то​рый по выз​до​ров​ле​нии, бла​го​да​ря пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​му ле​че​нию, по​лу​чил воз​мож​ность до​ка​зать свои спо​соб​нос​ти и свой ум. Он из​б​рал это сло​во для обоз​на​че​ния всех тех стран​ных и жут​ких про​цес​сов, ко​то​рые му​чи​ли его, как и всех стра​да​ющих та​кой же бо​лез​нью. Сто​ило ему по​ду​мать о ком-ни​будь, как он встре​чал уже это ли​цо, как буд​то бы выз​вал его зак​ли​на​ни​ем; сто​ило ему вне​зап​но спра​вить​ся о том, как по​жи​ва​ет ка​кой-ни​будь зна​ко​мый, ко​то​ро​го он дав​но не ви​дал, как ему при​хо​ди​лось ус​лы​шать, что тот умер, так что у не​го яв​ля​лось пред​по​ло​же​ние, что по​кой​ник дал о се​бе знать пу​тем те​ле​па​тии; сто​ило ему про​из​нес​ти да​же не сов​сем всерь​ез прок​ля​тие по ад​ре​су ка​ко​го-ни​будь пос​то​рон​не​го ли​ца, как у не​го по​яв​ля​лись опа​се​ния, что тот вско​ре пос​ле это​го ум​рет и на не​го па​дет от​вет​с​т​вен​ность за эту смерть. В те​че​ние пе​ри​ода ле​че​ния он сам в сос​то​янии был мне рас​ска​зать, ка​ким об​ра​зом воз​ни​ка​ла в боль​шин​с​т​ве этих слу​ча​ев об​ман​чи​вая ви​ди​мость и все, что он прив​но​сил в дей​с​т​ви​тель​ность, что​бы ук​ре​пить​ся в сво​их су​евер​ных пред​по​ло​же​ниях[25]. Bce боль​ные, стра​да​ющие на​вяз​чи​вос​тью, от​ли​ча​ют​ся та​ко​го же ро​да су​еве​ри​ем, боль​шей час​тью нес​мот​ря на по​ни​ма​ние его не​ле​пос​ти. 

    Всемогущество мыс​лей яс​нее все​го про​яв​ля​ет​ся при нев​ро​зе на​вяз​чи​вос​ти; ре​зуль​та​ты это​го при​ми​тив​но​го об​ра​за мыс​лей здесь бли​же все​го соз​на​нию. Но мы не дол​ж​ны ви​деть в этом ис​к​лю​чи​тель​ный приз​нак имен​но это​го нев​ро​за, так как ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние от​к​ры​ва​ет то же са​мое и при дру​гих нев​ро​зах. При всех их для об​ра​зо​ва​ния сим​п​то​ма ре​ша​ющим яв​ля​ет​ся не ре​аль​ность пе​ре​жи​ва​ния, а мыш​ле​ния. Нев​ро​ти​ки жи​вут в осо​бом ми​ре, в ко​то​ром, как я это фор​му​ли​ро​вал в дру​гом мес​те, име​ет зна​че​ние толь​ко «нев​ро​ти​чес​кая оцен​ка», т. е. на них ока​зы​ва​ет дей​с​т​вие толь​ко то, что сос​тав​ля​ет пред​мет ин​тен​сив​ной мыс​ли и аф​фек​тив​но​го пред​с​тав​ле​ния, а сход​с​т​во с внеш​ней ре​аль​нос​тью яв​ля​ет​ся чем-то вто​рос​те​пен​ным. Ис​те​рик пов​то​ря​ет в сво​их при​пад​ках и фик​си​ру​ет в сим​п​то​мах пе​ре​жи​ва​ния, имев​шие мес​то лишь в его фан​та​зии, хо​тя в ко​неч​ном сче​те эти фан​та​зии сво​дят​ся к ре​аль​ным со​бы​ти​ям или пос​т​ро​ены на них. Точ​но так же и чув​с​т​во ви​ны нев​ро​ти​ков нель​зя бы​ло бы по​нять, ес​ли бы его ста​ли объ​яс​нять ре​аль​ны​ми прес​туп​ле​ни​ями. Нев​ро​ти​ка, стра​да​юще​го на​вяз​чи​вос​тью, мо​жет му​чить соз​на​ние ви​ны, ка​кое бы​ло бы под стать убий​це-ре​ци​ди​вис​ту; при этом он с са​мо​го дет​с​т​ва мо​жет от​но​сить​ся к ок​ру​жа​ющим его лю​дям с ве​ли​чай​шей вни​ма​тель​нос​тью и ос​то​рож​нос​тью. И тем не ме​нее его чув​с​т​во ви​ны име​ет ос​но​ва​ние, оно ос​но​ва​но на ин​тен​сив​ных и час​тых же​ла​ни​ях смер​ти, ко​то​рые в нем ше​ве​лят​ся по от​но​ше​нию к его ближ​ним. Оно име​ет ос​но​ва​ние, пос​коль​ку при​ни​ма​ют​ся во вни​ма​ние бес​соз​на​тель​ные мыс​ли, а не пред​на​ме​рен​ные пос​туп​ки. Та​ким об​ра​зом все​мо​гу​щес​т​во мыс​лей, слиш​ком вы​со​кая оцен​ка ду​шев​ных про​цес​сов в срав​не​нии с ре​аль​нос​тью, как ока​зы​ва​ет​ся, име​ет не​ог​ра​ни​чен​ное вли​яние в аф​фек​тив​ной жиз​ни нев​ро​ти​ка и во всех вы​те​ка​ющих из нее пос​лед​с​т​ви​ях. Ес​ли же под​вер​г​нуть его пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​му ле​че​нию, вво​дя​ще​му в его соз​на​ние бес​соз​на​тель​ное в нем, то он от​ка​жет​ся ве​рить, что мыс​ли сво​бод​ны, и бу​дет вся​кий раз опа​сать​ся выс​ка​зы​вать злос​т​ные же​ла​ния, как буд​то бы от про​из​не​се​ния их они дол​ж​ны сбыть​ся. Но та​ким по​ве​де​ни​ем, как и про​яв​ля​емым в жиз​ни су​еве​ри​ем, он нам по​ка​зы​ва​ет, как он бли​зок к ди​ка​рю, ко​то​рый ста​ра​ет​ся од​ни​ми толь​ко мыс​ля​ми из​ме​нить внеш​ний мир. 

    Первичные на​вяз​чи​вые мыс​ли та​ких нев​ро​ти​ков по при​ро​де сво​ей в сущ​нос​ти но​сят ма​ги​чес​кий ха​рак​тер. Ес​ли они не пред​с​тав​ля​ют со​бой кол​дов​с​т​ва, то - про​ти​во​дей​с​т​вие кол​дов​с​т​ву с целью пре​дуп​ре​дить воз​мож​ную бе​ду, с ко​то​ро​го обык​но​вен​но на​чи​на​ет​ся нев​роз. Вся​кий раз, как мне уда​ва​лось про​ник​нуть в тай​ну, ока​зы​ва​лось, что это ожи​да​емое нес​час​тье име​ет сво​им со​дер​жа​ни​ем смерть. Проб​ле​ма смер​ти по Sсhо​реn​ha​u​er'y сто​ит на по​ро​ге вся​кой фи​ло​со​фии; мы слы​ша​ли, что об​ра​зо​ва​ние пред​с​тав​ле​ний о ду​ше и ве​ры в де​мо​нов, ко​то​ры​ми от​ли​ча​ет​ся ани​мизм, объ​яс​ня​ет​ся впе​чат​ле​ни​ем, ка​кое про​из​во​дит на че​ло​ве​ка смерть. Труд​но су​дить, нас​коль​ко эти пер​вые на​вяз​чи​вые или пре​дох​ра​ни​тель​ные дей​с​т​вия раз​ви​ва​ют​ся по прин​ци​пу сход​с​т​ва или кон​т​рас​та, по​то​му что при ус​ло​ви​ях нев​ро​за они обык​но​вен​но бла​го​да​ря сдви​гу ис​ка​жа​ют​ся до че​го-то край​не ма​ло​го, до весь​ма нез​на​чи​тель​но​го дей​с​т​вия[26]. И за​щит​ные фор​му​лы на​вяз​чи​вос​ти име​ют свою па​рал​лель в фор​му​лах кол​дов​с​т​ва, ма​гии. Ис​то​рию раз​ви​тия на​вяз​чи​вых дей​с​т​вий мож​но, од​на​ко, опи​сать, под​чер​к​нув, как они на​чи​на​ют​ся по воз​мож​нос​ти даль​ше от сек​су​аль​но​го, как кол​дов​с​т​во про​тив злых же​ла​ний, и при​ни​ма​ют окон​ча​тель​ную фор​му в ви​де за​ме​ны зап​ре​щен​но​го сек​су​аль​но​го дей​с​т​вия, ко​то​ро​му они воз​мож​но точ​но под​ра​жа​ют. 

    Соглашаясь с упо​мя​ну​той вы​ше ис​то​ри​ей че​ло​ве​чес​ких ми​ро​со​зер​ца​нии, в ко​то​рой ани​мис​ти​чес​кая фа​за сме​ня​ет​ся ре​ли​ги​оз​ной, а пос​лед​няя на​уч​ной, нам не труд​но бу​дет прос​ле​дить судь​бу «все​мо​гу​щес​т​ва мыс​лей» во всех этих фа​зах. В ани​мис​ти​чес​кой ста​дии че​ло​век сам се​бе при​пи​сы​ва​ет это мо​гу​щес​т​во, в ре​ли​ги​оз​ной он ус​ту​пил его бо​гам, но не сов​сем серь​ез​но от​ка​зал​ся от не​го, по​то​му что сох​ра​нил за со​бой воз​мож​ность уп​рав​лять бо​га​ми по сво​ему же​ла​нию раз​но​об​раз​ны​ми спо​со​ба​ми воз​дей​с​т​вия. В на​уч​ном ми​ро​со​зер​ца​нии нет боль​ше мес​та для мо​гу​щес​т​ва че​ло​ве​ка, он соз​нал​ся в сво​ей сла​бос​ти и в са​мо​от​ре​че​нии под​чи​нил​ся смер​ти, как и всем дру​гим ес​тес​т​вен​ным не​об​хо​ди​мос​тям. В до​ве​рии к мо​гу​щес​т​ву че​ло​ве​чес​ко​го ду​ха счи​та​юще​го​ся с за​ко​на​ми дей​с​т​ви​тель​нос​ти, еще жи​ва не​ко​то​рая часть при​ми​тив​ной ве​ры в это все​мо​гу​щес​т​во. 

    При рет​рос​пек​тив​ном ис​сле​до​ва​нии ли​би​ди​ноз​ных стрем​ле​ний в от​дель​ном че​ло​ве​ке, на​чи​ная с их форм в зре​лом воз​рас​те до пер​вых их за​чат​ков в дет​с​т​ве, вы​яс​ни​лось весь​ма важ​ное раз​ли​чие, ко​то​рое я из​ло​жил в «Трех стать​ях по сек​су​аль​ной те​ории» 1905 г. Про​яв​ле​ние сек​су​аль​ных вле​че​ний мож​но наб​лю​дать с са​мо​го на​ча​ла, но спер​ва они не нап​рав​ля​ют​ся на внеш​ний объ​ект. Ком​по​нен​ты сек​су​аль​нос​ти стре​мят​ся каж​дый в от​дель​нос​ти к нас​лаж​де​нию и на​хо​дят удов​лет​во​ре​ние на соб​с​т​вен​ном те​ле. Эта ста​дия на​зы​ва​ет​ся ста​ди​ей ауто​эро​тиз​ма и сме​ня​ет​ся ста​ди​ей вы​бо​ра объ​ек​та. 

    При даль​ней​шем ис​сле​до​ва​нии ока​за​лось це​ле​со​об​раз​ным и да​же не​об​хо​ди​мым меж​ду эти​ми дву​мя ста​ди​ями ввес​ти еще третью или, ес​ли угод​но, раз​ло​жить пер​вую ста​дию ауто​эро​тиз​ма на две. В угон про​ме​жу​точ​ной ста​дии, зна​че​ние ко​то​рой все боль​ше вы​яс​ня​ет​ся, при ис​сле​до​ва​нии от​дель​ные сна​ча​ла сек​су​аль​ные вле​че​ния уже сли​лись в од​но це​лое и наш​ли объ​ект; но этот объ​ект не внеш​ний, чуж​дый ин​ди​ви​ду, а соб​с​т​вен​ное, скон​с​т​ру​иро​вав​ше​еся к то​му вре​ме​ни «я». При​ни​мая во вни​ма​ние па​то​ло​ги​чес​кие фик​са​ции это​го сос​то​яния, мы на​зы​ва​ем эту но​вую ста​дию - ста​ди​ей нар​циз​ма. Че​ло​век ве​дет се​бя так, как буд​то бы он влюб​лен в са​мо​го се​бя; вле​че​ния «я» и ли​би​ди​ноз​ные же​ла​ния еще нель​зя от​де​лить на​шим ана​ли​зом друг от дру​га. 

    Хотя мы еще не име​ем воз​мож​нос​ти дать впол​не точ​ную ха​рак​те​рис​ти​ку этой нар​цис​ти​чес​кой ста​дии, в ко​то​рой дис​со​ци​иро​ван​ные до то​го сек​су​аль​ные вле​че​ния сли​ва​ют​ся в од​но це​лое и сос​ре​до​то​чи​ва​ют​ся на «я», как на объ​ек​те, мы все же на​чи​на​ем по​ни​мать, что нар​цис​ти​чес​кая ор​га​ни​за​ция уже ни​ког​да не ис​че​за​ет пол​нос​тью. В из​вес​т​ной сте​пе​ни че​ло​век ос​та​ет​ся нар​цис​тич​ным да​же пос​ле то​го, как на​шел внеш​ний объ​ект для сво​его ли​би​до; най​ден​ный им объ​ект пред​с​тав​ля​ет со​бой как бы эма​на​цию ос​тав​ше​го​ся при «я» ли​би​до и воз​мож​но об​рат​ное воз​в​ра​ще​ние к пос​лед​не​му. Столь за​ме​ча​тель​ное в пси​хо​ло​ги​чес​ком от​но​ше​нии сос​то​яние влюб​лен​нос​ти, нор​маль​ный про​об​раз пси​хо​зов со​от​вет​с​т​ву​ет выс​ше​му сос​то​янию этих эма​на​ций в срав​не​нии с уров​нем люб​ви к «я». 

    Само со​бой нап​ра​ши​ва​ет​ся стрем​ле​ние при​вес​ти в связь с нар​циз​мом най​ден​ную на​ми у при​ми​тив​ных лю​дей и нев​ро​ти​ков вы​со​кую оцен​ку пси​хи​чес​ких ак​тов, яв​ля​ющу​юся с на​шей точ​ки зре​ния чрез​мер​ной оцен​кой, и рас​смат​ри​вать ее как су​щес​т​вен​ную его часть. Мы ска​за​ли бы, что у при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка мыш​ле​ние еще в вы​со​кой сте​пе​ни сек​су​али​зи​ро​ва​но, а от​сю​да и ве​ра во все​мо​гу​щес​т​во мыс​лей, не​по​ко​ле​би​мая уве​рен​ность в воз​мож​ность влас​т​во​вать над ми​ром и не​по​ни​ма​ние лег​ко ус​та​нав​ли​ва​емых фак​тов, по​ка​зы​ва​ющих че​ло​ве​ку его нас​то​ящее по​ло​же​ние в ми​ре. У нев​ро​ти​ков сох​ра​ни​лась, с од​ной сто​ро​ны, зна​чи​тель​ная часть этой при​ми​тив​ной неп​ра​виль​нос​ти в их кон​с​ти​ту​ции, с дру​гой сто​ро​ны, бла​го​да​ря про​ис​шед​ше​му у них сек​су​аль​но​му вы​тес​не​нию вновь про​изош​ла сек​су​али​за​ция мыс​ли​тель​ных про​цес​сов. Пси​хи​чес​кие след​с​т​вия дол​ж​ны быть в обо​их слу​ча​ях од​ни и те же, как при пер​во​на​чаль​ном, так и при рег​рес​сив​ном сос​ре​до​то​че​нии ли​би​ди​ноз​ной энер​гии на мыш​ле​нии: ин​тел​лек​ту​аль​ный нар​цизм, все​мо​гу​щес​т​во мыс​лей[27]. 

    Если мы во все​мо​гу​щес​т​ве мыс​лей в сос​то​янии ви​деть до​ка​за​тель​с​т​во нар​циз​ма у при​ми​тив​ных на​ро​дов, то мо​жем ре​шить​ся на сме​лую по​пыт​ку про​вес​ти па​рал​лель меж​ду сту​пе​ня​ми раз​ви​тия че​ло​ве​чес​ко​го ми​ро​со​зер​ца​ния и ста​ди​ями ли​би​ди​ноз​но​то раз​ви​тия от​дель​но​го ин​ди​ви​да. Ани​мис​ти​чес​кая фа​за со​от​вет​с​т​ву​ет в та​ком слу​чае нар​циз​му, ре​ли​ги​оз​ная фа​за - сту​пе​ни люб​ви к объ​ек​ту, ха​рак​те​ри​зу​емой при​вя​зан​нос​тью к ро​ди​те​лям, а на​уч​ная фа​за сос​тав​ля​ет пол​ную па​рал​лель то​му сос​то​янию зре​лос​ти ин​ди​ви​да, ког​да он от​ка​зал​ся от прин​ци​па нас​лаж​де​ния и ищет свой объ​ект во внеш​нем ми​ре, прис​по​соб​ля​ясь к ре​аль​нос​ти[28]. 

    В од​ной толь​ко об​лас​ти все​мо​гу​щес​т​во мыс​ли сох​ра​ни​лось в на​шей куль​ту​ре, в об​лас​ти ис​кус​ства. В од​ном толь​ко ис​кус​стве еще бы​ва​ет, что то​ми​мый же​ла​ни​ями че​ло​век соз​да​ет неч​то по​хо​жее на удов​лет​во​ре​ние и что эта иг​ра - бла​го​да​ря ху​до​жес​т​вен​ной ил​лю​зии - бу​дит аф​фек​ты, как буд​то бы она пред​с​тав​ля​ла со​бой неч​то ре​аль​ное. С пра​вом го​во​рят о ча​рах ис​кус​ства и срав​ни​ва​ют ху​дож​ни​ка с ча​ро​де​ем, но это срав​не​ние, быть мо​жет, име​ет боль​шее зна​че​ние, чем то, ко​то​рое в не​го вкла​ды​ва​ют. Ис​кус​ство, не​сом​нен​но, не на​ча​лось, как l’art po​ur l’art; пер​во​на​чаль​но оно слу​жи​ло тен​ден​ци​ям, боль​шей час​тью уже заг​лох​шим в нас​то​ящее вре​мя. Меж​ду ни​ми мож​но до​пус​тить и не​ко​то​рые ма​ги​чес​кие це​ли[29]. 
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    Первое ми​ро​со​зер​ца​ние, сло​жив​ше​еся у че​ло​ве​ка, ани​мис​ти​чес​кое, бы​ло, сле​до​ва​тель​но, пси​хо​ло​ги​чес​ким. Оно еще не нуж​да​лось в на​уч​ном обос​но​ва​нии, по​то​му что на​ука на​чи​на​ет​ся толь​ко тог​да, ког​да лю​ди убе​ди​лись, что не зна​ют ми​ра, и по​то​му дол​ж​ны ис​кать пу​тей, что​бы поз​нать его. Ани​мизм же был для при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка са​мым ес​тес​т​вен​ным и са​мо со​бой по​нят​ным ми​ро​со​зер​ца​ни​ем; он знал, ка​ко​во по​ло​же​ние ве​щей в ми​ре, а имен​но, что оно та​ко​во, как чув​с​т​ву​ет се​бя сам че​ло​век. Мы, сле​до​ва​тель​но, го​то​вы к то​му, что​бы най​ти, что при​ми​тив​ный че​ло​век пе​ре​нес во внеш​ний мир струк​тур​ные ус​ло​вия соб​с​т​вен​ной ду​ши[30], а с дру​гой сто​ро​ны, мо​жем по​пы​тать​ся пе​ре​нес​ти на че​ло​ве​чес​кую ду​шу то, че​му учит ани​мизм о при​ро​де ве​щей. 

    Техника ани​миз​ма, ма​гия, яс​нее все​го и без вся​ких око​лич​нос​тей, по​ка​зы​ва​ет нам на​ме​ре​ния на​вя​зать ре​аль​ным ве​щам за​ко​ны ду​шев​ной жиз​ни, при​чем ду​хи еще не иг​ра​ют ни​ка​кой ро​ли, меж​ду тем как и са​ми ду​хи ста​но​вят​ся объ​ек​та​ми ма​ги​чес​ко​го воз​дей​с​т​вия. Ма​гия, сос​тав​ля​ющая яд​ро ани​миз​ма, пер​вич​ней и стар​ше, чем уче​ние о ду​хах. Наш пси​хо​ло​ги​чес​кий взгляд сов​па​да​ет здесь с уче​ни​ем R.R.Ma​rett'a, ко​то​рый пред​по​сы​ла​ет ани​миз​му пре​ани​мис​ти​чес​кую ста​дию, ха​рак​тер ко​то​рой луч​ше все​го обоз​на​ча​ет​ся име​нем ани​ма​тизм (уче​ние о все​об​щем оду​хот​во​ре​нии). Нем​но​го мож​но при​ба​вить о пре​ани​миз​ме из наб​лю​де​ния, так как еще до сих пор не​из​вес​тен ни один на​род, у ко​то​ро​го не бы​ло бы пред​с​тав​ле​ния о ду​хах. 

    В то вре​мя, как ма​гия сох​ра​ни​ла еще пол​нос​тью все​мо​гу​щес​т​во мыс​ли, ани​мизм ус​ту​пил часть это​го все​мо​гу​щес​т​ва ду​хам и этим про​ло​жил путь к об​ра​зо​ва​нию ре​ли​гий. Что по​бу​ди​ло при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка про​явить это пер​вое ог​ра​ни​че​ние? Ед​ва ли соз​на​ние неп​ра​виль​нос​ти его пред​по​сы​лок, по​то​му что он сох​ра​ня​ет ма​ги​чес​кую тех​ни​ку. 

    Духи и де​мо​ны, как ука​за​но в дру​гом мес​те, пред​с​тав​ля​ют со​бой не что иное, как про​ек​цию его чувств[31], объ​ек​ты при​вя​заc​нос​тей сво​их аф​фек​тов он прев​ра​ща​ет в лиц, на​се​ля​ет ими мир и сно​ва на​хо​дит вне се​бя свои внут​рен​ние ду​шев​ные про​цес​сы, со​вер​шен​но так же, как ос​т​ро​ум​ный па​ра​но​ик Sсhrе​bеr, ко​то​рый на​хо​дил от​ра​же​ние сво​их при​вя​зан​нос​тей и ос​во​бож​де​ние сво​его ли​би​до в судь​бах, ском​би​ни​ро​ван​ных им «бо​жес​т​вен​ных лу​чей». 

    И здесь, как и в пре​ды​ду​щем слу​чае, мы не ста​нем ос​та​нав​ли​вать​ся на воп​ро​се о том, от​ку​да во​об​ще бе​рет​ся склон​ность про​во​ци​ро​вать вов​не ду​шев​ные про​цес​сы. Но на од​но пред​по​ло​же​ние мы мо​жем ре​шить​ся, а имен​но, что эта склон​ность уси​ли​ва​ет​ся там, где про​ек​ция да​ет пре​иму​щес​т​ва ду​шев​но​го об​лег​че​ния. Та​кое пре​иму​щес​т​во с пол​ной оп​ре​де​лен​нос​тью мож​но ждать там, где раз​лич​ные стре​мя​щи​еся к все​мо​гу​щес​т​ву ду​шев​ные дви​же​ния всту​па​ют друг с дру​гом в кон​ф​ликт; впол​не оче​вид​но, что не все они мо​гут дос​тичь все​мо​гу​щес​т​ва. Бо​лез​нен​ный про​цесс па​ра​но​йи фак​ти​чес​ки поль​зу​ет​ся ме​ха​низ​мом про​ек​ции, что​бы ос​во​бо​дить​ся от по​доб​ных кон​ф​лик​тов, ра​зыг​рав​ших​ся в ду​шев​ной жиз​ни. При​ме​ром та​ко​го сос​то​яния яв​ля​ет​ся кон​ф​ликт меж​ду дву​мя чле​на​ми па​ры про​ти​во​по​лож​нос​тей, слу​чай ам​би​ва​лен​т​ной нап​рав​лен​нос​ти, ко​то​рый мы под​роб​но про​ана​ли​зи​ро​ва​ли при раз​бо​ре по​ло​же​ния оп​ла​ки​ва​юще​го смерть лю​би​мо​го род​с​т​вен​ни​ка. По​доб​ный слу​чай ка​жет​ся нам осо​бен​но под​хо​дя​щим для то​го, что​бы мо​ти​ви​ро​вать соз​да​ние об​ра​зо​ва​ний про​ек​ции. Здесь мы опять стал​ки​ва​ем​ся с мне​ни​ями ав​то​ров, ко​то​рые счи​та​ют злых ду​хов пер​во​род​ны​ми сре​ди ду​хов во​об​ще и при​пи​сы​ва​ют воз​ник​но​ве​ние пред​с​тав​ле​ния о ду​ше впе​чат​ле​нию, про​из​ве​ден​но​му смер​тью на ос​тав​ших​ся в жи​вых. Мы толь​ко тем от них от​ли​ча​ем​ся, что не выд​ви​га​ем на пер​вый план ин​тел​лек​ту​аль​ной проб​ле​мы, ко​то​рую смерть ста​вит пе​ред ос​тав​ши​ми​ся в жи​вых, а пе​ре​ме​ща​ем си​лу, по​буж​да​ющую к раз​мыш​ле​ни​ям, в об​ласть кон​ф​лик​та чувств, в ко​то​рый ос​тав​ши​еся в жи​вых по​па​да​ют бла​го​да​ря сво​ему по​ло​же​нию. 

    Первое те​оре​ти​чес​кое про​из​ве​де​ние че​ло​ве​ка - соз​да​ние ду​хов - воз​ник​ло из то​го же ис​точ​ни​ка, что и пер​вые нрав​с​т​вен​ные ог​ра​ни​че​ния, ко​то​рым он под​чи​ня​ет​ся, из пред​пи​са​ний та​бу. Од​на​ко оди​на​ко​вое про​ис​хож​де​ние не пред​ре​ша​ет од​нов​ре​мен​нос​ти воз​ник​но​ве​ния. Ес​ли дей​с​т​ви​тель​но по​ло​же​ние ос​тав​ше​го​ся в жи​вых по от​но​ше​нию к по​кой​ни​ку впер​вые зас​та​ви​ло за​ду​мать​ся при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка, зас​та​ви​ло его от​ка​зать​ся от час​ти сво​его мо​гу​щес​т​ва в поль​зу ду​хов и при​нес​ти в жер​т​ву до​лю сво​бод​но​го про​из​во​ла сво​их пос​туп​ков, то эти куль​тур​ные тво​ре​ния яв​ля​ют​ся пер​вым приз​на​ни​ем ?????? про​ти​вя​щей​ся че​ло​ве​чес​ко​му нар​циз​му. При​ми​тив​ный че​ло​век скло​нил​ся пе​ред все​мо​гу​щес​т​вом смер​ти с тем же жес​том, с ка​ким он как бы от​ри​цал ее. 

    Если у нас хва​тит му​жес​т​ва ис​поль​зо​вать на​ши пред​по​ло​же​ния, то мы мо​жем спро​сить, ка​кая су​щес​т​вен​ная часть на​шей пси​хо​ло​ги​чес​кой струк​ту​ры на​хо​дит свое от​ра​же​ние и воз​рож​де​ние в соз​да​нии пу​тем про​ек​ции ду​хов и душ. Труд​но ос​па​ри​вать, что при​ми​тив​ное пред​с​тав​ле​ние о ду​ше, как ни да​ле​ко оно от бо​лее поз​д​ней не​ма​те​ри​аль​ной ду​ши, все же в су​щес​т​вен​ном с ней сов​па​да​ет, т. е. оно рас​смат​ри​ва​ет ли​цо или вещь, как неч​то ду​алис​ти​чес​кое, меж​ду обе​ими сос​тав​ны​ми час​тя​ми ко​то​ро​го рас​п​ре​де​ле​ны из​вес​т​ные свой​с​т​ва и из​ме​не​ния це​ло​го. Этот пер​во​на​чаль​ный ду​ализм - по вы​ра​же​нию Sреn​сеr'a[32] - уже иден​ти​чен с ду​ализ​мом, ко​то​рый про​яв​ля​ет​ся в обыч​ном для нас раз​де​ле​нии на дух и те​ло и не​ос​по​ри​мое сло​вес​ное вы​ра​же​ние ко​то​ро​го мы встре​ча​ем, нап​ри​мер, в опи​са​нии че​ло​ве​ка, на​хо​дя​ще​го​ся в об​мо​роч​ном или буй​ном сос​то​янии: он вне се​бя. 

    То, что мы та​ким об​ра​зом, сов​сем как при​ми​тив​ный че​ло​век, про​еци​ру​ем во внеш​нюю ре​аль​ность, не мо​жет быть не чем дру​гим, как соз​на​ни​ем та​ко​го сос​то​яния, при ко​то​ром пред​мет вос​п​ри​ни​ма​ет​ся чув​с​т​вом и соз​на​ни​ем, су​щес​т​ву​ет, а на​ря​ду с этим соз​на​ни​ем име​ет​ся еще дру​гое, в ко​то​ром пред​мет на​хо​дит​ся в ла​тен​т​ном сос​то​янии, но мо​жет сно​ва по​явить​ся. Дру​ги​ми сло​ва​ми, во внеш​нюю ре​аль​ность про​еци​ру​ют​ся од​нов​ре​мен​ные су​щес​т​во​ва​ния вос​п​ри​ятия и вос​по​ми​на​ния или, го​во​ря бо​лее об​ще, су​щес​т​во​ва​ния бес​соз​на​тель​ных ду​шев​ных про​цес​сов, на​ря​ду с соз​на​тель​ны​ми. Мож​но бы​ло бы ска​зать, что «дух» ли​ца или пред​ме​та сво​дит​ся в ко​неч​ном ана​ли​зе к спо​соб​нос​ти их быть объ​ек​том вос​по​ми​на​ния или пред​с​тав​ле​ния тог​да, ког​да они не​дос​туп​ны вос​п​ри​ятию. 

    Разумеется, не при​хо​дит​ся ждать, что как при​ми​тив​ное, так и сов​ре​мен​ное пред​с​тав​ле​ние о ду​ше сох​ра​нит ту же де​мар​ка​ци​он​ную ли​нию, ко​то​рую на​ша сов​ре​мен​ная на​ука про​во​дит меж​ду соз​на​тель​ной и бес​соз​на​тель​ной ду​шев​ной де​ятель​нос​тью. Ани​мис​ти​чес​кая ду​ша со​еди​ня​ет в се​бе и те и дру​гие свой​с​т​ва. Ее приз​рач​ность и под​виж​ность, спо​соб​ность ос​тав​лять те​ло и зав​ла​де​вать вре​мен​но или нав​сег​да дру​гим те​лом - все это приз​на​ки, не​сом​нен​но, на​по​ми​на​ющие сущ​ность соз​на​ния. Но спо​соб, ка​ким она скры​ва​ет​ся за про​яв​ле​ни​ем лич​нос​ти, на​по​ми​на​ет бес​соз​на​тель​ное. Не​из​мен​чи​вость и не​раз​ру​ши​мость мы при​пи​сы​ва​ем те​перь не соз​на​тель​ным, а бес​соз​на​тель​ным про​цес​сам, и их мы счи​та​ем нас​то​ящи​ми но​си​те​ля​ми ду​шев​ной де​ятель​нос​ти. 

    Мы уже ска​за​ли, что ани​мизм пред​с​тав​ля​ет со​бой сис​те​му мыш​ле​ния, пер​вую цель​ную те​орию ми​ра, и те​перь со​би​ра​ем​ся сде​лать не​ко​то​рые зак​лю​че​ния из пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​го по​ни​ма​ния та​кой сис​те​мы. Каж​дод​нев​ный опыт под​т​вер​ж​да​ет нам сно​ва глав​ные осо​бен​нос​ти «сис​те​мы». Мы ночью ви​дим сны и на​учи​лись днем тол​ко​вать эти сны. Сон мо​жет, не от​ри​цая сво​ей при​ро​ды, ка​зать​ся спу​тан​ным и бес​связ​ным, но он мо​жет так​же, нап​ро​тив, под​ра​жать по​ряд​ку пе​ре​жи​тых впе​чат​ле​ний, вы​во​дить од​но со​бы​тие из дру​го​го и часть сво​его со​дер​жа​ния пос​та​вить в связь с дру​гой час​тью. Это как буд​то ему уда​ет​ся в боль​шей или мень​шей сте​пе​ни, но поч​ти ни​ког​да не нас​толь​ко хо​ро​шо, что​бы не про​яви​лась аб​сур​д​ность, раз​рыв в об​щем спле​те​нии. Ес​ли мы под​вер​г​нем сно​ви​де​ние тол​ко​ва​нию, то уз​на​ем, что не​пос​то​ян​ное и не​рав​но​мер​ное рас​п​ре​де​ле​ние час​тей сно​ви​де​ния так​же до​воль​но без​раз​лич​ны для его по​ни​ма​ния. Са​мым су​щес​т​вен​ным в сно​ви​де​нии яв​ля​ют​ся мыс​ли сно​ви​де​ния, име​ющие оп​ре​де​лен​ный смысл, связь и по​ря​док, но их по​ря​док сов​сем дру​гой, чем тот, ко​то​рый мы за​пом​ни​ли в яв​ном со​дер​жа​нии сно​ви​де​ния. Связь мыс​лей сно​ви​де​ния на​ру​ше​на и мо​жет во​об​ще сов​сем ис​чез​нуть или ее мо​жет за​ме​нить но​вая связь в со​дер​жа​нии сно​ви​де​ния. Поч​ти всег​да, кро​ме сгу​ще​ния эле​мен​тов сно​ви​де​ния, име​ло мес​то пе​ре​рас​п​ре​де​ле​ние их, бо​лее или ме​нее не​за​ви​си​мое от преж​не​го их по​ряд​ка. Ко​ро​че го​во​ря, то, что сде​ла​лось из ма​те​ри​ала мыс​лей сно​ви​де​ния бла​го​да​ря ра​бо​те пос​лед​не​го и под​вер​г​лось но​во​му воз​дей​с​т​вию, так на​зы​ва​емой «вто​рич​ной пе​ре​ра​бот​ке», цель ко​то​рой так пе​ре​ра​бо​тать по​лу​чив​ши​еся в ре​зуль​та​те ра​бо​ты сно​ви​де​ния бес​связ​ное и не​по​нят​ное для то​го, что​бы до​бить​ся но​во​го «смыс​ла». Этот но​вый, дос​тиг​ну​тый вто​рич​ной пе​ре​ра​бот​кой смысл не есть уже смысл мыс​лей сно​ви​де​ния. 

    Вторичная пе​ре​ра​бот​ка про​дук​та ра​бо​ты сно​ви​де​ний пред​с​тав​ля​ет со​бой прек​рас​ный при​мер сущ​нос​ти и це​лей сис​те​мы. Ин​тел​лек​ту​аль​ная на​ша фун​к​ция тре​бу​ет един​с​т​ва свя​зи во вся​ком ма​те​ри​але вос​п​ри​ятия и мыш​ле​ния, ко​то​рым она ов​ла​де​ва​ет, и не ос​та​нав​ли​ва​ет​ся пе​ред тем, что​бы соз​дать неп​ра​виль​ную связь, ес​ли вслед​с​т​вие осо​бых об​с​то​ятельств не мо​жет по​нять пра​виль​ной. Та​кое об​ра​зо​ва​ние сис​те​мы из​вес​т​но нам не толь​ко в сно​ви​де​ни​ях, но и в фо​би​ях, на​вяз​чи​вых мыс​лях и при не​ко​то​рых фор​мах бре​да. При бре​до​вых за​бо​ле​ва​ни​ях (па​ра​но​йя) боль​ше все​го бро​са​ет​ся в гла​за об​ра​зо​ва​ние сис​те​мы; она пре​об​ла​да​ет во всей кар​ти​не бо​лез​ни, но ее нель​зя не за​ме​чать и в дру​гих фор​мах нев​роп​си​хо​зов. Во всех слу​ча​ях мы мо​жем тог​да до​ка​зать, что про​изош​ло пе​ре​рас​п​ре​де​ле​ние пси​хи​чес​ко​го ма​те​ри​ала со​от​вет​с​т​вен​но но​вой це​ли; час​то это пе​ре​рас​п​ре​де​ле​ние до​воль​но на​силь​с​т​вен​но, ес​ли как буд​то и по​нят​но с точ​ки зре​ния сис​те​мы. Луч​шим приз​на​ком об​ра​зо​ва​ния сис​те​мы яв​ля​ет​ся то, что лю​бой ее ре​зуль​тат до​пус​ка​ет по мень​шей ме​ре две мо​ти​ви​ров​ки: од​ну, ис​хо​дя​щую из пред​по​сы​лок сис​те​мы, т. е. воз​мож​но и бре​до​вую, и дру​гую, скры​тую, ко​то​рую мы дол​ж​ны приз​нать, как соб​с​т​вен​но дей​с​т​ви​тель​ную, ре​аль​ную. 

    Для по​яс​не​ния при​ве​ду при​мер из об​лас​ти нев​ро​за: в статье о та​бу я упо​мя​нул об од​ной боль​ной, на​вяз​чи​вые зап​ре​ты ко​то​рой име​ли гро​мад​ней​шее сход​с​т​во с та​бу Ma​ori. Нев​роз этой жен​щи​ны нап​рав​лен на ее му​жа; вер​ши​ну нев​ро​за сос​тав​ля​ет от​ри​ца​ние бес​соз​на​тель​но​го же​ла​ния смер​ти му​жу. Ее яв​ная сис​те​ма​ти​чес​кая фо​бия от​но​сит​ся, од​на​ко, во​об​ще к упо​ми​на​нию о смер​ти, при​чем муж со​вер​шен​но ис​к​лю​ча​ет​ся и ни​ког​да не бы​ва​ет пред​ме​том соз​на​тель​ной оза​бо​чен​нос​ти. Од​наж​ды она слы​шит, как муж да​ет по​ру​че​ние, что​бы от​нес​ли на​то​чить в оп​ре​де​лен​ную лав​ку его при​ту​пив​шу​юся брит​ву. По​буж​да​емая стран​ным бес​по​кой​с​т​вом, она са​ма от​п​рав​ля​ет​ся в эту лав​ку и по воз​в​ра​ще​нии из этой ре​ког​нос​ци​ров​ки тре​бу​ет от му​жа, что​бы он нав​сег​да ос​та​вил эту брит​ву, так как она от​к​ры​ла, что ря​дом с наз​ван​ной им лав​кой на​хо​дит​ся склад гро​бов, тра​ур​ных при​над​леж​нос​тей и т. п… Бла​го​да​ря упо​мя​ну​то​му на​ме​ре​нию его брит​ва всту​пи​ла в не​раз​рыв​ную связь с ее мыс​лью о смер​ти. Та​ко​ва сис​те​ма​ти​чес​кая мо​ти​ви​ров​ка зап​ре​ще​нии. Мож​но быть уве​рен​ным, что, и не от​к​рыв та​ко​го со​сед​с​т​ва, боль​ная все рав​но вер​ну​лась бы до​мой с зап​ре​ще​ни​ем упот​реб​лять брит​ву, по​то​му что для это​го бы​ло бы впол​не дос​та​точ​но, что​бы она на пу​ти в лав​ку встре​ти​ла ка​та​фалк, ка​ко​го-ни​будь че​ло​ве​ка в тра​ур​ной одеж​де или жен​щи​ну с пог​ре​баль​ным вен​ком. Сеть ус​ло​вий бы​ла дос​та​точ​но ши​ро​ко рас​ки​ну​та, что​бы во вся​ком слу​чае пой​мать до​бы​чу; от нее за​ви​се​ло, при​тя​нуть ли эту до​бы​чу или нет. С не​сом​нен​нос​тью мож​но бы​ло ус​та​но​вить, что в дру​гих слу​ча​ях она не да​ва​ла хо​да ус​ло​ви​ям зап​ре​ще​ния. В та​ком слу​чае го​во​ри​ли, что се​год​ня «хо​ро​ший день». Нас​то​ящей при​чи​ной зап​ре​ще​ния поль​зо​вать​ся брит​вой, как мы лег​ко мо​жем уга​дать, бы​ло, ра​зу​ме​ет​ся, ее про​ти​во​дей​с​т​вие ок​ра​шен​но​му в при​ят​ное чув​с​т​во пред​с​тав​ле​нию, что ее муж мо​жет пе​ре​ре​зать се​бе гор​ло от​то​чен​ной брит​вой. 

    Точно та​ким об​ра​зом со​вер​шен​с​т​ву​ет​ся и раз​ви​ва​ет​ся в де​та​лях за​дер​ж​ка в хож​де​нии, аба​зия и аго​ра​фо​бия, ес​ли это​му сим​п​то​му уда​лось раз​вить​ся и стать за​мес​ти​те​лем ка​ко​го-ни​будь бес​соз​на​тель​но​го же​ла​ния и од​нов​ре​мен​но от​ри​ца​ни​ем его. Все бес​соз​на​тель​ные фан​та​зии и ак​тив​ные вос​по​ми​на​ния, еще име​ющи​еся у боль​но​го, бро​са​ют​ся в этот от​к​рыв​ший​ся вы​ход, что​бы по​лу​чить сим​п​то​ма​ти​чес​кое вы​ра​же​ние, и ук​ла​ды​ва​ют​ся в со​от​вет​с​т​ву​ющей пе​рег​руп​пи​ров​ке в рам​ках аба​зии. Все ста​ра​ния по​нять сим​п​то​ма​ти​чес​кое стро​ение и де​та​ли аго​ра​фо​бии, ис​хо​дя из ее ос​нов​ных пред​по​сы​лок, бы​ли бы нап​рас​ны и в сущ​нос​ти не​ле​пы. Вся пос​ле​до​ва​тель​ность и стро​гость свя​зей толь​ко ка​жу​ща​яся. Бо​лее глу​бо​кое наб​лю​де​ние, как и при изу​че​нии «фа​са​да» сно​ви​де​ния, мо​жет от​к​рыть в об​ра​зо​ва​нии сим​п​то​мов по​ра​зи​тель​ную не​пос​ле​до​ва​тель​ность и про​из​вол. Де​та​ли та​кой сис​те​ма​ти​чес​кой фо​бии за​им​с​т​ву​ют свои ре​аль​ные мо​ти​вы у скры​тых де​тер​ми​нан​тов, ко​то​рые мо​гут не иметь ни​че​го об​ще​го с за​дер​ж​ка​ми в хож​де​нии, а по​то​му фор​ми​ро​ва​ние та​кой фо​бии у раз​ных лиц мо​жет быть так раз​но​об​раз​но и про​ти​во​ре​чи​во. 

    Возвращаясь к ин​те​ре​су​ющей нас сис​те​ме ани​миз​ма, мы на ос​но​ва​нии на​ших взгля​дов на дру​гие пси​хо​ло​ги​чес​кие сис​те​мы при​хо​дим к вы​во​ду, что объ​яс​не​ние от​дель​но​го обы​чая или пред​пи​са​ния у при​ми​тив​ных на​ро​дов «су​еве​ри​ем» не дол​ж​но быть един​с​т​вен​ной и нас​то​ящей мо​ти​ви​ров​кой и не ос​во​бож​да​ет нас от обя​зан​нос​ти ис​кать скры​тых его мо​ти​вов. При гос​под​с​т​ве ани​мис​ти​чес​кой сис​те​мы не мо​жет быть ина​че как толь​ко так, что​бы вся​кое пред​пи​са​ние и вся​кое дей​с​т​вие име​ло сис​те​ма​ти​чес​кое ос​но​ва​ние, на​зы​ва​емое на​ми те​перь «су​евер​ным». «Су​еве​рие», как и «страх», как и «сно​ви​де​ние» пред​с​тав​ля​ют со​бой од​но из тех вре​мен​ных по​ня​тий, ко​то​рые не ус​то​яли пе​ред на​по​ром пси​хо​ана​ли​ти​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния. Ес​ли рас​к​рыть то, что скры​ва​ет​ся за эти​ми прик​ры​ва​ющи​ми, как шир​мы, дей​с​т​ви​тель​ное зна​ние кон​с​т​рук​ци​ями, то ока​жет​ся, что до сих пор ду​шев​ная жизнь и куль​тур​ный уро​вень ди​ка​рей оце​ни​ва​лись ни​же, чем они то​го зас​лу​жи​ва​ют. 

    Если рас​смат​ри​вать вы​тес​не​ние вле​че​ний, как ме​ри​ло дос​тиг​ну​то​го куль​тур​но​го уров​ня, то при​хо​дит​ся сог​ла​сить​ся, что и в пе​ри​од гос​под​с​т​ва ани​мис​ти​чес​кой сис​те​мы име​ли мес​то ус​пе​хи и прог​ресс, ко​то​рых со​вер​шен​но нес​п​ра​вед​ли​во не​до​оце​ни​ва​ют бла​го​да​ря их су​евер​ной мо​ти​ви​ров​ке. Ког​да мы слы​шим, что во​ины ди​ко​го пле​ме​ни воз​ла​га​ют на се​бя ве​ли​чай​шее це​ло​муд​рие и чис​то​ту, от​п​рав​ля​ясь в во​ен​ный по​ход, то у нас нап​ра​ши​ва​ет​ся объ​яс​не​ние, что они уда​ля​ют свои от​б​ро​сы, что​бы враг не ов​ла​дел этой час​тью их лич​нос​ти с целью пов​ре​дить им ма​ги​чес​ким пу​тем, а по по​во​ду их воз​дер​жа​ния нам сле​ду​ет до​пус​тить ана​ло​гич​ную су​евер​ную мо​ти​ви​ров​ку. Тем не ме​нее факт от​ка​за от удов​лет​во​ре​ния вле​че​ния не​сом​не​нен и он ста​но​вит​ся нам по​нят​нее, ес​ли мы до​пус​тим, что ди​кий во​ин воз​ла​га​ет на се​бя та​кие ог​ра​ни​че​ния для рав​но​ве​сия, по​то​му что на​ме​рен поз​во​лить се​бе в пол​ной ме​ре обыч​но зап​ре​щен​ное удов​лет​во​ре​ние жес​то​ких и враж​деб​ных ду​шев​ных дви​же​ний. То же от​но​сит​ся и к мно​го​чис​лен​ным слу​ча​ям сек​су​аль​ных ог​ра​ни​че​ний на вре​мя тя​же​лых и от​вет​с​т​вен​ных ра​бот. Пусть для объ​яс​не​ния этих зап​ре​ще​ний ссы​ла​ют​ся на ма​ги​чес​кие за​ви​си​мос​ти, все же со​вер​шен​но оче​вид​ным ос​та​ет​ся ос​нов​ное пред​с​тав​ле​ние, что, бла​го​да​ря от​ка​зу от удов​лет​во​ре​ния вле​че​ний, мож​но при​об​рес​ти боль​шую си​лу, и нель​зя пре​неб​речь ги​ги​ени​чес​кой при​чи​ной зап​ре​ще​ния по​ми​мо ма​ги​чес​кой ра​ци​она​ли​за​ции его. Ес​ли муж​чи​ны ди​ко​го пле​ме​ни от​п​рав​ля​ют​ся на охо​ту, рыб​ную лов​лю, на вой​ну, на сбор цен​ных рас​те​ний, то ос​тав​ши​еся до​ма жен​щи​ны под​чи​ня​ют​ся мно​го​чис​лен​ным уг​не​та​ющим ог​ра​ни​че​ни​ям, ко​то​рым са​ми​ми ди​ка​ря​ми при​пи​сы​ва​ет​ся дей​с​т​ву​ющее на рас​сто​янии сим​па​ти​чес​кое вли​яние на ус​пех эк​с​пе​ди​ции. Но не мно​го нуж​но до​гад​ли​вос​ти, что​бы по​нять, что этим дей​с​т​ву​ющим на рас​сто​янии мо​мен​том яв​ля​ют​ся мыс​ли о до​ме, тос​ка от​сут​с​т​ву​ющих и что за этой мас​кой скры​ва​ет​ся вер​ный пси​хо​ло​ги​чес​кий взгляд, что муж​чи​ны толь​ко тог​да про​явят мак​си​мум сво​его уме​ния, ес​ли бу​дут впол​не спо​кой​ны за участь ос​тав​ших​ся без при​зо​ра жен. В дру​гих слу​ча​ях так пря​мо, без вся​кой ма​ги​чес​кой мо​ти​ви​ров​ки, и за​яв​ля​ет​ся, что суп​ру​жес​кая не​вер​ность жен пов​ле​чет за со​бой не​уда​чу в от​вет​с​т​вен​ной де​ятель​нос​ти от​сут​с​т​ву​юще​го му​жа. 

    Бесчисленные пред​пи​са​ния та​бу, ко​то​рым под​чи​ня​ют​ся жен​щи​ны ди​ка​рей во вре​мя мен​с​т​ру​ации, мо​ти​ви​ру​ют​ся су​евер​ным стра​хом кро​ви и, ве​ро​ят​но, дей​с​т​ви​тель​но этим объ​яс​ня​ют​ся. Но бы​ло бы ошиб​кой не счи​тать​ся с воз​мож​нос​тью, что в дан​ном слу​чае этот страх кро​ви слу​жит здесь так​же эс​те​ти​чес​ким и ги​ги​ени​чес​ким це​лям, ко​то​рые дол​ж​ны во всех слу​ча​ях дра​пи​ро​вать​ся в ма​ги​чес​кую мо​ти​ви​ров​ку. 

    Мы не скры​ва​ем от се​бя, что по​доб​ны​ми объ​яс​не​ни​ями мы рис​ку​ем выз​вать уп​рек, что при​пи​сы​ва​ем сов​ре​мен​ным ди​ка​рям утон​чен​ность ду​шев​ной де​ятель​нос​ти, да​ле​ко пре​вос​хо​дя​щую ве​ро​ят​ность. Од​на​ко, я ду​маю, что с пси​хо​ло​ги​ей этих на​ро​дов, ос​тав​ших​ся на ани​мис​ти​чес​кой сту​пе​ни, де​ло мо​жет об​с​то​ять так же, как с ду​шев​ной жиз​нью ре​бен​ка, ко​то​рую мы, взрос​лые, уже не по​ни​ма​ем, и бо​гат​с​т​во и утон​чен​ность ко​то​рой мы по​это​му так не​до​оце​ни​ва​ем. 

    Я хо​чу на​пом​нить еще об од​ной груп​пе не объ​яс​нен​ных до сих пор пред​пи​са​ний та​бу, по​то​му что они до​пус​ка​ют хо​ро​шо зна​ко​мое пси​хо​ана​ли​ти​ку объ​яс​не​ние. У мно​гих ди​ких на​ро​дов су​щес​т​ву​ет зап​ре​ще​ние при раз​лич​ных об​с​то​ятель​с​т​вах иметь в до​ме ос​т​рое ору​жие и ре​жу​щие ин​с​т​ру​мен​ты. Fra​zer ука​зы​ва​ет на су​еве​рие нем​цев, что нель​зя класть нож ос​т​рой сто​ро​ной вверх. Бог и ан​ге​лы мо​гут им по​ра​нить се​бя. Нель​зя ли в этом та​бу уз​нать от​го​ло​сок из​вес​т​ных «сим​п​то​ма​ти​чес​ких дей​с​т​вий», для вы​пол​не​ния ко​то​рых вслед​с​т​вие бес​соз​на​тель​ных злос​т​ных ду​шев​ных дви​же​ний мог​ло бы быть пу​ще​но в ход ос​т​рое ору​жие? 

IV
ИНФАНТИЛЬНОЕ ВОЗВРАЩЕНИЕ ТОТЕМА
    Нечего опа​сать​ся, что пси​хо​ана​лиз, впер​вые от​к​рыв​ши пос​то​ян​ное мно​гок​рат​ное де​тер​ми​ни​ро​ва​ние пси​хи​чес​ких ак​тов и об​ра​зо​ва​ний, по​пы​та​ет​ся ут​вер​ж​дать, что неч​то столь слож​ное, как ре​ли​гия, име​ет толь​ко од​но про​ис​хож​де​ние. Ес​ли он по не​об​хо​ди​мос​ти, соб​с​т​вен​но го​во​ря, из обя​за​тель​ной для не​го од​нос​то​рон​нос​ти, нас​та​ива​ет на приз​на​нии толь​ко од​но​го ис​точ​ни​ка это​го ин​с​ти​ту​та, то он так же ма​ло нас​та​ива​ет на ис​к​лю​чи​тель​нос​ти это​го ис​точ​ни​ка, как и на том, что ему при​над​ле​жит пер​вое мес​то сре​ди со​во​куп​нос​ти дей​с​т​ву​ющих мо​мен​тов. Толь​ко син​тез из раз​лич​ных об​лас​тей ис​сле​до​ва​ния мо​жет ре​шить, ка​кое от​но​си​тель​ное зна​че​ние нуж​но уде​лить опи​сы​ва​емо​му здесь ме​ха​низ​му в про​ис​хож​де​нии ре​ли​гии; но та​кая ра​бо​та пре​вос​хо​дит как сред​с​т​ва, так и на​ме​ре​ния пси​хо​ана​ли​ти​ка. 

1
    В пер​вой статье это​го цик​ла мы поз​на​ко​ми​лись с по​ня​ти​ем то​те​миз​ма. Мы слы​ша​ли, что то​те​мизм пред​с​тав​ля​ет со​бой сис​те​му, за​ме​ня​ющую у не​ко​то​рых при​ми​тив​ных на​ро​дов Ав​с​т​ра​лии, Аф​ри​ки и Аме​ри​ки ре​ли​гию и об​ра​зу​ющую ос​но​ву со​ци​аль​ной ор​га​ни​за​ции. Мы зна​ем, что шот​лан​дец Mac Len​nan (1869) прив​лек все​об​щий ин​те​рес к фе​но​ме​ну то​те​миз​ма, к ко​то​ро​му до то​го от​но​си​лись как к курь​езу, и выс​ка​зал пред​по​ло​же​ние, что боль​шое ко​ли​чес​т​во обы​ча​ев и нра​вов в раз​лич​ных древ​них и сов​ре​мен​ных об​щес​т​вах нуж​но по​ни​мать как ос​тат​ки то​те​ми​чес​кой эпо​хи. С тех пор на​уки в пол​ном объ​еме приз​на​ли это зна​че​ние то​те​миз​ма. Как од​но из пос​лед​них мне​ний по это​му воп​ро​су, про​ци​ти​рую сле​ду​ющее мес​то из «Эле​мен​тов пси​хо​ло​гии на​ро​дов» W. Wun​dt'a (1912). «Обоб​щая все это, мы при​хо​дим с боль​шой ве​ро​ят​нос​тью к зак​лю​че​нию, что не​ког​да то​те​ми​чес​кая куль​ту​ра вез​де сос​тав​ля​ла пред​ва​ри​тель​ную сту​пень даль​ней​ше​го раз​ви​тия и пе​ре​ход​ную сту​пень меж​ду сос​то​яни​ем при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка и ве​ком ге​ро​ев и бо​гов». 

    Цели пред​ла​га​емой статьи по​буж​да​ют нас глуб​же про​ник​нуть в ха​рак​тер то​те​миз​ма. По при​чи​нам, ко​то​рые ста​нут яс​ны ни​же, я пред​по​чи​таю здесь опи​са​ние S.Re​inасh, ко​то​рый в 1900 г. сде​лал наб​ро​сок сле​ду​юще​го Co​de du to​te​mis​me в 12 па​раг​ра​фах, яв​ля​юще​го​ся как бы ка​те​хи​зи​сом то​те​мис​ти​чес​кой ре​ли​гии: 

    1. Нель​зя ни уби​вать, ни есть оп​ре​де​лен​ных жи​вот​ных, но лю​ди вос​пи​ты​ва​ют от​дель​ных жи​вот​ных это​го ро​да и уха​жи​ва​ют за ни​ми. 

    2. Слу​чай​но по​гиб​шее жи​вот​ное оп​ла​ки​ва​ет​ся и хо​ро​нит​ся с та​ки​ми же по​чес​тя​ми, как соп​ле​мен​ник. 

    3. Иног​да зап​ре​ще​ние упот​реб​лять в пи​щу от​но​сит​ся толь​ко к оп​ре​де​лен​ной час​ти те​ла жи​вот​но​го. 

    4. Ес​ли под дав​ле​ни​ем не​об​хо​ди​мос​ти при​хо​дит​ся убить жи​вот​ное, ко​то​рое обык​но​вен​но нуж​но ща​дить, то пе​ред ним на​до из​ви​нить​ся, пос​та​рать​ся ос​ла​бить на​ру​ше​ние та​бу убий​с​т​ва раз​но​об​раз​ны​ми ис​кус​ствен​ны​ми при​ема​ми и оп​рав​да​ни​ями. 

    5. Ес​ли жи​вот​ное при​но​сит​ся в жер​т​ву по ри​ту​алу, то его тор​жес​т​вен​но оп​ла​ки​ва​ют. 

    6. В не​ко​то​рых тор​жес​т​вен​ных слу​ча​ях, в ре​ли​ги​оз​ных це​ре​мо​ни​ях, на​де​ва​ют шку​ры оп​ре​де​лен​ных жи​вот​ных. Там, где то​те​мизм еще сох​ра​нил​ся, это - шку​ры жи​вот​но​го то​те​ма. 

    7. Пле​ме​на или от​дель​ные ли​ца на​зы​ва​ют​ся име​на​ми жи​вот​ных, имен​но жи​вот​ных то​те​ма. 

    8. Мно​гие пле​ме​на поль​зу​ют​ся изоб​ра​же​ни​ем жи​вот​ных, как гер​бом, и ук​ра​ша​ют им свое ору​жие; муж​чи​ны ри​су​ют изоб​ра​же​ние то​те​ма на сво​ем те​ле или та​ту​иру​ют его изоб​ра​же​ние на ко​же. 

    9. Ес​ли то​тем при​над​ле​жит к страш​ным или опас​ным жи​вот​ным, то пред​по​ла​га​ет​ся, что оно ща​дит чле​нов наз​ван​но​го его име​нем пле​ме​ни. 

    10. Жи​вот​ное то​тем ох​ра​ня​ет и пре​дуп​реж​да​ет об опас​нос​ти лиц, при​над​ле​жа​щих к пле​ме​ни. 

    11. Жи​вот​ное то​тем воз​ве​ща​ет сво​им пок​лон​ни​кам бу​ду​щее и слу​жит им вож​дем. 

    12. Чле​ны пле​ме​ни од​но​го то​те​ма час​то ве​рят в то, что свя​за​ны с жи​вот​ным то​те​ма уза​ми об​ще​го про​ис​хож​де​ния. 

    Этот ка​те​хи​зис то​те​мис​ти​чес​кой ре​ли​гии мож​но впол​не оце​нить, при​няв во вни​ма​ние, что Rе​inасh внес сю​да все приз​на​ки и пе​ре​жит​ки, из ко​то​рых мож​но зак​лю​чить о су​щес​т​во​вав​шей ког​да-то то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​ме. Осо​бое от​но​ше​ние ав​то​ра к проб​ле​ме про​яв​ля​ет​ся в том, что он за​то пре​неб​рег су​щес​т​вен​ны​ми чер​та​ми то​те​миз​ма. Мы убе​дим​ся, что из двух ос​нов​ных по​ло​же​ний то​те​мис​ти​чес​ко​го ка​те​хи​зи​са он отод​ви​нул один на зад​ний план, а дру​гой про​пус​тил сов​сем. 

    Чтобы сос​та​вить се​бе яс​ное пред​с​тав​ле​ние о ха​рак​те​ре то​те​миз​ма, об​ра​тим​ся к ав​то​ру, пос​вя​тив​ше​му те​ме че​ты​рех​том​ное со​чи​не​ние, ко​то​рое со​еди​ня​ет са​мое пол​ное соб​ра​ние от​но​ся​щих​ся сю​да наб​лю​де​ний с са​мым об​с​то​ятель​ным об​суж​де​ни​ем зат​ро​ну​тых проб​лем. Мы ос​та​нем​ся обя​зан​ны​ми J. О. Fra​zer'у, ав​то​ру «То​te​mism and Exo​gamy»[33] за со​об​щен​ные им све​де​ния, да​же ес​ли пси​хо​ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние при​ве​дет к ре​зуль​та​там, да​ле​ко рас​хо​дя​щим​ся с его ре​зуль​та​тами[34]. 

    Тотем, пи​сал Fra​zer в сво​ей пер​вой статье, пред​с​тав​ля​ет со​бой ма​те​ри​аль​ный объ​ект, ко​то​ро​му ди​карь вы​ра​жа​ет су​евер​ное поч​те​ние, по​то​му что ду​ма​ет, что меж​ду ним са​мим и каж​дым та​ко​го ро​да пред​ме​том име​ет​ся со​вер​шен​но осо​бое от​но​ше​ние. Связь меж​ду че​ло​ве​ком и его то​те​мом обо​юд​ная, то​тем за​пу​ги​ва​ет че​ло​ве​ка, и че​ло​век до​ка​зы​ва​ет свое поч​те​ние то​те​му раз​лич​ным об​ра​зом, нап​ри​мер, тем, что не уби​ва​ет его, ес​ли это жи​вот​ное, и не сры​ва​ет, ес​ли это рас​те​ние. То​тем от​ли​ча​ет​ся от фе​ти​ша тем, что ни​ког​да не сос​то​ит из един​с​т​вен​ной ве​щи, а всег​да из це​ло​го ро​да, обык​но​вен​но ка​кой-ни​будь по​ро​ды жи​вот​ных или рас​те​ний, ре​же ка​ко​го-ни​будь клас​са не​оду​шев​лен​ных пред​ме​тов и еще ре​же ис​кус​ствен​но сде​лан​ных ве​щей. 

    Можно раз​ли​чать, по край​ней ме​ре, три ро​да то​те​мов: 

    Тотем пле​ме​ни, в по​чи​та​нии ко​то​ро​го при​ни​ма​ет учас​тие це​лое пле​мя и ко​то​рый пе​ре​да​ет​ся по нас​лед​с​т​ву от од​но​го по​ко​ле​ния к дру​го​му. 

    Половой то​тем, ко​то​ро​му при​над​ле​жат все муж​чи​ны или все жен​щи​ны пле​ме​ни, при​чем ис​к​лю​ча​ют​ся ли​ца дру​го​го по​ла. 

    Индивидуальный то​тем, прис​во​ен​ный от​дель​но​му ли​цу и не пе​ре​хо​дя​щий на его по​том​с​т​во. 

    Оба пос​лед​них ви​да то​те​ма по их зна​че​нию в срав​не​нии с то​те​мом пле​ме​ни не при​хо​дит​ся при​ни​мать во вни​ма​ние. Ес​ли толь​ко мы не оши​ба​ем​ся, то это поз​д​нее об​ра​зо​ва​ние, име​ющее ма​ло зна​че​ния для по​ни​ма​ния сущ​нос​ти то​те​ма. 

    Тотем пле​ме​ни (то​тем кла​на) яв​ля​ет​ся пред​ме​том обо​жа​ния груп​пы муж​чин и жен​щин, но​ся​щих имя то​те​ма, счи​та​ющих се​бя кров​ны​ми род​с​т​вен​ни​ка​ми, по​том​ка​ми об​ще​го пред​ка, и креп​ко свя​зан​ных по от​но​ше​нию друг к дру​гу об​щи​ми обя​зан​нос​тя​ми, как и об​щей ве​рой в сво​его то​те​ма. 

    Тотемизм пред​с​тав​ля​ет со​бой как ре​ли​ги​оз​ную, так и со​ци​аль​ную сис​те​му. С ре​ли​ги​оз​ной сто​ро​ны он вы​ра​жа​ет​ся в от​но​ше​ни​ях по​чи​та​ния и за​по​вед​нос​ти меж​ду че​ло​ве​ком и его то​те​мом, с со​ци​аль​ной сто​ро​ны - в, обя​за​тель​с​т​вах чле​нов кла​на друг к дру​гу и к дру​гим пле​ме​нам. В бо​лее поз​д​ней ис​то​рии то​те​миз​ма эти обе сто​ро​ны про​яв​ля​ют склон​ность раз​де​лить​ся; со​ци​аль​ная сис​те​ма пе​ре​жи​ва​ет час​то ре​ли​ги​оз​ную, и, на​обо​рот, ос​тат​ки то​те​миз​ма ос​та​ют​ся в ре​ли​гии та​ких стран, в ко​то​рых уже ис​чез​ла ос​но​ван​ная на то​те​миз​ме со​ци​аль​ная сис​те​ма. При те​пе​реш​нем на​шем зна​нии про​ис​хож​де​ния то​те​миз​ма мы не мо​жем с уве​рен​нос​тью ут​вер​ж​дать, ка​ким об​ра​зом бы​ли пер​во​на​чаль​но свя​за​ны друг с дру​гом обе его сто​ро​ны. Но в об​щем весь​ма ве​ро​ят​но, что обе сто​ро​ны то​те​миз​ма бы​ли не​раз​дель​ны. Дру​ги​ми сло​ва​ми, чем даль​ше мы идем на​зад, тем яс​нее ока​зы​ва​ет​ся, что ли​цо, при​над​ле​жа​щее к пле​ме​ни, счи​та​ет се​бя при​над​ле​жа​щим к то​му же ро​ду, что и его то​тем, и его от​но​ше​ние к то​те​му не от​ли​ча​ет​ся от от​но​ше​ния к то​ва​ри​щу по пле​ме​ни. 

    В спе​ци​аль​ном опи​са​нии то​те​миз​ма, как ре​ли​ги​оз​ной сис​те​мы, Fra​zer под​чер​ки​ва​ет, что чле​ны од​но​го пле​ме​ни на​зы​ва​ют се​бя пле​ме​нем сво​его то​те​ма и обык​но​вен​но так​же ве​рят, что обя​за​ны ему сво​им про​ис​хож​де​ни​ем. Вслед​с​т​вие этой ве​ры они не охо​тят​ся на жи​вот​ное то​те​ма, не уби​ва​ют и не едят его и зап​ре​ща​ют се​бе сде​лать из не​го ка​кое-ни​будь дру​гое упот​реб​ле​ние, ес​ли то​тем - не жи​вот​ное. Зап​ре​ще​ние уби​вать то​те​ма не есть его един​с​т​вен​ное та​бу; иног​да зап​ре​ща​ет​ся дот​ра​ги​вать​ся до не​го, да​же взгля​нуть на не​го. Во мно​гих слу​ча​ях нель​зя на​зы​вать то​те​ма нас​то​ящим его име​нем. На​ру​ше​ние этих за​щи​ща​ющих то​тем за​по​ве​дей та​бу ав​то​ма​ти​чес​ки на​ка​зы​ва​ет​ся тя​же​лым за​бо​ле​ва​ни​ем или смер​тью[35]. 

    Экземпляры жи​вот​но​го то​те​ма вос​пи​ты​ва​ют​ся иног​да кла​ном и со​дер​жат​ся в пле​ну[36]. Най​ден​ное мер​т​вым жи​вот​ное-то​тем оп​ла​ки​ва​ют и хо​ро​нят, как то​ва​ри​ща по кла​ну. Ес​ли слу​ча​лось убить жи​вот​ное-то​тем, то это про​ис​хо​ди​ло сог​лас​но пред​пи​сан​но​му ри​ту​алу, сос​то​яв​ше​му из из​ви​не​ний и це​ре​мо​ни​ала ис​куп​ле​ния. 

    Племя ждет от сво​его то​те​ма за​щи​ты и ми​лос​ти. Ес​ли это бы​ло опас​ное жи​вот​ное (хищ​ный зверь, ядо​ви​тая змея), то пред​по​ла​га​лось, что оно не при​чи​нит стра​да​ния сво​ему то​ва​ри​щу, и в тех слу​ча​ях, ког​да это пред​по​ло​же​ние не оп​рав​ды​ва​лось, пов​реж​ден​ный из​го​нял​ся из пле​ме​ни. Клят​вы, по​ла​га​ет Fra​zer, бы​ли пер​во​на​чаль​но су​дом божь​им; мно​го воп​ро​сов о под​лин​нос​ти про​ис​хож​де​ния пре​дос​тав​ля​лось, та​ким об​ра​зом, на ре​ше​ние то​те​ма. То​тем по​мо​га​ет в бо​лез​нях, по​сы​ла​ет пле​ме​ни зна​ме​ния и пре​дуп​реж​де​ния. По​яв​ле​ние жи​вот​но​го-то​те​ма вбли​зи ка​ко​го-ни​будь до​ма час​то счи​та​лось воз​ве​ще​ни​ем смер​ти. То​тем при​шел, что​бы заб​рать сво​его род​с​т​вен​ника[37]. 

    При раз​лич​ных зна​чи​тель​ных об​с​то​ятель​с​т​вах член кла​на ста​ра​ет​ся под​чер​к​нуть свое род​с​т​во с то​те​мом, при​да​вая се​бе на​руж​ное сход​с​т​во с ним, на​де​вая на се​бя шку​ру жи​вот​но​го-то​те​ма или та​ту​ируя на сво​ем те​ле его изоб​ра​же​ние и т. п. В тор​жес​т​вен​ных слу​ча​ях рож​де​ния, пос​вя​ще​ния в муж​чи​ны, по​хо​рон это отож​дес​т​в​ле​ние с то​те​мом воп​ло​ща​ет​ся в дей​с​т​вия и сло​ва. Тан​цы, при ко​то​рых все чле​ны пле​ме​ни оде​ва​ют​ся в шку​ры сво​его то​те​ма и под​ра​жа​ют его дви​же​ни​ям, слу​жат раз​но​об​раз​ным ма​ги​чес​ким и ре​ли​ги​оз​ным це​лям. На​ко​нец, бы​ва​ют це​ре​мо​нии, при ко​то​рых жи​вот​ное-то​тем тор​жес​т​вен​но уби​ва​ют[38]. 

    Социальная сто​ро​на то​те​миз​ма вы​ра​жа​ет​ся преж​де все​го в стро​го соб​лю​да​емых зап​ре​ще​ни​ях и в мно​го​чис​лен​ных ог​ра​ни​че​ни​ях. Чле​ны кла​на то​те​ма яв​ля​ют​ся брать​ями и сес​т​ра​ми, обя​за​ны один дру​го​му по​мо​гать и друг дру​га за​щи​щать. В слу​чае убий​с​т​ва то​ва​ри​ща по кла​ну, со​вер​шен​но​го чу​жим, все пле​мя от​ве​ча​ет за кро​ва​вое прес​туп​ле​ние, и клан уби​то​го чув​с​т​ву​ет се​бя со​ли​дар​ным в тре​бо​ва​нии ис​куп​ле​ния за про​ли​тую кровь. Узы то​те​ма креп​че, чем се​мей​ные узы; они не сов​па​да​ют с пос​лед​ни​ми, так как пе​ре​не​се​ние то​те​ма обык​но​вен​но про​ис​хо​дит пу​тем нас​ле​до​ва​ния по ма​те​ри, а пер​во​на​чаль​но нас​ле​до​ва​ние по от​цу, мо​жет быть, во​об​ще не име​ло мес​та. 

    Соответствующие же ог​ра​ни​че​ния та​бу сос​то​ят в зап​ре​ще​нии чле​нам то​го же кла​на то​те​ма всту​пать в брак друг с дру​гом и во​об​ще иметь друг с дру​гом по​ло​вое об​ще​ние. Это и есть зна​ме​ни​тая и за​га​доч​ная, свя​зан​ная с то​те​мом эк​со​га​мия. Мы пос​вя​ти​ли ей пер​вую статью это​го цик​ла и по​это​му здесь нам дос​та​точ​но, толь​ко ука​зать, что она, про​ис​хо​дит из по​вы​шен​но​го стра​ха пе​ред ин​цес​том, что при груп​по​вых бра​ках она впол​не по​нят​на, как за​щи​та про​тив ин​цес​та, и что она сна​ча​ла стре​мит​ся к пре​дуп​реж​де​нию ин​цес​та для млад​ших по​ко​ле​ний и толь​ко в даль​ней​шем сво​ем раз​ви​тии ста​но​вит​ся пре​пят​с​т​ви​ем и для стар​ше​го по​ко​ле​ния[39]. К это​му опи​са​нию то​те​миз​ма у Fra​zer'a, од​но​му из са​мых ран​них в ли​те​ра​ту​ре по это​му пред​ме​ту, я хо​чу при​ба​вить нес​коль​ко вы​бо​рок из од​но​го из пос​лед​них обоб​ще​ний. В по​явив​ших​ся в 1912 г. «Эле​мен​тах пси​хо​ло​гии на​ро​дов» Wundt го​во​рит: «Жи​вот​ное-то​тем счи​та​ет​ся пред​ком со​от​вет​с​т​ву​ющей груп​пы. "То​тем" пред​с​тав​ля​ет со​бой, сле​до​ва​тель​но, с од​ной сто​ро​ны, наз​ва​ние груп​пы, с дру​гой сто​ро​ны - имя ро​да и в пос​лед​нем смыс​ле это имя име​ет од​нов​ре​мен​но и ми​фо​ло​ги​чес​кое зна​че​ние. Все эти упот​реб​ле​ния по​ня​тия сли​ва​ют​ся друг с дру​гом и не​ко​то​рые из этих зна​че​ний мо​гут сту​ше​вать​ся, так что в не​ко​то​рых слу​ча​ях то​те​мы ста​ли толь​ко наз​ва​ни​ем час​тей пле​ме​ни, меж​ду тем как в дру​гих слу​ча​ях на пер​вом пла​не сто​ит пред​с​тав​ле​ние о про​ис​хож​де​нии или да​же зна​че​ние то​те​ма с точ​ки зре​ния куль​та… По​ня​тие то​те​ма ока​зы​ва​ет​ся ре​ша​ющим для рас​ч​ле​не​ния пле​ме​ни и его ор​га​ни​за​ции. С эти​ми нор​ма​ми и с ут​вер​ж​де​ни​ем их в ве​ре и в чув​с​т​ве свя​за​но то, что пер​во​на​чаль​но жи​вот​ное-то​тем рас​смат​ри​ва​лось не толь​ко как наз​ва​ние для груп​пы чле​нов пле​ме​ни, но что жи​вот​ное очень час​то счи​та​лось ро​до​на​чаль​ни​ком со​от​вет​с​т​ву​ющей час​ти пле​ме​ни. С этим свя​за​но и то, что эти жи​вот​ные-пред​ки ста​ли пред​ме​том куль​та… По​ми​мо из​вес​т​ных це​ре​мо​ний и це​ре​мо​ни​аль​ных тор​жеств, этот культ жи​вот​но​го вы​ра​жа​ет​ся пер​во​на​чаль​но преж​де все​го в от​но​ше​нии к жи​вот​но​му-то​те​му; не толь​ко ка​кое-ни​будь из​б​ран​ное жи​вот​ное, но и каж​дый пред​с​та​ви​тель то​го же ро​да ста​но​вит​ся в из​вес​т​ном смыс​ле свя​щен​ным жи​вот​ным, то​ва​ри​щу по то​те​му зап​ре​ща​ет​ся или раз​ре​ша​ет​ся толь​ко при из​вес​т​ных ус​ло​ви​ях есть мя​со жи​вот​но​го-то​те​ма. Это​му со​от​вет​с​т​ву​ет име​ющее боль​шое зна​че​ние яв​ле​ние про​ти​во​по​лож​но​го ха​рак​те​ра, что при из​вес​т​ных ус​ло​ви​ях име​ет мес​то сво​его ро​да це​ре​мо​ни​аль​ная еда мя​са то​те​ма….». 

    Но са​мая важ​ная со​ци​аль​ная сто​ро​на это​го то​те​мис​ти​чес​ко​го рас​ч​ле​не​ния сос​то​ит в том, что с ней свя​за​ны оп​ре​де​лен​ные нор​мы нра​вов, ре​гу​ли​ру​ющие от​но​ше​ния групп меж​ду со​бой. Сре​ди этих норм на пер​вом мес​те сто​ят брач​ные. Та​ким об​ра​зом, это рас​ч​ле​не​ние пле​ме​ни свя​за​но с важ​ным яв​ле​ни​ем, воз​ни​ка​ющим впер​вые в то​те​мис​ти​чес​кую эпо​ху: с эк​со​га​ми​ей. 

    Если мы, иг​но​ри​руя все, что со​от​вет​с​т​ву​ет бо​лее поз​д​не​му раз​ви​тию и упад​ку, пос​та​ра​ем​ся дать ха​рак​те​рис​ти​ку пер​во​на​чаль​но​го то​те​миз​ма, то у нас вы​ри​со​вы​ва​ют​ся сле​ду​ющие су​щес​т​вен​ные чер​ты: пер​во​на​чаль​но то​те​ма​ми бы​ли толь​ко жи​вот​ные, они счи​та​лись пред​ка​ми от​дель​ных пле​мен. То​тем пе​ре​да​вал​ся по нас​лед​с​т​ву толь​ко по жен​с​кой ли​нии; зап​ре​ща​лось уби​вать или есть то​тем, что для при​ми​тив​ных ус​ло​вий - од​но и то же; то​ва​ри​щам по то​те​му бы​ло зап​ре​ще​но иметь друг с дру​гом по​ло​вое об​ще​ние[40]. 

    Обращает на се​бя вни​ма​ние то об​с​то​ятель​с​т​во, что в Co​de du to​te​mism, сос​тав​лен​ном Re​inach'ом, со​вер​шен​но от​сут​с​т​ву​ет од​но из глав​ных та​бу, эк​со​га​мия, меж​ду тем как пред​по​сыл​ка дру​го​го та​бу, про​ис​хож​де​ние от жи​вот​но​го-то​те​ма, упо​ми​на​ет​ся лишь вскользь. Но я из​б​рал опи​са​ние Rе​inасh'а, очень зас​лу​жен​но​го в этой об​лас​ти ав​то​ра, что​бы под​го​то​вить чи​та​те​ля к раз​ли​чию мне​ний меж​ду ав​то​ра​ми, ко​то​рым мы те​перь зай​мем​ся. 
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    Чем не​ос​по​ри​мей ста​но​вил​ся взгляд, что то​те​мизм сос​тав​лял неп​ре​мен​ную фа​зу куль​ту​ры всех на​ро​дов, тем нас​то​ятель​нее ста​но​ви​лась пот​реб​ность по​нять его, ос​ве​тить за​гад​ки его су​щес​т​ва. Все за​га​доч​но в то​те​миз​ме; са​мы​ми труд​ны​ми мо​мен​та​ми яв​ля​ют​ся воп​ро​сы о воз​ник​но​ве​нии идеи про​ис​хож​де​ния от то​те​ма, мо​ти​ви​ров​ка эк​со​га​мии (или за​ме​ня​юще​го ее та​бу ин​цес​та) и вза​имо​от​но​ше​ние меж​ду обо​ими эле​мен​та​ми, т. е. меж​ду ор​га​ни​за​ци​ей то​те​ма и зап​ре​ще​ни​ем ин​цес​та. Тол​ко​ва​ние дол​ж​но быть од​нов​ре​мен​но и ис​то​ри​чес​ким, и пси​хо​ло​ги​чес​ким, оно дол​ж​но ука​зать, при ка​ких ус​ло​ви​ях раз​вил​ся этот сво​е​об​раз​ный ин​с​ти​тут и вы​ра​же​ни​ем ка​ких ду​шев​ных пот​реб​нос​тей лю​дей он слу​жил. 

    Мои чи​та​те​ли, ве​ро​ят​но, бу​дут удив​ле​ны, ког​да ус​лы​шат, с ка​ких раз​лич​ных то​чек зре​ния спе​ци​алис​ты-ис​сле​до​ва​те​ли пы​та​лись от​ве​тить на эти воп​ро​сы и как рас​хо​дят​ся в этом от​но​ше​нии их мне​ния. Сом​не​нию под​ле​жит поч​ти все, что мож​но бы​ло бы во​об​ще ут​вер​ж​дать от​но​си​тель​но то​те​миз​ма и эк​со​га​мии; и вы​ше​упо​мя​ну​тая кар​ти​на, за​им​с​т​во​ван​ная из опуб​ли​ко​ван​но​го Fra​zer'ом в. 1887 г. со​чи​не​ния, не мо​жет быть сво​бод​на от уп​ре​ка, что она вы​ра​жа​ет со​вер​шен​но про​из​воль​ные пред​по​ло​же​ния ав​то​ра и ос​па​ри​ва​ет​ся в нас​то​ящее вре​мя са​мим Fra​zer'ом, не​од​нок​рат​но ме​няв​шим свои взгля​ды на пред​мет[41]. 

    Само со​бой нап​ра​ши​ва​ет​ся пред​по​ло​же​ние, что ско​рее все​го мож​но бы​ло бы пос​тичь сущ​ность то​те​миз​ма. и эк​со​га​мии, ес​ли бы мож​но бы​ло приб​ли​зить​ся к то​му, как воз​ник​ли оба ин​с​ти​ту​та. Но здесь нель​зя за​бы​вать при оцен​ке по​ло​же​ния ве​щей за​ме​ча​ния An​d​rew Lang'a, что и при​ми​тив​ные на​ро​ды не сох​ра​ни​ли нам этих пер​во​на​чаль​ных форм ин​с​ти​ту​тов и ус​ло​вий их воз​ник​но​ве​ния, что мы вы​нуж​де​ны удов​лет​во​рить​ся толь​ко ги​по​те​за​ми, что​бы ими вос​пол​нить не​дос​та​точ​ность наб​лю​де​ния[42]. Сре​ди ука​зан​ных по​пы​ток объ​яс​не​ния то​те​миз​ма не​ко​то​рые, на взгляд пси​хо​ло​га, ка​жут​ся на​пе​ред не​вы​со​ко​го дос​то​ин​с​т​ва. Они слиш​ком ра​ци​ональ​ны и не при​ни​ма​ют во вни​ма​ние чув​с​т​вен​но​го ха​рак​те​ра объ​яс​ня​емых яв​ле​ний, Дру​гие ис​хо​дят из пред​по​ло​же​ний, не под​т​вер​ж​да​емых наб​лю​де​ни​ем, третьи ссы​ла​ют​ся на ма​те​ри​ал, ко​то​рый луч​ше под​да​ет​ся ино​му объ​яс​не​нию. Оп​ро​вер​же​ние раз​лич​ных взгля​дов час​то пред​с​тав​ля​ет ма​ло труд​нос​тей; по обык​но​ве​нию ав​то​ры ока​зы​ва​ют​ся го​раз​до силь​нее, кри​ти​куя друг дру​га, чем из​ла​гая соб​с​т​вен​ные взгля​ды. Non li​qu​et яв​ля​ет​ся ре​зуль​та​том боль​шин​с​т​ва рас​смат​ри​ва​емых мне​ний. Не при​хо​дит​ся по​это​му удив​лять​ся то​му, что в но​вей​шей, здесь боль​шей час​тью про​пу​щен​ной ли​те​ра​ту​ре пред​ме​та, про​яв​ля​ет​ся яв​ное стрем​ле​ние от​ка​зать​ся от об​ще​го раз​ре​ше​ния то​те​мис​ти​чес​кой проб​ле​мы, как от не​осу​щес​т​ви​мо​го. При из​ло​же​нии этих раз​лич​ных ги​по​тез Я поз​во​лил се​бе не при​дер​жи​вать​ся пос​ле​до​ва​тель​нос​ти по вре​ме​нам. 

а) Происхождение тотемизма
    Вопрос о про​ис​хож​де​нии то​те​миз​ма мож​но фор​му​ли​ро​вать сле​ду​ющим об​ра​зом: как дош​ли при​ми​тив​ные лю​ди до то​го, что​бы да​вать се​бе (сво​им пле​ме​нам) наз​ва​ния жи​вот​ных, рас​те​ний и не​оду​шев​лен​ных пред​ме​тов[43]? 

    Шотландец Mac Len​nan и, от​к​рыв​ший для на​уки то​те​мизм и эк​со​га​мию, воз​дер​жал​ся от выс​ка​зы​ва​ния ка​ко​го бы то ни бы​ло взгля​да на про​ис​хож​де​ние то​те​миз​ма. По сло​вам A. Lang'a, он скло​нен был не​ко​то​рое вре​мя объ​яс​нить то​те​мизм обы​ча​ем та​ту​иров​ки. Опуб​ли​ко​ван​ные те​ории про​ис​хож​де​ния то​те​миз​ма я раз​бил бы на три груп​пы: ?) но​ми​на​лис​ти​чес​кие, ?) со​ци​оло​ги​чес​кие, ?) пси​хо​ло​ги​чес​кие. 

?) Номиналистические теории
    Изложение этих те​орий оп​рав​ды​ва​ет объ​еди​не​ние их под ука​зан​ным мною заг​ла​ви​ем. 

    Уже Gar​ci​la​so de la Ve​ga, по​то​мок пе​ру​ан​с​ких Ин​ка, на​пи​сав​ший в XVII ст. ис​то​рию сво​его на​ро​да, объ​яс​нил из​вес​т​ное ему о то​те​мис​ти​чес​ких фе​но​ме​нах пот​реб​нос​тью пле​мен от​ли​чать​ся име​на​ми друг от дру​га[44]. Та же мысль воз​ни​ка​ет сто​ле​тие спус​тя у эт​но​ло​га A. R. Ке​аnе: то​те​мы про​изош​ли из «he​ral​dic bad​ges» (обоз​на​че​ние гер​бов), пос​ред​с​т​вом ко​то​рой семьи и пле​ме​на стре​ми​лись от​ли​чать​ся друг от дру​га[45]. 

    Мах Мul​li​eг выс​ка​зал тот же взгляд на зна​че​ние то​те​ма. То​тем пред​с​тав​ля​ет со​бой: 1) обоз​на​че​ние кла​на, 2) имя кла​на, 3) имя пред​ка кла​на, 4) имя обо​жа​емо​го кла​ном пред​ме​та. Поз​же I. Pik​ler пи​сал в 1899: лю​ди нуж​да​ют​ся в пос​то​ян​ном мо​гу​щем быгь пись​мен​но за​фик​си​ро​ван​ном име​ни для со​об​ществ и ин​ди​ви​дов… Та​ким об​ра​зом, то​те​мизм про​ис​хо​дит не из ре​ли​ги​оз​ной, а из трез​вой, пов​сед​нев​ной пот​реб​нос​ти че​ло​ве​чес​т​ва. Яд​ро то​те​миз​ма, на​име​но​ва​ние, яв​ля​ет​ся след​с​т​ви​ем при​ми​тив​ной тех​ни​ки пись​ма. Ха​рак​тер то​те​ма со​от​вет​с​т​ву​ет лег​ко изоб​ра​зи​мым пись​мен​ным зна​кам. Но раз ди​ка​ри но​си​ли имя жи​вот​но​го, то они приш​ли к мыс​ли о род​с​т​ве с эти​ми жи​вот​ны​ми[46]. 

    Herbert Spen​cer так​же при​да​вал на​име​но​ва​нию ре​ша​ющее зна​че​ние в про​ис​хож​де​нии то​те​миз​ма. От​дель​ные ин​ди​ви​ды, го​во​рит он, бла​го​да​ря сво​им осо​бен​нос​тям, тре​бо​ва​ли то​го, что​бы им да​ли наз​ва​ние жи​вот​ных, и та​ким об​ра​зом приш​ли к по​чет​ным наз​ва​ни​ям или проз​ви​щам, ко​то​рые пе​ре​нес​лись на их по​том​ков. Вслед​с​т​вие не​яс​нос​ти и не​оп​ре​де​лен​нос​ти при​ми​тив​ных язы​ков эти наз​ва​ния так по​ни​ма​лись поз​д​ней​ши​ми по​ко​ле​ни​ями, как буд​то бы они бы​ли до​ка​за​тель​с​т​вом про​ис​хож​де​ния от са​мых этих жи​вот​ных. Та.ким об​ра​зом, то​те​мизм прев​ра​тил​ся в не​по​нят​ное обо​жа​ние пред​ков. 

    Точно та​ким же об​ра​зом, хо​тя и не под​чер​ки​вая не​до​ра​зу​ме​ния, Lord Ave​bury (бо​лее из​вес​т​ный под сво​им преж​ним име​нем John Lub​bock) су​дит о про​ис​хож​де​нии то​те​миз​ма: ес​ли мы же​ла​ем объ​яс​нить по​чи​та​ние жи​вот​ных, то нам не сле​ду​ет за​бы​вать, как час​то че​ло​ве​чес​кие име​на за​им​с​т​ву​ют​ся у жи​вот​ных. Де​ти и по​том​ки че​ло​ве​ка, наз​ван​но​го мед​ве​дем или львом, де​ла​ли из это​го име​ни наз​ва​ние пле​ме​ни. От​сю​да по​лу​ча​лось, что са​мо жи​вот​ное при​об​ре​та​ло из​вес​т​ное ува​же​ние и, на​ко​нец, ста​но​ви​лось объ​ек​том по​чи​та​ния. 

    Неопровержимое, как нам ка​жет​ся, воз​ра​же​ние про​тив объ​яс​не​ния то​те​ма на​име​но​ва​ни​ем ин​ди​ви​дов при​вел Fi​sоn ссыл​кой на гос​под​с​т​ву​ющее у ав​с​т​ра​лий​цев по​ло​же​ние ве​щей. Он по​ка​зал, что то​тем яв​ля​ет​ся всег​да приз​на​ком групп лю​дей, а иног​да - од​но​го толь​ко че​ло​ве​ка. Ес​ли бы бы​ло ина​че и то​тем был бы име​нем од​но​го че​ло​ве​ка, то при гос​под​с​т​ве сис​те​мы ма​те​рин​с​ко​го нас​ле​до​ва​ния это имя ни​ког​да не мог​ло бы пе​ре​нес​тись на его де​тей. 

    Впрочем, со​об​щен​ные до сих пор те​ории яв​но не​сос​то​ятель​ны. Они еще объ​яс​ня​ют факт на​име​но​ва​ния пле​мен при​ми​тив​ных на​ро​дов наз​ва​ни​ем жи​вот​ных, но ни​ко​им об​ра​зом не зна​че​ние, ко​то​рое по​лу​чи​ло это на​име​но​ва​ние - то​те​мис​ти​чес​кую сис​те​му. На​иболь​шее вни​ма​ние из этой груп​пы зас​лу​жи​ва​ет те​ория A.Lang'a. Она все еще ус​мат​ри​ва​ет центр проб​ле​мы в на​име​но​ва​нии, но выд​ви​га​ет два ин​те​рес​ных пси​хо​ло​ги​чес​ких мо​мен​та и та​ким об​ра​зом пре​тен​ду​ет на окон​ча​тель​ное раз​ре​ше​ние за​гад​ки то​те​миз​ма. 

    А. Lang по​ла​га​ет, что без​раз​лич​но, ка​ким об​ра​зом кла​ны сна​ча​ла наб​ре​ли на наз​ва​ние жи​вот​ных. До​пус​тим, что в один прек​рас​ный день в них прос​ну​лось соз​на​ние, что они но​сят та​кие име​на, но по​че​му - они не мог​ли дать се​бе в этом от​че​та. Про​ис​хож​де​ние этих имен за​бы​то. В та​ком слу​чае, они, ве​ро​ят​но, пы​та​лись раз​лич​ны​ми пу​тя​ми уз​нать об этом и при су​щес​т​во​вав​шем у них убеж​де​нии в том, что име​на эти име​ют зна​че​ние, они по не​об​хо​ди​мос​ти дол​ж​ны бы​ли прий​ти ко всем этим мыс​лям, ко​то​рые со​дер​жат​ся в то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​ме. Для при​ми​тив​ных на​ро​дов име​на, как и для сов​ре​мен​ных ди​ка​рей и да​же для на​ших де​тей[47], пред​с​тав​ля​ют со​бой не неч​то без​раз​лич​ное и ус​лов​ное, как это ка​жет​ся нам, а что-то зна​чи​тель​ное и су​щес​т​вен​ное. Имя че​ло​ве​ка об​ра​зу​ет глав​ную сос​тав​ную часть его лич​нос​ти, быть мо​жет, часть его ду​ши. Оди​на​ко​вое имя с жи​вот​ным дол​ж​но бы​ло при​вес​ти при​ми​тив​ные на​ро​ды к пред​по​ло​же​нию о су​щес​т​во​ва​нии та​ин​с​т​вен​ной и зна​чи​тель​ной свя​зи меж​ду их лич​нос​тью и этой жи​вот​ной по​ро​дой. Ка​кая же это мог​ла быть дру​гая связь, как не кров​ное род​с​т​во? Но раз та​кое род​с​т​во до​пус​ка​лось вслед​с​т​вие сход​с​т​ва име​ни, то, как пря​мое след​с​т​вие кров​но​го та​бу, из не​го вы​те​ка​ли все то​те​мис​ти​чес​кие пред​пи​са​ния, вклю​чая и эк​со​га​мию. 

    Именно эти три ве​щи - груп​па имен жи​вот​ных не​из​вес​т​но​го про​ис​хож​де​ния, ве​ра в выс​шую связь меж​ду все​ми но​си​те​ля​ми од​но​го и то​го же име​ни, - людь​ми и жи​вот​ны​ми, ве​ра в та​ин​с​т​вен​ное зна​че​ние кро​ви - выз​ва​ли по​яв​ле​ние всех то​те​ми​чес​ких ве​ро​ва​ний и де​яний, вклю​чая сю​да и эк​со​га​мию. (The Sec​ret of the To​tem, с. 126.) 

    Объяснения Lang'a рас​па​да​ют​ся, так ска​зать, на два пе​ри​ода по вре​ме​ни. Од​на часть его те​ории объ​яс​ня​ет то​те​мис​ти​чес​кую сис​те​му пси​хо​ло​ги​чес​кой не​об​хо​ди​мос​тью, ис​хо​дя из фак​та наз​ва​ния то​те​ма при ус​ло​вии, что за​бы​то про​ис​хож​де​ние это​го на​име​но​ва​ния. Дру​гая часть те​ории ста​ра​ет​ся вы​яс​нить са​мо про​ис​хож​де​ние этих имен. Мы уви​дим, что она но​сит сов​сем дру​гой ха​рак​тер. 

    Это вто​рая часть те​ории Lang'a по су​щес​т​ву ма​ло чем от​ли​ча​ет​ся от дру​гих, наз​ван​ных мною «но​ми​на​лис​ти​чес​ки​ми». Прак​ти​чес​кая пот​реб​ность в раз​ли​че​нии зас​та​ви​ла от​дель​ные пле​ме​на да​вать се​бе име​на, и по​то​му они сог​ла​ша​лись с име​на​ми, ко​то​рые да​ва​ли им дру​гие пле​ме​на. Эта «na​ming from wit​ho​ut» сос​тав​ля​ет осо​бен​ность кон​с​т​рук​ции Lang'a. Ни​че​го уди​ви​тель​но​го нет в том, что по​лу​чив​ши​еся та​ким об​ра​зом име​на бы​ли за​им​с​т​во​ва​ны у жи​вот​ных и не мог​ли ка​зать​ся при​ми​тив​ным на​ро​дам бранью или нас​меш​кой. Впро​чем, Lang ука​зал на да​ле​ко не еди​нич​ные слу​чаи из бо​лее поз​д​них эпох ис​то​рии, ког​да име​на, дан​ные дру​ги​ми, пер​во​на​чаль​но с целью нас​меш​ки, бы​ли при​ня​ты те​ми, ко​му они да​ва​лись, и они охот​но их но​си​ли (ге​зы, ви​ги и то​ри). Пред​по​ло​же​ние, что воз​ник​но​ве​ние этих имен со вре​ме​нем бы​ло за​бы​то, свя​зы​ва​ет эту вто​рую часть те​ории Lang'a с из​ло​жен​ной рань​ше. 

?) Социологические теории
    S. Re​inасh, с ус​пе​хом ис​сле​до​вав​ший ос​тат​ки то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы в куль​те и в нра​вах поз​д​ней​ших пе​ри​одов, но с са​мо​го на​ча​ла при​да​вав​ший ма​ло зна​че​ния мо​мен​ту про​ис​хож​де​ния от жи​вот​но​го то​те​ма, в од​ном мес​те сме​ло за​яв​ля​ет, что то​те​мизм ка​жет​ся ему толь​ко «une hyper​t​rop​hie de l'instinct so​ci​al». 

    Тот же взгляд про​хо​дит че​рез но​вый труд E.Dur​k​he​im'a Les for​mes ele​men​ta​ires de la vie re​li​gi​e​use. Le syste​me to​te​mi​que en Aus​t​ra​lie, 1912 г. То​тем яв​ля​ет​ся яв​ным пред​с​та​ви​те​лем со​ци​аль​ной ре​ли​гии этих на​ро​дов. Он оли​цет​во​ря​ет об​щес​т​вен​ность, яв​ля​ющу​юся нас​то​ящим пред​ме​том по​чи​та​ния. 

    Другие ав​то​ры пы​та​лись бо​лее де​таль​но обос​но​вать взгляд об учас​тии со​ци​аль​ных вле​че​ний в об​ра​зо​ва​нии то​те​мис​ти​чес​ких ин​с​ти​ту​тов. Так, А.С.Had​dоn пред​по​ла​гал, что пер​во​на​чаль​но каж​дое при​ми​тив​ное пле​мя пи​та​лось осо​бой по​ро​дой жи​вот​ных или рас​те​ний, мо​жет быть, ве​ло тор​гов​лю эти​ми пи​ще​вы​ми про​дук​та​ми и да​ва​ло их в об​мен дру​гим пле​ме​нам. Та​ким об​ра​зом дол​ж​но бы​ло слу​чить​ся, что пле​мя ста​но​ви​лось из​вес​т​ным дру​гим- пле​ме​нам по наз​ва​нию жи​вот​но​го, иг​рав​ше​го для не​го та​кую важ​ную роль. Од​нов​ре​мен​но у это​го пле​ме​ни дол​ж​на бы​ла раз​вить​ся осо​бая бли​зость с этим жи​вот​ным и сво​его ро​да ин​те​рес к не​му, ос​но​ван​ный, од​на​ко, на од​ном толь​ко пси​хи​чес​ком мо​ти​ве, на са​мой эле​мен​тар​ной и не​об​хо​ди​мой из че​ло​ве​чес​ких пот​реб​нос​тей - на го​ло​де. 

    Возражения про​тив этой са​мой ра​ци​ональ​ной из всех те​орий то​те​ма ука​зы​ва​ют, что ниг​де не бы​ло най​де​но та​ко​го сос​то​яния пи​та​ния у при​ми​тив​ных на​ро​дов и, ве​ро​ят​но, его ни​ког​да и не бы​ло. Ди​ка​ри все​яд​ны и тем в боль​шей сте​пе​ни, чем ни​же они сто​ят. Да​лее нель​зя по​нять, как из та​кой ис​к​лю​чи​тель​ной ди​еты мог​ло раз​вить​ся поч​ти ре​ли​ги​оз​ное от​но​ше​ние к то​те​му, дос​ти​га​ющее выс​ше​го вы​ра​же​ния в аб​со​лют​ном воз​дер​жа​нии от лю​би​мой пи​щи. 

    Первая из трех те​орий, выс​ка​зан​ных Fra​zer'ом о про​ис​хож​де​нии то​те​миз​ма, бы​ла пси​хо​ло​ги​чес​кой; она бу​дет из​ло​же​на в дру​гом мес​те. Вто​рая те​ория Fга​zer'a, о ко​то​рой пред​с​то​ит здесь го​во​рить, воз​ник​ла под впе​чат​ле​ни​ем опуб​ли​ко​ван​ных важ​ных ра​бот двух ис​сле​до​ва​те​лей о ту​зем​цах цен​т​раль​ной Ав​с​т​ра​лии. 

    Spencer и Gil​len опи​са​ли ряд стран​ных обы​ча​ев, уч​реж​де​ний и взгля​дов од​ной груп​пы пле​мен, так на​зы​ва​емой на​ции Arun​ta, и Fra​zer сог​ла​сил​ся с их мне​ни​ем, что в этих осо​бен​нос​тях нуж​но ви​деть чер​ты пер​вич​но​го сос​то​яния и что они мо​гут объ​яс​нить пер​во​на​чаль​ный и нас​то​ящий смысл то​те​миз​ма. 

    Эти осо​бен​нос​ти у пле​ме​ни Аrun​tа (час​ти на​ции Arun​ta) сле​ду​ющие: 

    1. У не​го име​ет​ся рас​ч​ле​не​ние на кла​ны то​те​ма, но то​тем пе​ре​да​ет​ся не по нас​лед​с​т​ву, а оп​ре​де​ля​ет​ся ин​ди​ви​ду​аль​но (спо​со​бом, о ко​то​ром речь бу​дет ни​же). 

    2. Кла​ны то​те​ма не эк​со​га​мич​ны, брач​ные ог​ра​ни​че​ния об​ра​зу​ют​ся бла​го​да​ря вы​со​ко раз​ви​то​му рас​ч​ле​не​нию на брач​ные клас​сы, не име​ющие ни​че​го об​ще​го с то​те​мом. 

    3. Фун​к​ция кла​на то​те​ма сос​то​ит а вы​пол​не​нии це​ре​мо​ни​ала, име​юще​го целью ис​к​лю​чи​тель​но ма​ги​чес​ким пу​тем спо​соб​с​т​во​вать раз​м​но​же​нию съедоб​но​го то​те​ми​чес​ко​го объ​ек​та (Этот це​ре​мо​ни​ал на​зы​ва​ет​ся In​tiс​hi​uma). 

    4. У Arun​ta име​ет​ся сво​е​об​раз​ная те​ория за​ча​тия и вос​к​ре​се​ния. Они по​ла​га​ют, что в из​вес​т​ных мес​тах их стра​ны ду​хи умер​ших чле​нов од​но​го и то​го же то​те​ма ждут сво​его вос​к​ре​се​ния и про​ни​ка​ют в те​ло жен​щин, про​хо​дя​щих ми​мо этих мест. Ес​ли рож​да​ет​ся ре​бе​нок, то мать ука​зы​ва​ет, в ка​ком оби​та​ли​ще ду​хов, по ее мне​нию, она за​ча​ла ре​бен​ка. В со​от​вет​с​т​вии с этим оп​ре​де​ля​ет​ся то​тем ре​бен​ка. Да​лее пред​по​ла​га​ет​ся, что ду​хи (умер​ших, как и вос​к​рес​ших) свя​за​ны сво​е​об​раз​ны​ми ка​мен​ны​ми аму​ле​та​ми (по име​ни Сhu​rin​gа), ко​то​рые на​хо​дят​ся в этих оби​та​ли​щах. 

    По-видимому, два мо​мен​та по​бу​ди​ли Fга​zеr'a. по​ве​рить, что в уч​реж​де​ни​ях Arun​ta от​к​ры​ты древ​ней​шие фор​мы то​те​миз​ма. Во-пер​вых, су​щес​т​во​ва​ние раз​лич​ных ми​фов, ут​вер​ж​да​ющих, что пред​ки Arun​ta всег​да пи​та​лись сво​им то​те​мом и же​ни​лись на жен​щи​нах толь​ко соб​с​т​вен​но​го то​те​ма. Во-вто​рых, то об​с​то​ятель​с​т​во, что в их воз​зре​ни​ях на за​ча​тие по​ло​вой акт отод​ви​нут на вто​рой план. На лю​дей, ко​то​рые еще не уз​на​ли, что за​ча​тие яв​ля​ет​ся след​с​т​ви​ем по​ло​во​го ак​та, мож​но смот​реть, как на са​мых от​с​та​лых и при​ми​тив​ных пред​с​та​ви​те​лей че​ло​ве​чес​ко​го ро​да. 

    Основывая свое суж​де​ние о то​те​миз​ме на це​ре​мо​нии In​tic​hi​uma, Fra​zer сра​зу уви​дел то​те​мис​ти​чес​кую сис​те​му в со​вер​шен​но из​ме​нив​шем​ся све​те, как со​вер​шен​но прак​ти​чес​кую ор​га​ни​за​цию для удов​лет​во​ре​ния ес​тес​т​вен​ных пот​реб​нос​тей че​ло​ве​ка (ср. вы​ше те​орию Had​don'a)[48]. Сис​те​ма ока​за​лась прос​то гран​ди​оз​ной «co​ope​ra​tif ma​gic». При​ми​тив​ные на​ро​ды ор​га​ни​зо​ва​ли, так ска​зать, ма​ги​чес​кое про​из​вод​с​т​вен​но-пот​ре​би​тель​с​кое об​щес​т​во. Каж​дый клан то​те​ма взял на се​бя за​да​чу за​бо​тить​ся о дос​та​точ​ном ко​ли​чес​т​ве из​вес​т​но​го пи​ще​во​го сред​с​т​ва. Ес​ли де​ло ка​са​лось несъ​едоб​но​го то​те​ма, как, нап​ри​мер, вред​ных жи​вот​ных, дож​дя, вет​ра и т. п., то на обя​зан​нос​ти кла​на то​те​ма ле​жа​ла за​да​ча до​бить​ся влас​ти над этой час​тью при​ро​ды и от​ра​зить весь ее вред. Дос​ти​же​ния каж​до​го кла​на шли на поль​зу дру​гим; так как клан не мог есть ни​че​го или толь​ко очень ма​ло из сво​его то​те​ма, то он до​бы​вал это цен​ное доб​ро для дру​гих и за это снаб​жал​ся ими тем, что они в свою оче​редь дол​ж​ны бы​ли до​бы​вать, со​от​вет​с​т​вен​но сво​ей со​ци​аль​ной то​те​мис​ти​чес​кой обя​зан​нос​ти. В све​те это​го по​ни​ма​ния, ос​но​ван​но​го на це​ре​мо​нии In​tic​hi​uma, Fra​zer'y ка​за​лось, что зап​ре​ще​ние есть то​тем зат​ми​ло и отод​ви​ну​ло на зад​ний план бо​лее важ​ную сто​ро​ну от​но​ше​ний, а имен​но, за​по​ведь дос​тав​лять для пот​реб​ле​ния дру​гим как мож​но боль​ше съедоб​но​го то​те​ма. 

    Frazer до​пус​ка​ет, что у Аrun​tа сог​лас​но тра​ди​ции пер​во​на​чаль​но каж​дый клан то​те​ма пи​тал​ся без ог​ра​ни​че​ния сво​им то​те​мом. Но тог​да воз​ник​ло зат​руд​не​ние для по​ни​ма​ния пос​ле​ду​юще​го раз​ви​тия, ког​да клан стал до​воль​с​т​во​вать​ся тем, что обес​пе​чи​вал то​тем дру​гим, сам от​ка​зав​шись от его упот​реб​ле​ния. Fra​zer по​ла​га​ет, что это ог​ра​ни​че​ние вов​се не про​изош​ло от сво​его ро​да ре​ли​ги​оз​но​го ува​же​ния, а, ве​ро​ят​но, бла​го​да​ря наб​лю​де​нию, что ни од​но жи​вот​ное не по​жи​ра​ет се​бе по​доб​ных, так что это на​ру​ше​ние отож​дес​т​в​ле​ния с то​те​мом пов​ре​ди​ло бы влас​ти, ко​то​рую хо​чешь над ним при​об​рес​ти. Или ог​ра​ни​че​ние воз​ник​ло из стрем​ле​ния при​об​рес​ти бла​гос​к​лон​ность су​щес​т​ва, ес​ли бу​дут ща​дить его са​мо​го. Но Fra​zer не скры​вал от се​бя труд​нос​тей это​го объ​яс​не​ния и столь же ма​ло рис​ко​вал он ука​зать, ка​ким пу​тем под​т​вер​ж​да​емый ми​фа​ми Arun​tа обы​чай зак​лю​чать брак в пре​де​лах то​те​ма прев​ра​тил​ся в эк​со​га​мию. 

    Основанная на In​tic​hi​uma те​ория Fra​zer'a зиж​дет​ся все​це​ло на приз​на​нии при​ми​тив​ной при​ро​ды ин​с​ти​ту​та Arun​tа. Но пос​ле при​ве​ден​ных Dur​k​hi​em'ом и Lang'ом воз​ра​же​ний ка​жет​ся не​воз​мож​ным нас​та​ивать на этом. Arun​tа, на​обо​рот, по-ви​ди​мо​му дош​ли в сво​ем раз​ви​тии даль​ше всех ав​с​т​ра​лий​с​ких пле​мен и пред​с​тав​ля​ют ско​рее уже ста​дию рас​па​да, чем на​ча​ла то​те​миз​ма. Ми​фы, про​из​вед​шие на Fra​zer'a та​кое боль​шое впе​чат​ле​ние, по​то​му что они в про​ти​во​по​лож​ность су​щес​т​ву​ющим те​перь ин​с​ти​ту​там под​чер​ки​ва​ют раз​ре​ше​ние есть то​тем и зак​лю​чать брак в пре​де​лах то​те​ма, объ​яс​ня​ют​ся лег​ко, как фан​та​зии, вы​ра​жа​ющие же​ла​ние, и про​еци​ро​ван​ные на прош​лое, по​доб​но ми​фам о зо​ло​том ве​ке. 

?) Психологические теории
    Первая пси​хо​ло​ги​чес​кая те​ория Fra​zer'а, соз​дан​ная еще до его зна​ком​с​т​ва с наб​лю​де​ни​ями Spen​cer'a и Gil​len'a, ос​но​вы​ва​лась на ве​ре во «внеш​нюю ду​шу». То​тем дол​жен был пред​с​тав​лять со​бой вер​ное убе​жи​ще для ду​ши, ку​да она пря​чет​ся, что​бы из​бе​жать уг​ро​жа​ющих ей опас​нос​тей. Ес​ли при​ми​тив​ный че​ло​век пря​тал свою ду​шу в свой то​тем, то бла​го​да​ря это​му он сам ста​но​вил​ся не​у​яз​ви​мым и, ра​зу​ме​ет​ся, опа​сал​ся сам при​чи​нять вред но​си​те​лю сво​ей ду​ши. Так как он не знал, ка​кой эк​зем​п​ляр жи​вот​ной по​ро​ды яв​ля​ет​ся но​си​те​лем его ду​ши, то для не​го бы​ло впол​не ес​тес​т​вен​но ща​дить всю по​ро​ду. Поз​же Frа​zer сам от​ка​зал​ся от мыс​ли про​из​во​дить то​те​мизм из ве​ры в ду​ши. 

    Познакомившись с наб​лю​де​ни​ям Sреn​сеr'a и Gil​len'a, он соз​дал из​ло​жен​ную рань​ше дру​гую со​ци​оло​ги​чес​кую те​орию то​те​миз​ма, но впос​лед​с​т​вии он сам на​шел, что мо​тив, из ко​то​ро​го он вы​во​дил то​те​мизм, слиш​ком «ра​ци​она​лен» и что он при этом пред​по​ла​гал су​щес​т​во​ва​ние слиш​ком слож​ной со​ци​аль​ной ор​га​ни​за​ции, что​бы ее мож​но бы​ло наз​вать при​ми​тив​ной[49]. Ма​ги​чес​кие ко​опе​ра​тив​ные об​щес​т​ва ка​за​лись ему те​перь ско​рее поз​д​ни​ми про​из​ве​де​ни​ями, чем за​ро​ды​ша​ми то​те​миз​ма. Он ис​кал бо​лее прос​то​го эле​мен​та, при​ми​тив​но​го су​еве​рия, за эти​ми об​ра​зо​ва​ни​ями, что​бы из не​го вы​вес​ти воз​ник​но​ве​ние то​те​миз​ма. Этот пер​во​на​чаль​ный мо​мент он на​шел в уди​ви​тель​ной те​ории за​ча​тия Arun​tа. 

    Как уже ска​за​но, Arun​tа от​ри​ца​ют связь за​ча​тия с по​ло​вым ак​том. Ес​ли жен​щи​на чув​с​т​ву​ет се​бя ма​терью, то это зна​чит, что ка​кой-ни​будь из жду​щих воз​рож​де​ния ду​хов из бли​жай​ше​го их оби​та​ли​ща про​ник в ее те​ло и рож​да​ет​ся ею в ви​де ре​бен​ка. Этот ре​бе​нок име​ет тот же то​тем, что и все ду​хи, при​ютив​ши​еся в из​вес​т​ном мес​те. Эта те​ория за​ча​тия не мо​жет объ​яс​нить то​те​миз​ма, по​то​му что на​пе​ред пред​по​ла​га​ет его су​щес​т​во​ва​ние. Но ес​ли сде​лать еще шаг на​зад и до​пус​тить, что жен​щи​на сна​ча​ла ве​ри​ла, что жи​вот​ное, рас​те​ние, ка​мень или дру​гой пред​мет, за​ни​мав​ший ее вни​ма​ние в мо​мент, ког​да она впер​вые по​чув​с​т​во​ва​ла се​бя ма​терью, дей​с​т​ви​тель​но, в нее про​ник по​том и рож​да​ет​ся ею в че​ло​ве​чес​кой фор​ме, что иден​тич​ность че​ло​ве​ка с его то​те​мом при​об​ре​ла бы, дей​с​т​ви​тель​но, ос​но​ва​ние, бла​го​да​ря этой ве​ре ма​те​ри, и из это​го лег​ко вы​те​ка​ли бы все даль​ней​шие за​по​ве​ди то​те​ма (за ис​к​лю​че​ни​ем эк​со​га​мии). Че​ло​век от​ка​зал​ся бы есть это жи​вот​ное или это рас​те​ние, по​то​му что, та​ким об​ра​зом, он ел са​мо​го се​бя. Но у не​го яви​лось бы по​буж​де​ние иной раз в ви​де осо​бой це​ре​мо​нии вку​сить что-ни​будь из сво​его то​те​ма, по​то​му что этим он ук​ре​пил бы свое отож​дес​т​в​ле​ние с то​те​мом, сос​тав​ля​ющее сущ​ность то​те​миз​ма. Наб​лю​де​ния W.H.R.Ri​vers, ка​за​лось, до​ка​зы​ва​ли пря​мое отож​дес​т​в​ле​ние лю​дей с их то​те​мом на ос​но​ва​нии та​кой те​ории за​ча​тия. 

    Итак пос​лед​ним ис​точ​ни​ком то​те​миз​ма ока​за​лось не​ве​де​ние ди​ка​рей то​го, ка​ким об​ра​зом лю​ди и эти жи​вот​ные про​дол​жа​ют свой род. В осо​бен​нос​ти же не​из​вес​т​на бы​ла роль сам​ца при оп​ло​дот​во​ре​нии. Это нез​на​ние под​дер​жи​ва​лось длин​ным ин​тер​ва​лом меж​ду ак​том оп​ло​дот​во​ре​ния и рож​де​ни​ем ре​бен​ка (или мо​мен​том, ког​да чув​с​т​ву​ют​ся пер​вые дет​с​кие дви​же​ния). То​те​мизм яв​ля​ет​ся по​это​му соз​да​ни​ем не муж​с​ко​го, а жен​с​ко​го ду​ха. Кор​ни его сос​тав​ля​ют «кап​ри​зы» (sick fan​ci​es) бе​ре​мен​ной жен​щи​ны. Дей​с​т​ви​тель​но, то, что на​хо​дит на жен​щи​ну в та​ин​с​т​вен​ный мо​мент ее жиз​ни, ког​да она впер​вые чув​с​т​ву​ет се​бя ма​терью, лег​ко мо​жет иден​ти​фи​ци​ро​вать​ся, уже с ре​бен​ком в ее чре​ве. Та​кие ма​те​рин​с​кие фан​та​зии, столь ес​тес​т​вен​ные и, как ка​жет​ся, об​ще​рас​п​рос​т​ра​нен​ные, по-ви​ди​мо​му, бы​ли кор​ня​ми то​те​миз​ма. 

    Против этой треть​ей те​ории Fra​zer'a при​во​дит​ся то же воз​ра​же​ние, что и про​тив вто​рой - со​ци​оло​ги​чес​кой. Аrun​tа, по-ви​ди​мо​му, уш​ли очень да​ле​ко от на​ча​ла то​те​миз​ма. Их от​ри​ца​ние ро​ли от​ца ос​но​ва​но, по-ви​ди​мо​му, не на при​ми​тив​ном нез​на​нии; в не​ко​то​рых от​но​ше​ни​ях у них име​ет​ся да​же от​цов​с​кое нас​ле​до​ва​ние. Они, по-ви​ди​мо​му, зна​че​ние ро​ли от​ца при​нес​ли в жер​т​ву сво​его ро​да рас​суж​де​ни​ям, что​бы воз​дать честь ду​хам пред​ков[50]. Ес​ли они воз​ве​ли в об​щую те​орию за​ча​тия миф о не​по​роч​ном за​ча​тии бла​го​да​ря ду​ху, то им так же ма​ло мож​но при​пи​сать из-за это​го нез​на​ние ус​ло​вий про​дол​же​ния ро​да, как и древ​ним на​ро​дам в эпо​ху воз​ник​но​ве​ния хрис​ти​ан​с​ких ми​фов. 

    Другую те​орию про​ис​хож​де​ния то​те​миз​ма соз​дал гол​лан​дец G.A.Wil​с​kеn. Она пред​с​тав​ля​ет со​бой со​еди​не​ние то​те​миз​ма с пе​ре​се​ле​ни​ем душ: «то жи​вот​ное, в ко​то​рое по об​ще​рас​п​рос​т​ра​нен​ной ве​ре пе​ре​хо​ди​ли ду​ши умер​ших, ста​но​ви​лось кров​ным род​с​т​вен​ни​ком, пред​ком, и по​чи​та​лось, как та​ко​вое». Но ве​ра в пе​ре​се​ле​ние душ в жи​вот​ные ско​рее са​ма про​изош​ла от то​те​миз​ма, чем на​обо​рот. 

    Другой те​ории то​те​миз​ма при​дер​жи​ва​ют​ся за​ме​ча​тель​ные аме​ри​кан​с​кие эт​но​ло​ги Fr. Bo​as, Hill-To​ut и др. Она ис​хо​дит из наб​лю​де​ний над то​те​мис​ти​чес​ки​ми пле​ме​на​ми ин​дей​цев и ут​вер​ж​да​ет, что то​тем пер​во​на​чаль​но яв​ля​ет​ся ду​хом-пок​ро​ви​те​лем пред​ка, явив​шим​ся ему во сне и пе​ре​дан​ным этим пред​ком по нас​лед​с​т​ву по​том​с​т​ву. Мы уже ви​де​ли рань​ше, как труд​но объ​яс​нять то​те​мизм унас​ле​до​ва​ни​ем от од​но​го че​ло​ве​ка; кро​ме то​го, ав​с​т​ра​лий​с​кие наб​лю​де​ния ни​ко​им об​ра​зом не под​т​вер​ж​да​ют по​пыт​ки свес​ти то​тем к ду​ху-пок​ро​ви​те​лю. 

    Для пос​лед​ней выс​ка​зан​ной Wun​dt'ом пси​хо​ло​ги​чес​кой те​ории ре​ша​ющее зна​че​ние име​ли те фак​ты, что, во-пер​вых, пер​во​на​чаль​ным объ​ек​том то​те​ма и на​ибо​лее рас​п​рос​т​ра​нен​ным яв​ля​ет​ся жи​вот​ное, и что, во-вто​рых, меж​ду жи​вот​ны​ми то​те​ма опять-та​ки са​мые пер​во​на​чаль​ные сов​па​да​ют с жи​вот​ны​ми-ду​ша​ми. Жи​вот​ные-ду​ши, как пти​цы, змея, яще​ри​ца, мышь, бла​го​да​ря боль​шой под​виж​нос​ти, ле​та​нию по воз​ду​ху и дру​гим свой​с​т​вам, обус​лов​ли​ва​ющим неп​ри​выч​ное и жут​кое чув​с​т​во, яв​ля​ют​ся са​мы​ми под​хо​дя​щи​ми для то​го, что​бы имен​но в них ус​мат​ри​ва​ли су​щес​т​ва, в ко​то​рых и по​ме​ща​лась ду​ша, ос​тав​ля​ющая те​ло. Жи​вот​ное-то​тем пред​с​тав​ля​ет со​бой де​ри​ват пе​ре​се​ле​ния ду​ши в жи​вот​ное. Та​ким об​ра​зом для Wun​dt'a то​те​мизм сли​ва​ет​ся здесь не​пос​ред​с​т​вен​но с ве​рой в ду​ши, или с ани​миз​мом. 

b) и с) Происхождение эксогамии и ее отношение к тотемизму
    Я дос​та​точ​но под​роб​но из​ло​жил те​ории то​те​миз​ма и все же при​хо​дит​ся опа​сать​ся, что впе​чат​ле​ние от них бу​дет не​пол​ное бла​го​да​ря не​об​хо​ди​мой крат​кос​ти. От​но​си​тель​но даль​ней​ших воп​ро​сов я в ин​те​ре​сах чи​та​те​ля поз​во​лю се​бе еще боль​шую сжа​тость. Спо​ры в об​лас​ти эк​со​га​мии у то​те​мис​ти​чес​ких на​ро​дов по ха​рак​те​ру ма​те​ри​ала, над ко​то​рым при​хо​дит​ся при этом опе​ри​ро​вать, осо​бен​но ус​лож​ня​ют​ся и рас​ши​ря​ют​ся, мож​но ска​зать, за​пу​ты​ва​ют​ся. Цель этой статьи дать мне воз​мож​ность и здесь ог​ра​ни​чить​ся под​чер​ки​ва​ни​ем не​ко​то​рых глав​ных нап​рав​ле​ний и для бо​лее ос​но​ва​тель​но​го ис​сле​до​ва​ния пред​ме​та ука​зать на мно​гок​рат​но ци​ти​ру​емые под​роб​ные спе​ци​аль​ные со​чи​не​ния. 

    Позиция ав​то​ра в проб​ле​мах эк​со​га​мии за​ви​сит, ра​зу​ме​ет​ся, от от​но​ше​ния к той или дру​гой те​ории то​те​ма. Не​ко​то​рые из объ​яс​не​ний то​те​миз​ма ли​ше​ны со​вер​шен​но свя​зи с эк​со​га​ми​ей, так что оба ин​с​ти​ту​та прос​то от​де​ля​ют​ся один от дру​го​го. Та​ким об​ра​зом, здесь про​ти​во​пос​тав​ле​ны два взгля​да - один, же​ла​ющий сох​ра​нить пер​во​на​чаль​ное пред​по​ло​же​ние, что эк​со​га​мия сос​тав​ля​ет часть то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы, и дру​гой, ос​па​ри​ва​ющий та​кую связь и до​пус​ка​ющий слу​чай​ное сов​па​де​ние обо​их ин​с​ти​ту​тов ста​рей​ших куль​тур. Fra​zer в сво​их поз​д​ней​ших ра​бо​тах ре​ши​тель​но нас​та​ивал на пос​лед​ней точ​ке зре​ния. «Мне при​хо​дит​ся про​сить чи​та​те​ля все вре​мя не упус​кать из ви​да, что оба ин​с​ти​ту​та - то​те​мизм и эк​со​га​мия - со​вер​шен​но раз​лич​ны по сво​ему про​ис​хож​де​нию и по сво​ей при​ро​де, хо​тя не​ко​то​рых пле​мен оба они слу​чай​но скре​щи​ва​ют​ся и сме​ши​ва​ют​ся». (To​tem and Ex., I.). 

    Он пря​мо ут​вер​ж​да​ет, что про​ти​во​по​лож​ный взгляд яв​ля​ет​ся ис​точ​ни​ком труд​нос​тей и не​до​ра​зу​ме​ний. В про​ти​во​по​лож​ность это​му дру​гие ав​то​ры наш​ли путь к по​ни​ма​нию эк​со​га​мии, как не​из​беж​но​го след​с​т​вия ос​нов​ных то​те​мис​ти​чес​ких взгля​дов. Dur​k​he​im ука​зал в сво​их ра​бо​тах, как свя​зан​ное с то​те​мом та​бу дол​ж​но бы​ло пов​лечь за со​бой зап​ре​ще​ние поль​зо​ва​ния для по​ло​во​го об​ще​ния жен​щи​ной то​го же то​те​ма. То​тем той же кро​ви, что и че​ло​век, а по​то​му под стра​хом смер​т​ной каз​ни (при​ни​ма​ет​ся во вни​ма​ние деф​ло​ра​ция и мен​с​т​ру​ация) зап​ре​ща​ет​ся по​ло​вое об​ще​ние с жен​щи​ной, при​над​ле​жа​щей к то​му же то​те​му. A.Lang, при​со​еди​ня​ющий​ся в этом воп​ро​се к мне​нию Dur​k​he​im'a, по​ла​га​ет да​же, что нет на​доб​нос​ти в кров​ном та​бу для зап​ре​ще​ния бра​ка с жен​щи​на​ми то​го же ро​да. Об​щее та​бу то​те​ма, зап​ре​ща​ющее, нап​ри​мер, си​деть в те​ни де​ре​ва то​те​ма, бы​ло бы для это​го впол​не дос​та​точ​но. А.Lаng за​щи​ща​ет, впро​чем, еще и дру​гое про​ис​хож​де​ние эк​со​га​мии (см. н.) и ос​тав​ля​ет под сом​не​ни​ем, в ка​ком от​но​ше​нии оба эти объ​яс​не​ния на​хо​дят​ся друг к дру​гу. 

    Что ка​са​ет​ся ис​то​ри​чес​кой пос​ле​до​ва​тель​нос​ти, то боль​шин​с​т​во ав​то​ров при​дер​жи​ва​ет​ся то​го взгля​да, что то​те​мизм яв​ля​ет​ся бо​лее древ​ним ин​с​ти​ту​том, а эк​со​га​мия при​со​еди​ни​лась поз​же[51]. 

    Среди те​орий, пы​та​ющих​ся объ​яс​нить эк​со​га​мию не​за​ви​си​мо от то​те​миз​ма, ука​жем толь​ко на не​ко​то​рые, вы​яс​ня​ющие раз​лич​ное от​но​ше​ние ав​то​ров к проб​ле​ме ин​цес​та. 

    Mac Len​nan ос​т​ро​ум​но объ​яс​нил эк​со​га​мию как ос​та​ток нра​вов, ука​зы​ва​ющих на имев​шее ког​да-то мес​то по​хи​ще​ние жен​щин. Он выс​ка​зал пред​по​ло​же​ние, что в пер​во​быт​ные вре​ме​на все​об​щим обы​ча​ем бы​ло до​бы​вать жен​щин из чу​жо​го ро​да и брак с жен​щи​ной соб​с​т​вен​но​го ро​да ста​но​вил​ся пос​те​пен​но зап​рет​ным, по​то​му что был не​обыч​ным[52]. Мо​ти​ва для это​го обы​чая эк​со​га​мии он ис​кал в не​дос​та​точ​ном ко​ли​чес​т​ве жен​щин у при​ми​тив​ных на​ро​дов вслед​с​т​вие обы​чая уби​вать при рож​де​нии боль​шин​с​т​во де​тей жен​с​ко​го по​ла. Нас здесь не ин​те​ре​су​ет про​вер​ка, под​т​вер​ж​да​ют ли фак​ти​чес​кие об​с​то​ятель​с​т​ва пред​по​ло​же​ния Mac Lеn​nаn'а. Го​раз​до боль​ше нас ин​те​ре​су​ет до​вод, что ес​ли до​пус​тить, что этот ав​тор прав, то все же ос​та​ет​ся не​объ​яс​ни​мым, по​че​му муж​чи​ны от​ка​зы​ва​ют​ся и от нем​но​гих жен​щин сво​ей кро​ви и ка​ким об​ра​зом здесь не при​ни​ма​ет​ся со​вер​шен​но во вни​ма​ние проб​ле​ма ин​цес​та. 

    В про​ти​во​по​лож​ность это​му и оче​вид​но с боль​шим пра​вом дру​гие ав​то​ры по​ни​ма​ли эк​со​га​мию как ин​с​ти​тут для пре​дуп​реж​де​ния ин​цес​та. 

    Если оки​нуть взгля​дом пос​те​пен​но воз​рас​та​ющую слож​ность ог​ра​ни​че​ний бра​ка, то при​хо​дит​ся сог​ла​сить​ся с взгля​дом Mor​gan'a, Fra​zer'a, Ho​witt'a, Bal​d​win'a, Spen​cer'a, что эти уч​реж​де​ния но​сят це​ле​со​об​раз​ный пред​на​ме​рен​ный ха​рак​тер («de​li​be​ra​te de​sign» по Fra​zer'y) и что они дол​ж​ны дос​тичь то​го, к че​му они дей​с​т​ви​тель​но стре​ми​лись. «Нет дру​гих пу​тей, ко​то​ры​ми воз​мож​но бы​ло бы во всех де​та​лях объ​яс​нить эти сис​те​мы, в од​но и то же вре​мя та​кие слож​ные и та​кие точ​ные». 

    Интересно за​ме​тить, что пер​вые ог​ра​ни​че​ния, дос​тиг​ну​тые вве​де​ни​ем брач​ных клас​сов, ка​са​лись сек​су​аль​ной сво​бо​ды млад​ших по​ко​ле​ний, т. е. ин​цес​та меж​ду брать​ями и сес​т​ра​ми и сы​новь​ями с их ма​те​ря​ми, меж​ду тем как ин​цест меж​ду от​цом и до​черью прек​ра​тил​ся толь​ко бла​го​да​ря даль​ней​шим ме​роп​ри​яти​ям. 

    Но объ​яс​не​ние эк​со​га​ми​чес​ко​го ог​ра​ни​че​ния сек​су​аль​нос​ти пред​на​ме​рен​ным за​ко​но​да​тель​с​т​вом ни​че​го не да​ет для по​ни​ма​ния мо​ти​ва, соз​дав​ше​го эти ин​с​ти​ту​ты. От​ку​да бе​рет​ся в ко​неч​ном ре​зуль​та​те бо​язнь ин​цес​та, в ко​то​рой при​хо​дит​ся приз​нать ко​рень эк​со​га​мии? Оче​вид​но, не​дос​та​точ​но для объ​яс​не​ния бо​яз​ни ин​цес​та ссы​лать​ся на ин​с​тин​к​тив​ное от​в​ра​ще​ние к сек​су​аль​но​му об​ще​нию с кров​ны​ми род​с​т​вен​ни​ка​ми, т. е. на факт бо​яз​ни ин​цес​та, ес​ли со​ци​аль​ный опыт по​ка​зы​ва​ет, что на​пе​ре​кор это​му ин​с​тин​к​ту ин​цест - вов​се не ред​кое со​бы​тие да​же в на​шем об​щес​т​ве, и ес​ли ис​то​ри​чес​кий опыт зна​ко​мит со слу​ча​ями, в ко​то​рых пред​пи​са​ни​ем тре​бу​ет​ся ин​цес​ту​оз​ный брак для лиц, поль​зу​ющих​ся пре​иму​щес​т​вен​ным по​ло​же​ни​ем. 

    Для объ​яс​не​ния бо​яз​ни ин​цес​та Wes​ter​marck[53] ука​зы​ва​ет, что «меж​ду ли​ца​ми, с дет​с​т​ва жи​ву​щи​ми вмес​те, гос​под​с​т​ву​ет враж​деб​ное от​но​ше​ние к по​ло​во​му об​ще​нию и что это чув​с​т​во, так как эти ли​ца - обык​но​вен​но кров​ные род​с​т​вен​ни​ки, на​хо​дит ес​тес​т​вен​ное вы​ра​же​ние в нра​вах и за​ко​не, бла​го​да​ря от​в​ра​ще​нию к по​ло​во​му об​ще​нию меж​ду близ​ки​ми род​с​т​вен​ни​ка​ми». Ha​ve​lock El​lis хо​тя ос​па​ри​вал, что это от​в​ра​ще​ние но​сит ха​рак​тер вле​че​ния, но по су​щес​т​ву сог​ла​шал​ся с этим объ​яс​не​ни​ем, го​во​ря: «нор​маль​ное от​сут​с​т​вие про​яв​ле​ния по​ло​во​го вле​че​ния в тех слу​ча​ях, где де​ло ка​са​ет​ся брать​ев и сес​тер или с дет​с​т​ва жи​ву​щих вмес​те маль​чи​ков и де​во​чек, яв​ле​ние чис​то от​ри​ца​тель​ное, про​ис​хо​дя​щее от​то​го, что при этих об​с​то​ятель​с​т​вах бе​зус​лов​но дол​ж​ны от​сут​с​т​во​вать пред​по​сыл​ки, воз​буж​да​ющие по​ло​вое вле​че​ние… Меж​ду ли​ца​ми, вы​рос​ши​ми с дет​с​т​ва вмес​те, при​выч​ка при​ту​пи​ла все чув​с​т​вен​ные раз​д​ра​же​ния зре​ния, слу​ха и ося​за​ния, нап​ра​ви​ла на путь спо​кой​ной склон​нос​ти и ли​ши​ла их влас​ти вы​зы​вать не​об​хо​ди​мое эро​ти​чес​кое воз​буж​де​ние, тре​бу​юще​еся для то​го, что​бы выз​вать по​ло​вую ту​мес​цен​цию». 

    Мне ка​жет​ся весь​ма стран​ным, что Wes​ter​marck ви​дит в этом врож​ден​ном от​в​ра​ще​нии к по​ло​во​му об​ще​нию с ли​ца​ми, с ко​то​ры​ми рос​ли в дет​с​т​ве вмес​те, од​нов​ре​мен​но пси​хи​чес​кое вы​ра​же​ние би​оло​ги​чес​ко​го фак​та, что ин​цест вле​чет за со​бой вред для ро​да. По​доб​ный би​оло​ги​чес​кий ин​с​тинкт ед​ва ли так оши​бал​ся бы в сво​ем пси​хо​ло​ги​чес​ком вы​ра​же​нии, что​бы вмес​то вред​ных для про​дол​же​ния ро​да кров​ных род​с​т​вен​ни​ков кос​нуть​ся со​вер​шен​но бе​зо​бид​ных в этом от​но​ше​нии то​ва​ри​щей по до​му и оча​гу. Но я не мо​гу от​ка​зать​ся от то​го, что​бы не со​об​щить за​ме​ча​тель​ных воз​ра​же​ний, выд​ви​ну​тых Fra​zer'ом про​тив это​го ут​вер​ж​де​ния Wes​ter​mar​ck'a. Fra​zer на​хо​дит не​по​нят​ным, по​че​му сек​су​аль​ное чув​с​т​во в нас​то​ящее вре​мя со​вер​шен​но не про​ти​вит​ся об​ще​нию с то​ва​ри​ща​ми по оча​гу, меж​ду тем как бо​язнь ин​цес​та, ко​то​рая дол​ж​на буд​то бы про​ис​хо​дить от это​го от​в​ра​ще​ния, так не​ве​ро​ят​но раз​рос​лась. Но глуб​же про​ни​ка​ют дру​гие за​ме​ча​ния Fra​zer'a, ко​то​рые я тут при​во​жу пол​нос​тью, по​то​му что по су​щес​т​ву они сов​па​да​ют с до​во​да​ми, выс​ка​зан​ны​ми в мо​ей статье о та​бу. 

    «Трудно по​нять, по​че​му глу​бо​ко уко​ре​нив​ший​ся че​ло​ве​чес​кий ин​с​тинкт нуж​да​ет​ся в ут​вер​ж​де​нии пос​ред​с​т​вом за​ко​на. Нет за​ко​на, по​ве​ле​ва​юще​го лю​дям есть или пить, или зап​ре​ща​юще​го им класть ру​ки в огонь. Лю​ди едят и пьют и дер​жат свои ру​ки по​даль​ше от ог​ня ин​с​тин​к​тив​но, из стра​ха пе​ред ес​тес​т​вен​ным, а не за​кон​ным на​ка​за​ни​ем, ко​то​рое пов​лек​ло бы за со​бой не​под​чи​не​ние этим вле​че​ни​ям. За​кон зап​ре​ща​ет лю​дям толь​ко то, что они мог​ли бы сде​лать под дав​ле​ни​ем сво​их вле​че​ний. То, что са​ма при​ро​да зап​ре​ща​ет или на​ка​зы​ва​ет, то не​за​чем зап​ре​щать или на​ка​зы​вать по за​ко​ну. Мы лег​ко мо​жем по​это​му до​пус​тить, что прес​туп​ле​ния, зап​ре​щен​ные по за​ко​ну, это та​кие прес​туп​ле​ния, ко​то​рые мно​го бы из лю​дей со​вер​ши​ли бы охот​но по ес​тес​т​вен​ной склон​нос​ти. Ес​ли бы не бы​ло та​кой склон​нос​ти, не со​вер​ша​лись бы по​доб​ные прес​туп​ле​ния, а ес​ли бы та​кие прес​туп​ле​ния не со​вер​ша​лись, то не к че​му бы​ло бы их зап​ре​щать. По​это​му, вмес​то то​го, что​бы из за​ко​но​да​тель​но​го зап​ре​ще​ния ин​цес​та зак​лю​чать о су​щес​т​во​ва​нии ес​тес​т​вен​но​го от​в​ра​ще​ния к не​му, мы ско​pee дол​ж​ны бы​ли бы сде​лать вы​вод, что ес​тес​т​вен​ный ин​с​тинкт вле​чет к ин​цес​ту и что, ес​ли за​кон по​дав​ля​ет это вле​че​ние, по​доб​но дру​гим ес​тес​т​вен​ным вле​че​ни​ям, то ос​но​ва​ни​ем к то​му яв​ля​ет​ся взгляд ци​ви​ли​зо​ван​ных лю​дей, что удов​лет​во​ре​ние этих ес​тес​т​вен​ных вле​че​ний при​но​сит вред об​щес​т​ву». 

    К этим цен​ным ар​гу​мен​там Fra​zer'a я мо​гу еще при​ба​вить, что дан​ные пси​хо​ана​ли​за де​ла​ют со​вер​шен​но не​воз​мож​ным пред​по​ло​же​ние о врож​ден​ном от​в​ра​ще​нии к ин​цес​ту​оз​но​му по​ло​во​му об​ще​нию. Они, на​обо​рот, по​ка​за​ли, что пер​вые сек​су​аль​ные по​буж​де​ния юно​ши по сво​ей при​ро​де всег​да ин​цес​ту​оз​ны, и что та​кие вы​тес​нен​ные по​буж​де​ния иг​ра​ют гро​мад​ную роль в ка​чес​т​ве твор​чес​ких сил поз​д​ней​ших нев​ро​зов. 

    Взгляд на бо​язнь ин​цес​та как на врож​ден​ный ин​с​тинкт дол​жен быть по​это​му ос​тав​лен. Не луч​ше об​с​то​ит де​ло с дру​гим объ​яс​не​ни​ем зап​ре​та ин​цес​та, име​ющим мно​го​чис​лен​ных сто​рон​ни​ков, пред​по​ла​га​ющим, что при​ми​тив​ные на​ро​ды ра​но за​ме​ти​ли, ка​ки​ми опас​нос​тя​ми гро​зит кро​вос​ме​си​тель​с​т​во их ро​ду, и что по​это​му они с впол​не осоз​нан​ной це​ле​со​об​раз​нос​тью зап​ре​ти​ли ин​цест. Воз​ра​же​ний про​тив это​го объ​яс​не​ния воз​ни​ка​ет мно​жес​т​во. Зап​ре​ще​ние ин​цес​та, дол​ж​но быть, не стар​ше ско​то​вод​с​т​ва, на ко​то​ром че​ло​век мог бы убе​дить​ся в дей​с​т​вии кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва на свой​с​т​ва ра​сы, а, что еще важ​нее, вред​ные пос​лед​с​т​вия кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва еще до нас​то​яще​го вре​ме​ни не бе​зус​лов​но до​ка​за​ны, и от​но​си​тель​но че​ло​ве​ка их труд​но до​ка​зать. Да​лее, все, что нам из​вес​т​но о сов​ре​мен​ных ди​ка​рях, де​ла​ет весь​ма не​ве​ро​ят​ным, что​бы по​мыс​лы их от​да​лен​ней​ших пред​ков бы​ли уже за​ня​ты пре​дуп​реж​де​ни​ем вре​да для поз​д​ней​ше​го по​том​с​т​ва. Ка​жет​ся смеш​ным, ког​да этим жи​ву​щим без вся​ко​го раз​ду​мия взрос​лым де​тям хо​тят при​пи​сать ги​ги​ени​чес​кие или ев​ге​ни​чес​кие мо​ти​вы, ко​то​рые ед​ва ли при​ни​ма​ют​ся во вни​ма​ние и в на​шей сов​ре​мен​ной куль​ту​ре[54]. 

    Наконец, не​об​хо​ди​мо еще под​чер​к​нуть, что из дан​но​го из прак​ти​чес​ких и ги​ги​ени​чес​ких мо​ти​вов зап​ре​ще​ния кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва, как ос​лаб​ля​юще​го ра​су мо​мен​та, со​вер​шен​но не​дос​та​точ​но, что​бы объ​яс​нить глу​бо​кое от​в​ра​ще​ние, по​ды​ма​юще​еся в на​шем об​щес​т​ве про​тив ин​цес​та. Как я до​ка​зал в дру​гом мес​те[55], эта бо​язнь ин​цес​та у жи​ву​щих те​перь при​ми​тив​ных на​ро​дов ка​жет​ся еще бо​лее силь​ной и ак​тив​ной, чем у ци​ви​ли​зо​ван​ных. 

    В то вре​мя, как мож​но бы​ло бы ожи​дать, что и при объ​яс​не​нии про​ис​хож​де​ния бо​яз​ни ин​цес​та име​ет​ся вы​бор меж​ду со​ци​оло​ги​чес​ки​ми, би​оло​ги​чес​ки​ми и пси​хо​ло​ги​чес​ки​ми ги​по​те​за​ми, при​чем в пси​хо​ло​ги​чес​ких мо​ти​вах, мо​жет быть, мож​но бы​ло бы ви​деть вы​ра​зи​те​лей би​оло​ги​чес​ких сил, - чув​с​т​ву​ешь се​бя по окон​ча​нии ис​сле​до​ва​ния вы​нуж​ден​ным сог​ла​сить​ся с неп​ре​тен​ци​оз​ным вы​ра​же​ни​ем Fra​zer'a: «нам не​из​вес​т​но про​ис​хож​де​ние бо​яз​ни ин​цес​та и мы да​же не зна​ем, что об этом пред​по​ла​гать. Ни од​но из пред​ло​жен​ных нам до сих пор ре​ше​ний за​гад​ки не ка​жет​ся нам удов​лет​во​ри​тель​ным»[56]. 

    Должен упо​мя​нуть еще о сов​сем дру​го​го ро​да по​пыт​ке объ​яс​нить про​ис​хож​де​ние ин​цес​та, чем рас​смот​рен​ные до сих пор. Ее мож​но бы​ло бы наз​вать ис​то​ри​чес​кой. 

    Эта по​пыт​ка свя​за​на с ги​по​те​зой Ch. Dar​win'a о пер​вич​ном со​ци​аль​ном сос​то​янии че​ло​ве​ка. Ис​хо​дя из при​вы​чек выс​ших обезь​ян, Dar​win зак​лю​чил, что и че​ло​век пер​во​на​чаль​но жил не​боль​ши​ми груп​па​ми, в пре​де​лах ко​то​рых рев​ность са​мо​го стар​ше​го и са​мо​го силь​но​го сам​ца не до​пус​ка​ла по​ло​во​го сме​си​тель​с​т​ва. «Су​дя по то​му, что нам из​вес​т​но о рев​нос​ти у всех мле​ко​пи​та​ющих, из ко​то​рых мно​гие об​ла​да​ют спе​ци​аль​ным ору​жи​ем для борь​бы с со​пер​ни​ка​ми, мы, дей​с​т​ви​тель​но, мо​жем зак​лю​чить, что об​щее сме​ше​ние по​лов в ес​тес​т​вен​ном сос​то​янии весь​ма не​ве​ро​ят​но… Ес​ли по​это​му в по​то​ке вре​ме​ни мы ог​ля​нем​ся да​ле​ко на​зад и сде​ла​ем зак​лю​че​ние о со​ци​аль​ных при​выч​ках че​ло​ве​ка, как он те​перь су​щес​т​ву​ет, то са​мым ве​ро​ят​ным бу​дет мне​ние, что че​ло​век пер​во​на​чаль​но жил не​боль​ши​ми об​щес​т​ва​ми, каж​дый муж​чи​на с жен​щи​ной, или, ес​ли у не​го бы​ла власть, со мно​ги​ми, ко​то​рых он рев​нос​т​но за​щи​щал от дру​гих муж​чин. Или он не был со​ци​аль​ным жи​вот​ным и все же жил один со мно​ги​ми же​на​ми, как го​рил​ла; по​то​му что все ту​зем​цы сог​лас​ны в том, что в груп​пе го​рилл мож​но встре​тить толь​ко од​но​го взрос​ло​го сам​ца. Ког​да мо​ло​дой са​мец под​рас​та​ет, то про​ис​хо​дит борь​ба за власть и бо​лее силь​ный ста​но​вит​ся гла​вою об​щес​т​ва, убив или прог​нав ос​таль​ных. Млад​шие сам​цы, из​г​нан​ные та​ким об​ра​зом, ски​та​ют​ся од​ни, и, ког​да, на​ко​нец, им удас​т​ся най​ти сам​ку, они та​ким же об​ра​зом не до​пус​тят слиш​ком близ​ко​го кро​вос​ме​си​тель​с​т​ва сре​ди чле​нов од​ной и той же семьи[57]. 

    Atkinson, по-ви​ди​мо​му, пер​вый за​ме​тил, что эти ус​ло​вия Дар​вин​с​кой пер​во​быт​ной ор​ды прак​ти​чес​ки осу​щес​т​в​ля​ли эк​со​га​мию мо​ло​дых муж​чин. Каж​дый из этих из​г​нан​ных мог ос​но​вать та​кую же ор​ду, в ко​то​рой име​ло си​лу та​кое же зап​ре​ще​ние по​ло​во​го об​ще​ния, бла​го​да​ря рев​нос​ти гла​вы, и с те​че​ни​ем вре​ме​ни из этих об​с​то​ятельств сло​жи​лось осоз​нан​ное, как за​кон, пра​ви​ло: ни​ка​ко​го по​ло​во​го об​ще​ния с то​ва​ри​ща​ми по оча​гу. По воз​ник​но​ве​нии то​те​миз​ма это пра​ви​ло при​ня​ло дру​гую фор​му​ли​ров​ку: ни​ка​ко​го по​ло​во​го об​ще​ния в пре​де​лах то​те​ма. 

    A. Lang при​со​еди​нил​ся к это​му объ​яс​не​нию эк​со​га​мии. Он в той же кни​ге от​с​та​ива​ет и дру​гую (Dur​k​he​im'oв​c​к​yю) те​орию, ви​дя​щую в эк​со​га​мии след​с​т​вие за​ко​нов то​те​ма. Не сов​сем лег​ко со​еди​нить оба взгля​да; в пер​вом слу​чае эк​со​га​мия су​щес​т​во​ва​ла до то​те​миз​ма, во вто​ром слу​чае она ока​зы​ва​ет​ся его след​с​т​вием[58]. 

    В сво​ем пос​лед​нем суж​де​нии по это​му пред​ме​ту А.Lаng за​яв​ля​ет, что от​ка​зал​ся от мыс​ли о про​ис​хож​де​нии эк​со​га​мии из «ge​ne​ral to​te​mic» та​бу. 
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    Единственный луч све​та в эту тьму про​ли​ва​ет пси​хо​ана​ли​ти​чес​кий опыт. 

    Отношение ре​бен​ка к жи​вот​но​му име​ет мно​го сход​но​го с от​но​ше​ни​ем при​ми​тив​но​го, че​ло​ве​ка к жи​вот​но​му. Ре​бе​нок не про​яв​ля​ет еще и сле​да то​го вы​со​ко​ме​рия, ко​то​рое по​буж​да​ет впос​лед​с​т​вии взрос​ло​го куль​тур​но​го че​ло​ве​ка от​де​лить рез​кой чер​той свою соб​с​т​вен​ную при​ро​ду от вся​ко​го дру​го​го жи​вот​но​го. Не за​ду​мы​ва​ясь, ре​бе​нок пре​дос​тав​ля​ет жи​вот​но​му пол​ную рав​но​цен​ность; в бе​зу​дер​ж​ном приз​на​нии сво​их пот​реб​нос​тей, он чув​с​т​ву​ет се​бя, по​жа​луй, бо​лее род​с​т​вен​ным жи​вот​но​му, чем ка​жу​ще​му​ся ему за​га​доч​ным взрос​ло​му. 

    В этом прек​рас​ном сог​ла​сии меж​ду ре​бен​ком и жи​вот​ным не​ред​ко нас​ту​па​ет за​ме​ча​тель​ная дис​гар​мо​ния. Вдруг ре​бе​нок на​чи​на​ет бо​ять​ся оп​ре​де​лен​ной по​ро​ды жи​вот​ных и бе​ре​жет се​бя от то​го, что​бы при​кос​нуть​ся или уви​деть жи​вот​ное этой по​ро​ды. Воз​ни​ка​ет кли​ни​чес​кая кар​ти​на фо​бии жи​вот​ных, од​но из са​мых рас​п​рос​т​ра​нен​ных сре​ди пси​хо​нев​ро​ти​чес​ких за​бо​ле​ва​ний это​го воз​рас​та, и, мо​жет быть, са​мой ран​ней фор​мы та​ко​го за​бо​ле​ва​ния. Фо​бия обык​но​вен​но ка​са​ет​ся жи​вот​но​го, к ко​то​ро​му до то​го ре​бе​нок про​яв​лял осо​бен​но жи​вой ин​те​рес, она не от​но​сит​ся к од​но​му толь​ко от​дель​но​му жи​вот​но​му. Вы​бор сре​ди жи​вот​ных, мо​гу​щих стать объ​ек​та​ми фо​бии в ус​ло​ви​ях го​род​с​кой жиз​ни, не​ве​лик. Это - ло​ша​ди, со​ба​ки, кош​ки, ре​же пти​цы, уди​ви​тель​но час​то ма​лень​кие жи​вот​ные, как жу​ки и ба​боч​ки. Иног​да объ​ек​та​ми бес​смыс​лен​ней​ше​го и без​мер​но​го стра​ха, про​яв​ля​юще​го​ся при этих фо​би​ях, ста​но​вят​ся жи​вот​ные, из​вес​т​ные ре​бен​ку толь​ко из кар​ти​нок и ска​зок; ред​ко уда​ет​ся уз​нать пу​ти, по ко​то​рым со​вер​шил​ся не​обы​чай​ный вы​бор вну​ша​юще​го страх жи​вот​но​го. Так я обя​зан К. Ab​ra​ham'y со​об​ще​ни​ем слу​чая, в ко​то​ром ре​бе​нок объ​яс​нил свой страх пе​ред осой тем, что цвет и по​ло​са​тая по​вер​х​ность тель​ца осы на​по​ми​на​ют тиг​ра, ко​то​ро​го, как он слы​шал, нуж​но бо​ять​ся. 

    Фобии жи​вот​ных у де​тей не ста​ли еще пред​ме​том вни​ма​тель​но​го ана​ли​ти​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния, хо​тя зас​лу​жи​ва​ют это​го в вы​со​кой сте​пе​ни. Труд​нос​ти, ана​ли​за у де​тей в ран​нем воз​рас​те яв​ля​ют​ся, ве​ро​ят​но, при​чи​ной это​го упу​ще​ния. Нель​зя по​это​му ут​вер​ж​дать, что из​вес​тен об​щий ха​рак​тер этих за​бо​ле​ва​ний, и я лич​но ду​маю, что он не ока​жет​ся од​но​род​ным. Но не​ко​то​рые слу​чаи та​ких нап​рав​лен​ных на боль​ших жи​вот​ных фо​бий ста​ли дос​туп​ны​ми ана​ли​зу и рас​к​ры​ли та​ким об​ра​зом ис​сле​до​ва​те​лю свою тай​ну. Во всех слу​ча​ях она од​на и та же: страх по су​щес​т​ву от​но​сил​ся к от​цу, ес​ли ис​сле​ду​емые де​ти бы​ли маль​чи​ка​ми, и толь​ко пе​ре​нес​ся на жи​вот​ное. 

    Всякий, име​ющий опыт в пси​хо​ана​ли​зе, на​вер​ное, ви​дел та​кие слу​чаи и по​лу​чил от них та​кое же впе​чат​ле​ние. Все же я мо​гу по это​му по​во​ду сос​лать​ся на не​боль​шое чис​ло под​роб​ных опуб​ли​ко​ван​ных ис​сле​до​ва​ний. Это - слу​чай​ное в ли​те​ра​ту​ре яв​ле​ние, из не​го не сле​ду​ет зак​лю​чать, что мы во​об​ще мо​жем опи​рать​ся в на​ших взгля​дах толь​ко на от​дель​ные наб​лю​де​ния. Упо​мя​ну, нап​ри​мер, ав​то​ра, ко​то​рый с пол​ным по​ни​ма​ни​ем изу​чал нев​ро​зы дет​с​ко​го воз​рас​та, М.Wulff. (Одес​са). Из​ла​гая ис​то​рию бо​лез​ни де​вя​ти​лет​не​го маль​чи​ка, он рас​ска​зы​ва​ет, что в воз​рас​те 4-х лет этот маль​чик стра​дал фо​би​ей со​бак. «Ког​да он на ули​це ви​дел про​бе​га​ющую со​ба​ку, он пла​кал и кри​чал: "Ми​лая со​ба​ка, не хва​тай ме​ня, я бу​ду се​бя хо​ро​шо вес​ти"; под "хо​ро​шо се​бя вес​ти" он по​ни​мал: "не бу​ду боль​ше иг​рать на скрип​ке" (она​ни​ро​вать). 

    Тот же ав​тор ре​зю​ми​ру​ет да​лее: «Его фо​бия со​бак пред​с​тав​ля​ет со​бой, соб​с​т​вен​но го​во​ря, пе​ре​не​сен​ный на со​бак страх пе​ред от​цом, по​то​му что его стран​ные сло​ва: "со​ба​ка, я бу​ду хо​ро​шо се​бя вес​ти", т. е. не мас​тур​би​ро​вать, от​но​сят​ся ведь к от​цу, ко​то​рый зап​ре​тил мас​тур​ба​цию». В при​ме​ча​нии он при​бав​ля​ет, что его наб​лю​де​ния впол​не сов​па​да​ют с мо​ими и од​нов​ре​мен​но до​ка​зы​ва​ют оби​лие та​ких наб​лю​де​ний: «Та​кие фо​бии (фо​бии ло​ша​дей, со​бак, ко​шек, кур и др. до​маш​них жи​вот​ных), по мо​ему мне​нию, в дет​с​ком воз​рас​те, по мень​шей ме​ре, так же рас​п​рос​т​ра​не​ны, как pa​vor noc​tur​nus, и в ана​ли​зе поч​ти всег​да рас​к​ры​ва​ют​ся, как пе​ре​не​се​ние стра​ха с од​но​го из ро​ди​те​лей на жи​вот​ных. Та​ков ли ме​ха​низм столь рас​п​рос​т​ра​нен​ных фо​бий мы​шей и крыс, я поз​во​лю се​бе сом​не​вать​ся». 

    В пер​вом то​ме Jah​r​buch'a fur psycho​anal​y​tis​c​he und psycho​path. Vor​s​c​hun​gen, я из​ла​гаю «Ана​лиз фо​бий пя​ти​лет​не​го маль​чи​ка», пред​с​тав​лен​ный в мое рас​по​ря​же​ние от​цом ма​лень​ко​го маль​чи​ка. Это был страх пе​ред ло​шадь​ми, вслед​с​т​вие ко​то​ро​го маль​чик от​ка​зы​вал​ся вы​хо​дить на ули​цу. Он вы​ра​жал опа​се​ние, что ло​шадь при​дет в ком​на​ту и уку​сит его. Ока​за​лось, что это бы​ло на​ка​за​ни​ем за его же​ла​ние, что​бы ло​шадь упа​ла (умер​ла). Пос​ле то​го, как маль​чик, под​бод​рен​ный, ос​во​бо​дил​ся от стра​ха пе​ред от​цом, ока​за​лось, что он бо​рет​ся с же​ла​ни​ями, со​дер​жа​ние ко​то​рых сос​тав​ля​ет от​сут​с​т​вие от​ца (отъезд, смерть от​ца). Он чув​с​т​во​вал в от​це, по​ка​зы​вая это со​вер​шен​но яс​но, кон​ку​рен​та в сим​па​ти​ях ма​те​ри, на ко​то​рую в тем​ном пред​чув​с​т​вии бы​ли нап​рав​ле​ны за​рож​да​ющи​еся сек​су​аль​ные же​ла​ния. Он на​хо​дил​ся, сле​до​ва​тель​но, в сос​то​янии ти​пич​ной нап​рав​лен​нос​ти ре​бен​ка муж​с​ко​го по​ла к ро​ди​те​лям, ко​то​рую мы на​зы​ва​ем «ком​п​лек​сом Эди​па» и в ко​то​рой ви​дим ком​п​лек​с​ное яд​ро нев​ро​зов. Нов для нас в ана​ли​зе «ма​лень​ко​го Ган​са» и це​нен для то​те​миз​ма тот факт, что при та​ких ус​ло​ви​ях ре​бе​нок пе​ре​но​сит часть сво​их чувств с от​ца на жи​вот​ное. 

    Анализ по​ка​зы​ва​ет зна​чи​тель​ные по со​дер​жа​нию и слу​чай​ные ас​со​ци​атив​ные пу​ти, по ко​то​рым про​ис​хо​дит по​доб​ный сдвиг. Он поз​во​ля​ет так​же от​к​рыть его мо​ти​вы. Вы​те​ка​ющая из со​пер​ни​чес​т​ва по от​но​ше​нию к ма​те​ри не​на​висть не мо​жет сво​бод​но рас​п​рос​т​ра​нять​ся в ду​шев​ной жиз​ни у маль​чи​ка, ей при​хо​дит​ся всту​пить в борь​бу с су​щес​т​ву​ющей уже неж​нос​тью и прек​ло​не​ни​ем пе​ред от​цом. Ре​бе​нок на​хо​дит​ся в двой​с​т​вен​ной - ам​би​ва​лен​т​ной - нап​рав​лен​нос​ти чувств к от​цу и на​хо​дит об​лег​че​ние в этом ам​би​ва​лен​т​ном кон​ф​лик​те, пе​ре​но​ся свои враж​деб​ные и бо​яз​ли​вые чув​с​т​ва на сур​ро​гат от​ца. Сдвиг не мо​жет, од​на​ко, раз​ре​шить кон​ф​ликт та​ким об​ра​зом, что​бы при​вес​ти к пол​но​му раз​де​ле​нию неж​ных и враж​деб​ных чувств. Кон​ф​ликт пе​ре​но​сит​ся и на объ​ект сдви​га, ам​би​ва​лен​т​ность пе​ре​да​ет​ся на этот пос​лед​ний. Впол​не оче​вид​но, что ма​лень​кий Ганс про​яв​ля​ет к ло​ша​дям не толь​ко страх, но так​же ува​же​ние и ин​те​рес. Как толь​ко его страх умень​ша​ет​ся, он сам отож​дес​т​в​ля​ет се​бя с вну​ша​ющим ему страх жи​вот​ным, ска​чет, как ло​шадь, и ку​са​ет со сво​ей сто​ро​ны от​ца. В дру​гой ста​дии раз​ви​тия фо​бий ему ни​че​го не сто​ит отож​дес​т​вить ро​ди​те​лей с дру​ги​ми боль​ши​ми жи​вот​ны​ми[59]. 

    Можно выс​ка​зать пред​по​ло​же​ние, что в этих фо​би​ях жи​вот​ных у де​тей вновь пов​то​ря​ют​ся в не​га​тив​ном вы​ра​же​нии не​ко​то​рые чер​ты то​те​миз​ма. Но мы обя​за​ны S.Fe​ren​c​zi ис​к​лю​чи​тель​но счас​т​ли​вым наб​лю​де​ни​ем слу​чая, ко​то​рый мож​но наз​вать по​ло​жи​тель​ным то​те​миз​мом у ре​бен​ка. У ма​лень​ко​го Ар​па​да, о ко​то​ром рас​ска​зы​ва​ет Fe​ren​c​zi, то​те​мис​ти​чес​кие ин​те​ре​сы прос​ну​лись не пря​мо в свя​зи с ком​п​лек​сом Эди​па, а на ос​но​ве нар​цис​ти​чес​кой пред​по​сыл​ки его, стра​ха кас​т​ра​ции. Но кто вни​ма​тель​но прос​мот​рит ис​то​рию ма​лень​ко​го Ган​са, тот най​дет мно​го до​ка​за​тельств то​го, что отец, как об​ла​да​тель боль​шо​го ге​ни​та​лия, яв​ля​ет​ся объ​ек​том вос​хи​ще​ния и вы​зы​ва​ет страх, уг​ро​жая ге​ни​та​лию ре​бен​ка. В эди​пов​с​ком и кас​т​ра​ци​он​ном ком​п​лек​сах отец иг​ра​ет ту же роль вну​ша​юще​го страх про​тив​ни​ка ин​фан​тиль​ных сек​су​аль​ных вле​че​ний. Кас​т​ра​ция и за​ме​на ее ос​леп​ле​ни​ем сос​тав​ля​ют на​ка​за​ние, ко​то​рым он уг​ро​жа​ет[60]. 

    Когда ма​лень​ко​му Ар​па​ду бы​ло два с по​ло​ви​ной го​да, он сде​лал од​наж​ды по​пыт​ку по​мо​чить​ся в ку​рят​ни​ке, при​чем ку​ри​ца сде​ла​ла дви​же​ние, что​бы схва​тить его за ор​ган. Вер​нув​шись год спус​тя на то же мес​то, он сам стал ку​ри​цей, ин​те​ре​со​вал​ся ку​рят​ни​ком и всем, что в нем про​ис​хо​дит, и за​ме​нил свой че​ло​ве​чес​кий язык ку​дах​та​ни​ем и пе​ту​ши​ным пе​ни​ем. В воз​рас​те, ког​да про​ис​хо​ди​ло наб​лю​де​ние над ним (5 лет), он сно​ва го​во​рил, но и в ре​чи за​ни​мал​ся ис​к​лю​чи​тель​но толь​ко ку​ра​ми и дру​ги​ми пти​ца​ми; он не иг​рал ни​ка​ки​ми дру​ги​ми иг​руш​ка​ми и пел толь​ко та​кие пес​ни, в ко​то​рых го​во​ри​лось о пер​на​тых. Его по​ве​де​ние по от​но​ше​нию к то​те​му-жи​вот​но​му бы​ло ис​к​лю​чи​тель​но ам​би​ва​лен​т​ное, пол​ное чрез​мер​ной не​на​вис​ти и люб​ви. Охот​нее все​го он иг​рал в ре​за​ние кур. «Ре​за​ние пер​на​тых сос​тав​ля​ло для не​го, во​об​ще, праз​д​ник. Он был в сос​то​янии ча​са​ми в воз​буж​де​нии тан​це​вать вок​руг тру​пов жи​вот​ных». Но по​том он це​ло​вал и гла​дил за​ре​зан​ное жи​вот​ное, очи​щал и лас​кал изоб​ра​же​ния кур, ко​то​рых сам тер​зал. 

    Маленький Ар​пад сам за​бо​тил​ся о том, что​бы смысл его стран​но​го по​ве​де​ния не ос​тал​ся скры​тым. Иног​да он сам пе​ре​во​дил свои же​ла​ния из то​те​мис​ти​чес​ко​го спо​со​ба вы​ра​же​ния об​рат​но в вы​ра​же​ния пов​сед​нев​нос​ти. 

    «Мой отец - пе​тух», - ска​зал он од​наж​ды, «Те​перь я ма​лень​кий, те​перь я - цып​ле​нок, ког​да я бу​ду боль​ше, то ста​ну ку​ри​цей, ког​да ста​ну еще боль​ше, то ста​ну пе​ту​хом». Од​наж​ды он за​хо​тел есть «фар​ши​ро​ван​ную мать» (по ана​ло​гии с фар​ши​ро​ван​ной ку​ри​цей). Он был очень щедр, на яв​ные уг​ро​зы кас​т​ра​ции дру​гим по​доб​но то​му, как сам ус​лы​шал эти уг​ро​зы, бла​го​да​ря она​нис​ти​чес​ким дей​с​т​ви​ям со сво​им чле​ном. 

    В ис​точ​ни​ках его ин​те​ре​са к то​му, что про​ис​хо​ди​ло в ку​рят​ни​ке по сло​вам Fe​ren​c​zi, не ос​та​ва​лось ни​ка​ко​го сом​не​ния: «Час​тое по​ло​вое об​ще​ние меж​ду пе​ту​хом с ку​ри​цей, не​се​ние яиц и по​яв​ле​ние ма​лень​ких цып​лят удов​лет​во​ря​ли его сек​су​аль​ную лю​боз​на​тель​ность, ко​то​рая соб​с​т​вен​но от​но​си​лась к че​ло​ве​чес​кой се​мей​ной жиз​ни. По об​раз​цу жиз​ни кур скла​ды​ва​лись объ​ек​ты его же​ла​ний, выс​ка​зан​ные им од​наж​ды со​сед​ке: "я же​нюсь на вас, и на ва​шей сес​т​ре, и на мо​их трех ку​зи​нах, и на ку​хар​ке, нет, вмес​то ку​хар​ки, луч​ше на ма​те​ри". 

    Ниже мы до​пол​ним оцен​ку это​го наб​лю​де​ния; те​перь под​чер​к​нем две чер​ты, ука​зы​ва​ющие на цен​ное сход​с​т​во с то​те​миз​мом: пол​ное отож​дес​т​в​ле​ние с жи​вот​ным то​те​мом[61] и ам​би​ва​лен​т​ная нап​рав​лен​ность к не​му чувств. На ос​но​ва​нии этих наб​лю​де​ний мы счи​та​ем се​бя впра​ве вста​вить в фор​му​лу то​те​миз​ма на мес​то жи​вот​но​го-то​те​ма муж​чи​ну-от​ца. Тог​да мы за​ме​ча​ем, что этим мы не сде​ла​ли но​во​го или осо​бен​но сме​ло​го ша​га. Ведь при​ми​тив​ные на​ро​ды са​ми это ут​вер​ж​да​ют и, пос​коль​ку и те​перь еще име​ет си​лу то​те​мис​ти​чес​кая сис​те​ма, на​зы​ва​ют то​те​ма сво​им пред​ком и пра​от​цем. Мы взя​ли толь​ко дос​лов​но за​яв​ле​ния этих на​ро​дов, с ко​то​ры​ми эт​но​ло​ги ма​ло что мог​ли сде​лать и ко​то​рые они по​это​му охот​но отод​ви​ну​ли на зад​ний план. Пси​хо​ана​лиз учит нас, что, на​обо​рот, этот пункт нуж​но вы​ис​кать и свя​зать с ним по​пыт​ку объ​яс​не​ния то​те​миз​ма[62]. Пер​вый ре​зуль​тат на​шей за​ме​ны очень за​ме​ча​те​лен. 

    Если жи​вот​ное-то​тем пред​с​тав​ля​ет со​бой от​ца, то оба глав​ных зап​ре​та то​те​миз​ма, оба пред​пи​са​ния та​бу, сос​тав​ля​ющие его яд​ро - не уби​вать то​те​ма и не поль​зо​вать​ся в сек​су​аль​ном от​но​ше​нии жен​щи​ной, при​над​ле​жа​щей то​те​му, по со​дер​жа​нию сво​ему сов​па​да​ют с обо​ими прес​туп​ле​ни​ями Эди​па, убив​ше​го сво​его от​ца и взяв​ше​го в же​ны свою мать, и с обо​ими пер​вич​ны​ми же​ла​ни​ями ре​бен​ка, не​дос​та​точ​ное вы​тес​не​ние или про​буж​де​ние ко​то​рых сос​тав​ля​ет, мо​жет быть, яд​ро всех пси​хо​нев​ро​зов. Ес​ли это сход​с​т​во боль​ше, чем вво​дя​щая в заб​луж​де​ние иг​ра слу​чая, то оно дол​ж​но дать нам воз​мож​ность про​лить свет на воз​ник​но​ве​ние то​те​миз​ма в не​за​па​мят​ные вре​ме​на. Дру​ги​ми сло​ва​ми, нам в этом слу​чае удас​т​ся до​ка​зать ве​ро​ят​ность то​го, что то​те​мис​ти​чес​кая сис​те​ма про​изош​ла из ус​ло​вий ком​п​лек​са Эди​па, по​доб​но фо​бии жи​вот​но​го «ма​лень​ко​го Ган​са» и ку​ри​но​му из​в​ра​ще​нию ма​лень​ко​го Ар​па​да. Что​бы ис​сле​до​вать эту воз​мож​ность, мы в даль​ней​шем изу​чим осо​бен​ность то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы или, как мы мо​жем ска​зать, то​те​мис​ти​чес​кой ре​ли​гии, о ко​то​рой до сих пор ед​ва упо​ми​на​лось. 
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    Умерший в 1894 г. W. Ro​ber​t​son Smith, фи​зик, фи​ло​лог, ис​сле​до​ва​тель биб​лии и древ​нос​тей, че​ло​век столь же ос​т​ро​ум​ный, как и сво​бо​до​мыс​ля​щий, выс​ка​зал в опуб​ли​ко​ван​ном им в 1889 г. со​чи​не​нии «О ре​ли​гии се​ми​тов» пред​по​ло​же​ние, что сво​е​об​раз​ный це​ре​мо​ни​ал, так на​зы​ва​емое то​те​мис​ти​чес​кое пир​шес​т​во, с са​мо​го на​ча​ла об​ра​зо​вал сос​тав​ную часть то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы. Для под​к​реп​ле​ния это​го пред​по​ло​же​ния он рас​по​ла​гал тог​да един​с​т​вен​ным толь​ко сох​ра​нив​шим​ся из пя​то​го сто​ле​тия по Р. X. та​ким ак​том, но он су​мел бла​го​да​ря ана​ли​зу жер​т​воп​ри​но​ше​ния у древ​них се​ми​тов, при​дать это​му пред​по​ло​же​нию вы​со​кую сте​пень ве​ро​ят​нос​ти. Так как жер​т​ва пред​по​ла​га​ет бо​жес​т​вен​ное су​щес​т​во, то де​ло идет о вы​во​де на ос​но​ва​нии бо​лее вы​со​кой фа​зы ре​ли​ги​оз​но​го ри​ту​ала по от​но​ше​нию к бо​лее низ​кой - то​те​миз​ма. 

    Я хо​чу по​пы​тать​ся из​в​лечь из за​ме​ча​тель​ной кни​ги Ro​ber​t​son Smith'a име​ющие для нас ре​ша​ющее зна​че​ние стро​ки о про​ис​хож​де​нии и зна​че​нии жер​т​вен​но​го ри​ту​ала, опус​кая все, час​то столь соб​лаз​ни​тель​ные, де​та​ли и пос​ле​до​ва​тель​но ус​т​ра​няя все поз​д​ней​шие нас​ло​ения. Со​вер​шен​но ис​к​лю​ча​ет​ся воз​мож​ность дать чи​та​те​лю в та​ком из​в​ле​че​нии хо​тя бы час​ти​цу блес​ка и убе​ди​тель​нос​ти ори​ги​на​ла. 

    Robertson Smith до​ка​зы​ва​ет, что жер​т​ва и, у ал​та​ря сос​тав​ля​ла су​щес​т​вен​ную часть древ​них ре​ли​гий. Она иг​ра​ет ту же роль во всех ре​ли​ги​ях, так что воз​ник​но​ве​ние ее при​хо​дит​ся при​пи​сать очень об​щим и пов​сю​ду оди​на​ко​во дей​с​т​ву​ющим при​чи​нам. 

    Жертва-священнодействие ??? ????’?? (sac​ri​fi​ci​um, ?????????) обоз​на​ча​ла пер​во​на​чаль​но неч​то дру​гое, чем то, что по​ни​ма​лось под ней в поз​д​ней​шие вре​ме​на: при​но​ше​ние бо​жес​т​ву, что​бы уми​лос​ти​вить его и сде​лать бла​гос​к​лон​ным к се​бе (вто​рич​ное зна​че​ние в смыс​ле са​мо​воз​дер​жа​ния пос​лу​жи​ло по​во​дом к жи​тей​с​ко​му при​ме​не​нию это​го сло​ва). Мож​но до​ка​зать, что жер​т​воп​ри​но​ше​ние пред​с​тав​ля​ло сна​ча​ла толь​ко «акт со​ци​аль​но​го от​но​ше​ния меж​ду бо​жес​т​вом и его пок​лон​ни​ка​ми», акт об​щес​т​вен​но​го праз​д​ни​ка, со​еди​не​ние ве​ру​ющих с их бо​гом. 

    В жер​т​ву при​но​си​лись ве​щи, ко​то​рые мож​но бы​ло есть и пить; то же, чем че​ло​век пи​тал​ся: мя​со, хлеб, пло​ды, ви​но и мас​ло, - он жер​т​во​вал сво​ему бо​гу. Толь​ко в от​но​ше​нии жер​т​вен​но​го мя​са име​лись ог​ра​ни​че​ния и от​с​туп​ле​ния. Жер​т​вы жи​вот​ных бог по​едал вмес​те с ве​ру​ющи​ми, а рас​ти​тель​ные жер​т​вы пре​дос​тав​ля​лись ему од​но​му. Не под​ле​жит ни​ка​ко​му сом​не​нию, что жер​т​вы жи​вот​ных бо​лее древ​ние и что они бы​ли ког​да-то един​с​т​вен​ны​ми. Рас​ти​тель​ные жер​т​вы про​изош​ли из при​но​ше​ния пер​ви​нок всех пло​дов и со​от​вет​с​т​ву​ют да​ни гос​по​ди​ну по​ля и стра​ны. Жи​вот​ная жер​т​ва древ​нее, чем жер​т​ва зем​ле​де​лия. 

    Из сох​ра​нив​ших​ся ос​тат​ков древ​не​го язы​ка из​вес​т​но, что пре​дос​тав​лен​ная бо​гу часть жер​т​вы сна​ча​ла счи​та​лась его дей​с​т​ви​тель​ной пи​щей. По ме​ре раз​ви​тия де​ма​те​ри​али​за​ции бо​жес​т​вен​но​го су​щес​т​ва, это пред​с​тав​ле​ние ста​но​ви​лось неп​ри​ем​ле​мым: вы​ход на​хо​ди​ли в том, что бо​жес​т​ву пред​с​тав​ля​лась толь​ко жид​кая часть тра​пе​зы. Поз​же упот​реб​ле​ние ог​ня, прев​ра​щав​ше​го жер​т​вен​ное мя​со на ал​та​ре в клу​бы ды​ма, сде​ла​ло воз​мож​ным та​кое при​го​тов​ле​ние че​ло​ве​чес​кой пи​щи, что она боль​ше со​от​вет​с​т​во​ва​ла бо​жес​т​вен​но​му су​щес​т​ву. Объ​ек​том жер​т​вы - питья бы​ла пер​во​на​чаль​но кровь жер​т​вен​но​го жи​вот​но​го; поз​же ви​но за​ме​ня​ло кровь. Ви​но счи​та​лось у древ​них «кровью ло​зы», как его на​зы​ва​ют и те​перь на​ши по​эты. 

    Самой древ​ней фор​мой жер​т​вы, бо​лее ста​рой, чем упот​реб​ле​ние ог​ня и зна​ком​с​т​во с зем​ле​де​ли​ем, бы​ла жер​т​ва жи​вот​но​го, мя​со и кровь ко​то​ро​го по​еда​лись вмес​те - бо​гом и ве​ру​ющи​ми. Важ​но бы​ло, что​бы каж​дый учас​т​ник по​лу​чал свою до​лю в тра​пе​зе. 

    Таким жер​т​воп​ри​но​ше​ни​ем бы​ло об​щес​т​вен​ное тор​жес​т​во, праз​д​ник це​ло​го кла​на. Ре​ли​гия, во​об​ще, бы​ла об​щес​т​вен​ным де​лом, ре​ли​ги​оз​ный долг - чес​тью со​ци​аль​ных обя​зан​нос​тей. Жер​т​воп​ри​но​ше​ние и праз​д​нес​т​во сов​па​да​ют у всех на​ро​дов; каж​дое жер​т​воп​ри​но​ше​ние сос​тав​ля​ет в то же вре​мя праз​д​ник и ни один праз​д​ник не праз​д​но​вал​ся без жер​т​воп​ри​но​ше​ния. Праз​д​нич​ное жер​т​воп​ри​но​ше​ние бы​ло де​лом ра​дос​т​но​го воз​вы​ше​ния над соб​с​т​вен​ным ин​те​ре​сом, под​чер​ки​ва​ни​ем об​щ​нос​ти меж​ду со​бой и бо​жес​т​вом. 

    Этическая си​ла об​щес​т​вен​ной жер​т​вен​ной тра​пе​зы та​илась в очень древ​них пред​с​тав​ле​ни​ях о зна​че​нии сов​мес​т​ной еды и питья. С кем-ни​будь есть и пить бы​ло од​нов​ре​мен​но сим​во​лом и под​т​вер​ж​де​ни​ем со​ци​аль​ной об​щ​нос​ти и при​ня​ти​ем на се​бя вза​им​ных обя​зан​нос​тей; жер​т​вен​ная тра​пе​за пря​мо вы​ра​жа​ла, что бог и ве​ру​ющие сос​тав​ля​ют од​ну об​щи​ну, а тем са​мым оп​ре​де​ля​лись и все дру​гие от​но​ше​ния. Обы​чаи, ко​то​рые и те​перь еще в си​ле у ара​бов в пус​ты​не, по​ка​зы​ва​ют, что свя​зу​ющим зве​ном в сов​мес​т​ной тра​пе​зе яв​ля​ет​ся не ре​ли​ги​оз​ный мо​мент, а са​мый акт еды. Кто раз​де​лил хо​тя бы ма​лень​кий ку​сок пи​щи с та​ким бе​ду​ином или вы​пил гло​ток его мо​ло​ка, то​му не​че​го его бо​ять​ся, как вра​га, тот мо​жет быть уве​рен в его за​щи​те и по​мо​щи. Ра​зу​ме​ет​ся, не на веч​ные вре​ме​на: стро​го го​во​ря, толь​ко на та​кой пе​ри​од вре​ме​ни, по​ка пред​по​ла​га​ет​ся, что сов​мес​т​но съеден​ное еще сох​ра​ни​лось в те​ле. Так ре​алис​ти​чес​ки по​ни​ма​ет​ся связь со​еди​не​ния; она нуж​да​ет​ся в пов​то​ре​нии, что​бы ук​ре​пить​ся и стать дли​тель​ной. 

    Почему же при​пи​сы​ва​ет​ся свя​зу​ющая си​ла сов​мес​т​ной еде и питью? В са​мых при​ми​тив​ных об​щес​т​вах име​ет​ся толь​ко од​на связь, со​еди​ня​ющая бе​зус​лов​но и без ис​к​лю​че​ния: при​над​леж​ность к од​но​му пле​ме​ни (род​с​т​во Kin​s​hip). Чле​ны ро​да со​ли​дар​но выс​ту​па​ют один за дру​го​го. Kin пред​с​тав​ля​ет со​бой груп​пу лиц, жизнь ко​то​рых та​ким об​ра​зом свя​за​на в фи​зи​чес​кое един​с​т​во, что их мож​но рас​смат​ри​вать, как час​ти од​но​го жи​во​го су​щес​т​ва. В слу​чае убий​с​т​ва ко​го-ни​будь из Kin'a не го​во​рят: про​ли​та кровь то​го или дру​го​го, а- на​ша кровь про​ли​та. Древ​не​ев​рей​с​кая фра​за, в ко​то​рой вы​ра​жа​ет​ся пле​мен​ное род​с​т​во, гла​сит: ты - моя но​га и мое мя​со. Сос​то​ять в род​с​т​ве оз​на​ча​ет, сле​до​ва​тель​но, иметь часть в об​щей суб​с​тан​ции. Впол​не ес​тес​т​вен​но, что род​с​т​во ос​но​вы​ва​ет​ся не толь​ко на фак​те, что че​ло​век сос​тав​ля​ет часть сво​ей ма​те​ри, от ко​то​рой ро​дил​ся, и мо​ло​ком ко​то​рой вскор​м​лен, но что и пи​щей, ко​то​рой он пи​та​ет​ся поз​же и ко​то​рой об​нов​ля​ет свое те​ло, мож​но при​об​рес​ти и ук​ре​пить род​с​т​во. Де​ля тра​пе​зу с бо​гом, вы​ра​жа​ют убеж​де​ние, что про​ис​хо​дят из то​го же ма​те​ри​ала, что и он, и ко​го счи​та​ют чу​жим, с тем не де​лят тра​пе​зы. 

    Жертвенная тра​пе​за бы​ла та​ким об​ра​зом пер​во​на​чаль​но праз​д​нич​ным пи​ром соп​ле​мен​ни​ков сог​лас​но за​ко​ну, что сов​мес​т​но есть мо​гут толь​ко соп​ле​мен​ни​ки. В на​шем об​щес​т​ве тра​пе​за со​еди​ня​ет чле​нов семьи, но жер​т​вен​ная тра​пе​за ни​че​го об​ще​го с семь​ей не име​ет. «Род​с​т​во» стар​ше, чем се​мей​ная жизнь. Са​мые древ​ние из из​вес​т​ных нам се​мей пос​то​ян​но об​ни​ма​ют лиц, свя​зан​ных раз​лич​ны​ми род​с​т​вен​ны​ми уза​ми. Муж​чи​ны же​нят​ся на жен​щи​нах из чу​жо​го кла​на, де​ти нас​ле​ду​ют клан ма​те​ри, меж​ду му​жем и ос​таль​ны​ми чле​на​ми семьи нет ни​ка​ко​го род​с​т​ва. В та​кой семье нет сов​мес​т​ных тра​пез. Ди​ка​ри едят еще и те​перь в сто​ро​не и в оди​ноч​ку, и ре​ли​ги​оз​ные зап​ре​ты то​те​миз​ма от​но​си​тель​но пи​щи час​то де​ла​ют для них не​воз​мож​ной сов​мес​т​ную еду с их же​на​ми и деть​ми. 

    Обратимся те​перь к жер​т​вен​но​му жи​вот​но​му. Как мы ви​де​ли, не бы​ло об​щих соб​ра​ний пле​ме​ни без жер​т​воп​ри​но​ше​ния жи​вот​ных, а, что еще важ​нее, по​ми​мо та​ких тор​жес​т​вен​ных слу​ча​ев не ре​за​ли жи​вот​ных. Пи​та​лись пло​да​ми, дичью и мо​ло​ком до​маш​них жи​вот​ных, но из ре​ли​ги​оз​ных со​об​ра​же​ний ник​то не мог умер​щ​в​лять до​маш​нее жи​вот​ное для соб​с​т​вен​но​го удов​лет​во​ре​ния. Не под​ле​жит ни ма​лей​ше​му сом​не​нию, как го​во​рит Ro​ber​t​son Smith, что вся​кое жер​т​воп​ри​но​ше​ние бы​ло при​но​ше​ни​ем кла​на и что умер​щ​в​ле​ние жер​т​вы пер​во​на​чаль​но счи​та​лось та​ким дей​с​т​ви​ем, ко​то​рое каж​до​му в от​дель​нос​ти зап​ре​ща​лось и оп​рав​ды​ва​лось толь​ко в та​ком слу​чае, ес​ли все пле​мя бра​ло на се​бя от​вет​с​т​вен​ность. У при​ми​тив​ных на​ро​дов име​ет​ся толь​ко один род дей​с​т​вий, для ко​то​рых под​хо​дит эта ха​рак​те​рис​ти​ка, а имен​но, дей​с​т​вий, вы​те​ка​ющих из свя​тос​ти об​щей кро​ви пле​ме​ни. Жизнь, ко​то​рую не име​ет пра​ва от​нять один че​ло​век и ко​то​рая мо​жет быть при​не​се​на в жер​т​ву толь​ко с сог​ла​сия и при учас​тии всех чле​нов кла​на, сто​ит так же вы​со​ко, как и жизнь са​мих чле​нов кла​на. Пра​ви​ло, что вся​кий гость при жер​т​вен​ной тра​пе​зе дол​жен вку​сить мя​со жер​т​вен​но​го жи​вот​но​го, име​ет тот же смысл, что и пред​пи​са​ние, что​бы на​ка​за​ние ви​нов​но​го чле​на пле​ме​ни со​вер​ша​лось всем пле​ме​нем. Дру​ги​ми сло​ва​ми: с жер​т​вен​ным жи​вот​ным пос​ту​па​ли, как с чле​ном род​но​го пле​ме​ни; при​но​сив​шая жер​т​ву об​щим а, ее бог и жер​т​вен​ное жи​вот​ное бы​ли од​ной кро​ви, чле​на​ми од​но​го кла​на. 

    На ос​но​ва​нии мно​го​чис​лен​ных до​ка​за​тельств Rо​ber​t​son Smith отож​дес​т​в​ля​ет жи​вот​ное с древ​ним жи​вот​ным то​те​ма. В бо​лее поз​д​ней древ​нос​ти су​щес​т​во​ва​ли два ви​да жертв - до​маш​них жи​вот​ных, ко​то​рые обык​но​вен​но шли в пи​щу, и не​обык​но​вен​ные жер​т​вы жи​вот​ных, зап​ре​щен​ных для еды как не​чис​тые. Бо​лее де​таль​ное ис​сле​до​ва​ние по​ка​зы​ва​ет, что эти не​чис​тые жи​вот​ные бы​ли свя​щен​ны​ми жи​вот​ны​ми, что они бы​ли от​да​ны в жер​т​ву бо​гам, ко​то​рым бы​ли пос​вя​ще​ны, что пер​во​на​чаль​но эти жи​вот​ные бы​ли тож​дес​т​вен​ны с са​мы​ми бо​га​ми и что при жер​т​воп​ри​но​ше​нии ве​ру​ющие ка​ким-ни​будь об​ра​зом под​чер​ки​ва​ли свое кров​ное род​с​т​во с жи​вот​ны​ми и с бо​гом. Но в еще бо​лее ран​ние вре​ме​на та​ко​го раз​ли​чия меж​ду обык​но​вен​ны​ми и «мис​ти​чес​ки​ми» жер​т​ва​ми не су​щес​т​ву​ет. Пер​во​на​чаль​но все жи​вот​ные свя​щен​ны, их мя​со зап​ре​ще​но и мо​жет быть упот​реб​ля​емо в пи​щу толь​ко в тор​жес​т​вен​ных слу​ча​ях, при учас​тии все​го пле​ме​ни. За​ко​лоть жи​вот​ное все рав​но что про​лить кровь пле​ме​ни, и дол​ж​но про​ис​хо​дить с та​ки​ми же пре​дос​то​рож​нос​тя​ми и с пре​дуп​реж​де​ни​ем воз​мож​нос​ти уп​ре​ка. 

    Приручение до​маш​них жи​вот​ных и воз​ник​но​ве​ние ско​то​вод​с​т​ва по​ло​жи​ли, по-ви​ди​мо​му, пов​сю​ду ко​нец чис​то​му и стро​го​му то​те​миз​му глу​бо​кой древ​нос​ти[63]. 

    Но то, что из свя​тос​ти до​маш​них жи​вот​ных сох​ра​ни​лось в «пас​то​раль​ной» ре​ли​гии, дос​та​точ​но яс​но, что​бы по​ка​зать пер​во​на​чаль​ный ее то​те​мис​ти​чес​кий ха​рак​тер. Еще в поз​д​ние клас​си​чес​кие вре​ме​на в раз​лич​ных мес​тах ри​ту​ал пред​пи​сы​вал при​но​ся​ще​му жер​т​ву по со​вер​ше​нии жер​т​воп​ри​но​ше​ния об​ра​щать​ся в бег​с​т​во, как буд​то для то​го, что​бы из​бе​жать на​ка​за​ния. В Гре​ции, ве​ро​ят​но, пов​сю​ду гос​под​с​т​во​ва​ла идея, что умер​щ​в​ле​ние бы​ка яв​ля​ет​ся, соб​с​т​вен​но, прес​туп​ле​ни​ем. На афин​с​ком тор​жес​т​ве бу​фо​ний пос​ле жер​т​воп​ри​но​ше​ния ус​т​ра​ивал​ся нас​то​ящий суд, при ко​то​ром доп​ра​ши​ва​лись все, при​ни​мав​шие учас​тие. На​ко​нец, сог​ла​ша​лись на том, что​бы взва​лить ви​ну за убий​с​т​во на нож, ко​то​рый бро​са​ли в мо​ре. 

    Несмотря на бо​язнь, за​щи​щав​шую жизнь свя​щен​но​го жи​вот​но​го, как чле​на пле​ме​ни, ста​но​вит​ся не​об​хо​ди​мым от вре​ме​ни до вре​ме​ни уби​вать та​кое жи​вот​ное в тор​жес​т​вен​ном соб​ра​нии и раз​де​лять мя​со и кровь его сре​ди чле​нов кла​на. Мо​тив, дик​ту​ющий этот пос​ту​пок, от​к​ры​ва​ет глу​бо​чай​ший смысл жер​т​воп​ри​но​ше​ния. Мы слы​ша​ли уже, что в поз​д​ней​шие вре​ме​на сов​мес​т​ная еда, учас​тие в той же суб​с​тан​ции, ко​то​рая про​ни​ка​ет в их те​ло, соз​да​ет свя​щен​ную связь меж​ду чле​на​ми об​щи​ны; в бо​лее древ​ние вре​ме​на та​кое зна​че​ние име​ло, по-ви​ди​мо​му, толь​ко учас​тие в суб​с​тан​ции свя​щен​но​го жи​вот​но​го. Свя​щен​ная мис​те​рия смер​ти жер​т​вы оп​рав​ды​ва​ет​ся бла​го​да​ря то​му, что толь​ко этим пу​тем мож​но ус​та​но​вить свя​щен​ную связь, со​еди​ня​ющую учас​т​ни​ков меж​ду со​бой и с их бо​гом. 

    Этой связью яв​ля​ет​ся нич​то дру​гое, как жизнь жер​т​вен​но​го жи​вот​но​го, скры​тая в его мя​се и в его кро​ви и бла​го​да​ря жер​т​вен​ной тра​пе​зе пе​ре​да​юща​яся всем учас​т​ни​кам. Та​кое пред​с​тав​ле​ние ле​жит в ос​но​ве всех кров​ных со​юзов, пос​ред​с​т​вом ко​то​рых лю​ди воз​ла​га​ли на се​бя вза​им​ные обя​за​тель​с​т​ва еще в поз​д​ние вре​ме​на. Бе​зус​лов​но, ре​алис​ти​чес​кое по​ни​ма​ние об​щ​нос​ти кро​ви, как тож​дес​т​ва суб​с​тан​ции, объ​яс​ня​ет не​об​хо​ди​мость от вре​ме​ни до вре​ме​ни во​зоб​нов​лять ее фи​зи​чес​ким про​цес​сом тор​жес​т​вен​ной тра​пе​зы. 

    Я не ста​ну да​лее из​ла​гать мыс​ли Rо​bег​t​sоn Smith'a, а сжа​то, вкрат​це, ре​зю​ми​рую сущ​ность: ког​да воз​ник​ла идея час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти, жер​т​воп​ри​но​ше​ние по​ни​ма​лось как дар бо​жес​т​ву, как при​не​се​ние то​го, что при​над​ле​жит че​ло​ве​ку, в соб​с​т​вен​ность бо​гу. Од​на​ко это тол​ко​ва​ние не объ​яс​ня​ло всех осо​бен​нос​тей жер​т​вен​но​го ри​ту​ала. В древ​ней​шие вре​ме​на жер​т​вен​ное жи​вот​ное са​мо бы​ло свя​то, его жизнь неп​ри​кос​но​вен​на, она мог​ла быть от​ня​та толь​ко при учас​тии и со​учас​тии в ви​не все​го пле​ме​ни и в при​сут​с​т​вии бо​га, что​бы дать свя​тую суб​с​тан​цию, по​едая ко​то​рую чле​ны кла​на ут​вер​ж​да​ют​ся в сво​ей ма​те​ри​аль​ной тож​дес​т​вен​нос​ти друг с дру​гом и с бо​жес​т​вом. Жер​т​воп​ри​но​ше​ние бы​ло та​ин​с​т​вом, са​мо жер​т​вен​ное жи​вот​ное - чле​ном пле​ме​ни. В дей​с​т​ви​тель​нос​ти, оно бы​ло древ​ним жи​вот​ным то​те​ма, са​мим при​ми​тив​ным бо​гом, убий​с​т​вом и по​еда​ни​ем ко​то​ро​го чле​ны кла​на ос​ве​жа​ли и ут​вер​ж​да​ли свое бо​го​по​до​бие. 

    Из ана​ли​за жер​т​воп​ри​но​ше​ния Ro​ber​t​son Smith сде​лал вы​вод, что пе​ри​оди​чес​кое умер​щ​в​ле​ние и по​еда​ние то​те​ма во вре​ме​на, пред​шес​т​во​вав​шие по​чи​та​нию ан​т​ро​мор​ф​но​го бо​жес​т​ва, сос​тав​ля​ло зна​чи​тель​ную часть то​те​ми​чес​кой ре​ли​гии. Це​ре​мо​ни​ал по​доб​ный то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зе сох​ра​нил​ся для нас в опи​са​нии жер​т​воп​ри​но​ше​ния бо​лее поз​д​них вре​мен. Св. Нил опи​сы​ва​ет жер​т​вен​ный обы​чай бе​ду​инов си​най​с​кой пус​ты​ни в кон​це IV сто​ле​тия до Р. X. Жер​т​ву - вер​б​лю​да свя​зы​ва​ли и кла​ли на ал​тарь из не​об​те​сан​но​го кам​ня; пред​во​ди​тель же пле​ме​ни при​ка​зы​вал всем учас​т​ни​кам обой​ти три ра​за с пе​ни​ем вок​руг ал​та​ря, на​но​сил пер​вую ра​ну жи​вот​но​му и жад​но пил вы​те​ка​ющую кровь, за​тем вся об​щи​на бро​са​лась на жер​т​ву, от​ру​ба​ла кус​ки вздра​ги​ва​юще​го те​ла и по​жи​ра​ла их сы​ры​ми с та​кой пос​пеш​нос​тью, что в ко​рот​кий про​ме​жу​ток вре​ме​ни, меж​ду вос​хо​дом ут​рен​ней звез​ды, ко​то​рой при​но​си​лась эта жер​т​ва, и поб​лед​не​ни​ем ее при по​яв​ле​нии сол​неч​ных лу​чей, съеда​лось все жер​т​вен​ное жи​вот​ное: те​ло, кос​ти, шку​ра, мя​со и внут​рен​нос​ти. Этот вар​вар​с​кий, но​ся​щий пе​чать глу​бо​чай​шей древ​нос​ти, ри​ту​ал был по всем дан​ным не еди​нич​ным обы​ча​ем, а пер​во​на​чаль​ной об​щей фор​мой жер​т​вы то​те​ма, ис​пы​тав​шей в поз​д​ней​шее вре​мя раз​лич​ные ос​лаб​ле​ния. 

    Много ав​то​ров от​ка​зы​ва​лось при​да​вать зна​че​ние кон​цеп​ции тра​пе​зы то​те​ма, по​то​му что ее нель​зя бы​ло вы​во​дить из не​пос​ред​с​т​вен​но​го наб​лю​де​ния пе​ри​ода то​те​миз​ма. Ro​ber​t​son Smith и сам еще ука​зал на при​ме​ры, в ко​то​рых, по-ви​ди​мо​му, жер​т​воп​ри​но​ше​ние име​ло, не​сом​нен​но, зна​че​ние та​ин​с​т​ва, нап​ри​мер, при че​ло​ве​чес​ких жер​т​воп​ри​но​ше​ни​ях ац​те​ков, на дру​гие, на​по​ми​на​ющие ус​ло​вия то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы, жер​т​воп​ри​но​ше​ния мед​вежь​его пле​ме​ни Qu​ata​o​u​aks в Аме​ри​ке и на мед​вежьи тор​жес​т​ва Ainоs в Япо​нии. Fra​zer под​роб​но опи​сал эти и по​доб​ные слу​чаи в обо​их пос​лед​них от​де​лах сво​его боль​шо​го тру​да. Ин​дий​с​кое пле​мя в Ка​ли​фор​нии, по​чи​та​ющее боль​шую хищ​ную пти​цу (Вus​sard), уби​ва​ет ее при тор​жес​т​вен​ной це​ре​мо​нии один раз в год, пос​ле че​го ее оп​ла​ки​ва​ют и сох​ра​ня​ют ее ко​жу с перь​ями. Ин​дей​цы Zu​ni, в Но​вой Мек​си​ке, пос​ту​па​ют та​ким же об​ра​зом со сво​ей свя​той яще​ри​цей. 

    В це​ре​мо​ни​ях In​tic​hi​uma Цен​т​раль​но-Ав​с​т​ра​лий​с​ких пле​мен наб​лю​да​лась чер​та, прек​рас​но сов​па​да​ющая с пред​по​ло​же​ни​ем Ro​ber​t​son Smith'a. Каж​дое по​ко​ле​ние, при​бе​га​ющее к ма​гии для раз​м​но​же​ния сво​его то​те​ма, ко​то​ро​го ему са​мо​му зап​ре​ще​но есть, обя​за​но при це​ре​мо​нии са​мо съесть что-ни​будь из сво​его то​те​ма преж​де, чем пос​лед​ний пе​ре​да​ет​ся дру​гим пле​ме​нам. Луч​ший при​мер та​ин​с​т​вен​ной тра​пе​зы обыч​но зап​ре​щен​но​го то​те​ма на​хо​дит​ся по Fra​zer'y у Вi​ni За​пад​ной Аф​ри​ки в свя​зи с пог​ре​баль​ной це​ре​мо​ни​ей этих пле​мен. 

    Но мы пос​ле​ду​ем за Ro​ber​t​son Smith'ом в его пред​по​ло​же​нии, что та​ин​с​т​во умер​щ​в​ле​ния и об​щей тра​пе​зы обыч​но зап​ре​щен​но​го жи​вот​но​го-то​те​ма сос​тав​ля​ло зна​чи​тель​ную ха​рак​тер​ную чер​ту то​те​ми​чес​кой ре​ли​гии[64]. 
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    Представим се​бе кар​ти​ну та​кой то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы и до​пол​ним ее не​ко​то​ры​ми ве​ро​ят​ны​ми чер​та​ми, не по​лу​чив​ши​ми до сих пор дос​той​ной оцен​ки. Клан умер​щ​в​ля​ет жес​то​ким об​ра​зом свой то​тем по тор​жес​т​вен​но​му по​во​ду и съеда​ет его сы​рым все​го, его кровь, мя​со и кос​ти; при этом чле​ны кла​на по внеш​не​му ви​ду име​ют сход​с​т​во с то​те​мом, под​ра​жа​ют его зву​кам и дви​же​ни​ям, как буд​то хо​тят под​чер​к​нуть свое тож​дес​т​во с ним. При этом ак​те соз​на​ют, что со​вер​ша​ют зап​ре​щен​ное каж​до​му в от​дель​нос​ти дей​с​т​вие, ко​то​рое мо​жет быть оп​рав​да​но толь​ко учас​ти​ем всех; ник​то не мо​жет так​же от​ка​зать​ся от учас​тия в умер​щ​в​ле​нии и в тра​пе​зе. По со​вер​ше​нии это​го дей​с​т​вия, оп​ла​ки​ва​ют уби​тое жи​вот​ное. Оп​ла​ки​ва​ние уби​то​го обя​за​тель​но, под стра​хом на​ка​за​ния, его глав​ная цель, как за​ме​ча​ет Ro​ber​t​son Smith при ана​ло​гич​ном по​ло​же​нии, снять с се​бя от​вет​с​т​вен​ность за убий​с​т​во. 

    Но вслед за этой скор​бью нас​ту​па​ет шум​ней​ший ра​дос​т​ный праз​д​ник, да​ет​ся во​ля всем вле​че​ни​ям и раз​ре​ша​ет​ся удов​лет​во​ре​ние всех их. И тут без вся​ко​го тру​да мы мо​жем по​нять сущ​ность праз​д​ни​ка. 

    Праздник - это раз​ре​шен​ный, боль​ше - обя​за​тель​ный эк​с​цесс, тор​жес​т​вен​ное на​ру​ше​ние зап​ре​ще​ния. Не по​то​му, что лю​ди, ве​се​ло нас​т​ро​ен​ные, сле​дуя ка​ко​му-ни​будь пред​пи​са​нию, пре​да​ют​ся из​ли​шес​т​вам, а по​то​му, что эк​с​цесс сос​тав​ля​ет сущ​ность праз​д​ни​ка. Праз​д​нич​ное нас​т​ро​ение вы​зы​ва​ет​ся раз​ре​ше​ни​ем обыч​но зап​ре​щен​но​го. 

    Но что же оз​на​ча​ет вве​де​ние к праз​д​нич​но​му тор​жес​т​ву, пе​чаль по по​во​ду смер​ти жи​вот​но​го то​те​ма. Ес​ли ра​ду​ют​ся зап​ре​щен​но​му обыч​но умер​щ​в​ле​нию то​те​ма, то по​че​му в то же вре​мя и оп​ла​ки​ва​ют его? Мы слы​ша​ли, что чле​ны кла​на ос​вя​ща​ют се​бя по​еда​ни​ем то​те​ма, ук​реп​ля​ют се​бя в сво​ей тож​дес​т​вен​нос​ти с ним и друг с дру​гом. Тор​жес​т​вен​ное нас​т​ро​ение и все, что из не​го вы​те​ка​ет, мож​но бы​ло бы объ​яс​нить тем, что они вос​п​ри​ня​ли в се​бя свя​щен​ную жизнь, но​си​те​лем ко​то​рой яв​ля​ет​ся суб​с​тан​ция то​те​ма. 

    Психоанализ от​к​рыл нам, что жи​вот​ное-то​тем дей​с​т​ви​тель​но яв​ля​ет​ся за​ме​ной от​ца и это​му со​от​вет​с​т​ву​ет про​ти​во​ре​чие, что обыч​но зап​ре​ща​ет​ся его уби​вать и что умер​щ​в​ле​ние его ста​но​вит​ся праз​д​ни​ком, что жи​вот​ное уби​ва​ют и все же оп​ла​ки​ва​ют его. Ам​би​ва​лен​т​ная нап​рав​лен​ность чувств, ко​то​рой и те​перь от​ли​ча​ет​ся от​цов​с​кий ком​п​лекс у на​ших де​тей и час​то сох​ра​ня​ет​ся на всю жизнь у взрос​лых, пе​ре​но​сит​ся на за​ме​ну от​ца в ви​де жи​вот​но​го то​те​ма. 

    Однако, ес​ли срав​нить дан​ное пси​хо​ана​ли​зом тол​ко​ва​ние то​те​ма с фак​том то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы и с дар​вин​с​кой ги​по​те​зой о пер​вич​ном сос​то​янии че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва, то по​лу​ча​ет​ся воз​мож​ность бо​лее глу​бо​ко​го по​ни​ма​ния, на​деж​да на ги​по​те​зу, ко​то​рая мо​жет по​ка​зать​ся фан​тас​ти​чес​кой, но име​ет то пре​иму​щес​т​во, что соз​да​ет не​ожи​дан​ное един​с​т​во меж​ду раз​роз​нен​ны​ми до то​го ря​да​ми фе​но​ме​нов. 

    В Дар​ви​нов​с​кой пер​вич​ной ор​де нет мес​та для за​чат​ков то​те​миз​ма. Здесь толь​ко жес​то​кий рев​ни​вый отец, при​бе​ре​га​ющий для се​бя всех са​мок и из​го​ня​ющий под​рас​та​ющих сы​но​вей, и ни​че​го боль​ше. Это пер​во​на​чаль​ное сос​то​яние об​щес​т​ва ниг​де не бы​ло пред​ме​том наб​лю​де​ния. То, что мы те​перь еще на​хо​дим как са​мую при​ми​тив​ную ор​га​ни​за​цию, что те​перь еще сох​ра​ня​ет си​лу у из​вес​т​ных пле​мен, пред​с​тав​ля​ет со​бой муж​с​кие со​юзы, сос​то​ящие из рав​ноп​рав​ных чле​нов и под​ле​жа​щие ог​ра​ни​че​нию сог​лас​но то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​ме при ма​те​рин​с​ком нас​ле​до​ва​нии. Мог​ло ли про​изой​ти од​но из дру​го​го и ка​ким об​ра​зом это ста​ло воз​мож​ным? 

    Ссылка на тор​жес​т​во то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы поз​во​ля​ет нам дать от​вет: в один прек​рас​ный день[65] из​г​нан​ные братья со​еди​ни​лись, уби​ли и съели от​ца и по​ло​жи​ли та​ким об​ра​зом ко​нец от​цов​с​кой ор​де. Они ос​ме​ли​лись со​об​ща и со​вер​ши​ли то, что бы​ло бы не​воз​мож​но каж​до​му в от​дель​нос​ти. Мо​жет быть, куль​тур​ный прог​ресс, уме​ние вла​деть но​вым ору​жи​ем дал им чув​с​т​во пре​вос​ход​с​т​ва. То, что они, кро​ме то​го, съели уби​то​го, впол​не ес​тес​т​вен​но для кан​ни​ба​лов-ди​ка​рей. 

    Жестокий пра​отец был не​сом​нен​но об​раз​цом, ко​то​ро​му за​ви​до​вал и ко​то​ро​го бо​ял​ся каж​дый из брать​ев. В ак​те по​еда​ния они осу​щес​т​в​ля​ют отож​дес​т​в​ле​ние с ним, каж​дый из них ус​во​ил се​бе часть его си​лы. То​те​мис​ти​чес​кая тра​пе​за, мо​жет быть, пер​вое праз​д​нес​т​во че​ло​ве​чес​т​ва, бы​ла пов​то​ре​ни​ем и вос​по​ми​на​ни​ем это​го за​ме​ча​тель​но​го прес​туп​но​го де​яния, от ко​то​ро​го мно​гое взя​ло свое на​ча​ло; со​ци​аль​ные ор​га​ни​за​ции, нрав​с​т​вен​ные ог​ра​ни​че​ния и ре​ли​гия[66]. 

    Такова чрез​вы​чай​но зас​лу​жи​ва​ющая вни​ма​ния те​ория Аt​kin​son'a, та​ко​вое ее сов​па​де​ние с из​ло​жен​ным здесь в су​щес​т​вен​ном пун​к​те и ее от​с​туп​ле​ние от выс​ка​зан​но​го на​ми, из ко​то​ро​го вы​те​ка​ет от​каз от об​щей свя​зи со мно​ги​ми дру​ги​ми яв​ле​ни​ями. 

    Неопределенность, сок​ра​ще​ние во вре​ме​ни и сжа​тость со​дер​жа​ния в мо​ем из​ло​же​нии я оп​рав​ды​ваю сдер​жан​нос​тью, обус​лов​лен​ной при​ро​дой са​мо​го пред​ме​та из​ло​же​ния. Бы​ло бы так же бес​смыс​лен​но до​би​вать​ся точ​нос​ти в этих воп​ро​сах, как нап​рас​но бы​ло бы тре​бо​вать пол​ной уве​рен​нос​ти. 

    Для то​го, что​бы, не счи​та​ясь с раз​ны​ми пред​по​ло​же​ни​ями, приз​нать ве​ро​ят​ны​ми эти вы​во​ды, дос​та​точ​но до​пус​тить, что объ​еди​нив​ши​еся братья на​хо​ди​лись во влас​ти тех же про​ти​во​ре​чи​вых чувств к от​цу, ко​то​рые мы мо​жем до​ка​зать у каж​до​го из на​ших де​тей и у на​ших нев​ро​ти​ков, как со​дер​жа​ние ам​би​ва​лен​т​нос​ти от​цов​с​ко​го ком​п​лек​са. Они не​на​ви​де​ли от​ца, ко​то​рый яв​лял​ся та​ким боль​шим пре​пят​с​т​ви​ем на пу​ти удов​лет​во​ре​ния их стрем​ле​ний к влас​ти и их сек​су​аль​ных вле​че​ний, но в то же вре​мя они лю​би​ли его и вос​хи​ща​лись им. Ус​т​ра​нив его, уто​лив свою не​на​висть и осу​щес​т​вив свое же​ла​ние отож​дес​т​вить​ся с ним, они дол​ж​ны бы​ли по​пасть во власть уси​лив​ших​ся неж​ных ду​шев​ных дви​же​ний[67]. Это при​ня​ло фор​му рас​ка​яния, воз​ник​ло соз​на​ние ви​ны, сов​па​да​ющее с ис​пы​тан​ным все​ми рас​ка​яни​ем. Мер​т​вый те​перь стал силь​нее, чем он был при жиз​ни; все это про​изош​ло так, как мы те​перь еще мо​жем прос​ле​дить на судь​бах лю​дей. То, че​му он преж​де ме​шал сво​им су​щес​т​во​ва​ни​ем, они са​ми се​бе те​перь зап​ре​ща​ли, по​пав в пси​хи​чес​кое сос​то​яние хо​ро​шо из​вес​т​но​го нам из пси​хо​ана​ли​за «поз​д​не​го пос​лу​ша​ния». Они от​ме​ни​ли пос​ту​пок, объ​явив не​до​пус​ти​мым убий​с​т​во за​мес​ти​те​ля от​ца то​те​ма, и от​ка​за​лись от его пло​дов, от​ка​зав​шись от ос​во​бо​див​ших​ся жен​щин. Та​ким об​ра​зом, из соз​на​ния ви​ны сы​на они соз​да​ли два ос​нов​ных та​бу то​те​миз​ма, ко​то​рые дол​ж​ны бы​ли по​это​му сов​пасть с обо​ими вы​тес​нен​ны​ми же​ла​ни​ями Эди​пов​с​ко​го ком​п​лек​са. Кто пос​ту​пал на​обо​рот, тот об​ви​нял​ся в един​с​т​вен​ных двух прес​туп​ле​ни​ях, сос​тав​ля​ющих пред​мет за​бо​ты при​ми​тив​но​го об​щес​т​ва[68]. 

    Оба та​бу то​те​миз​ма, с ко​то​рых на​чи​на​ет​ся нрав​с​т​вен​ность лю​дей, пси​хо​ло​ги​чес​ки не​рав​но​цен​ны. Толь​ко од​но из них: не​об​хо​ди​мость ща​дить жи​вот​ное-то​тем по​ко​ит​ся все​це​ло на мо​ти​вах чув​с​т​ва; отец был ус​т​ра​нен, в ре​аль​нос​ти не​че​го бы​ло ис​п​рав​лять. Но дру​гое - зап​ре​ще​ние ин​цес​та име​ло так​же силь​ное прак​ти​чес​кое ос​но​ва​ние. По​ло​вая пот​реб​ность не объ​еди​ня​ет муж​чин, а, разъ​еди​ня​ет их. Ес​ли братья зак​лю​чи​ли со​юз для то​го, что​бы одо​леть от​ца, то по от​но​ше​нию к жен​щи​нам каж​дый ос​та​вал​ся со​пер​ни​ком дру​го​го. Каж​дый, как отец, хо​тел ов​ла​деть ими для се​бя, и в борь​бе всех про​тив всех по​гиб​ла бы но​вая ор​га​ни​за​ция. Но са​мых силь​ных, кто мог​ли бы с ус​пе​хом взять на се​бя роль от​ца - бы​ло нес​коль​ко. Та​ким об​ра​зом, брать​ям, ес​ли они хо​те​ли жить вмес​те, не ос​та​ва​лось ни​че​го дру​го​го, как, быть мо​жет, пре​одо​леть силь​ные не​по​ряд​ки, ус​та​но​вить ин​цес​ту​оз​ный зап​рет, бла​го​да​ря ко​то​ро​му все они од​нов​ре​мен​но от​ка​за​лись от же​лан​ных жен​щин, ра​ди ко​то​рых они преж​де все​го и ус​т​ра​ни​ли от​ца. Они спас​ли та​ким об​ра​зом ор​га​ни​за​цию, сде​лав​шую их силь​ны​ми и ос​но​ван​ную на го​мо​сек​су​аль​ных чув​с​т​вах и про​яв​ле​ни​ях, ко​то​рые мог​ли раз​вить​ся у них за вре​мя из​г​на​ния. Мо​жет быть, это и бы​ло по​ло​же​ние, сос​тав​ляв​шее за​ро​дыш от​к​ры​то​го Вас​hо​fen'ом мат​ри​ар​халь​но​го пра​ва, по​ка оно не сме​ни​лось пат​ри​ар​халь​ным се​мей​ным ук​ла​дом. 

    С дру​гим та​бу, за​щи​ща​ющим жизнь жи​вот​но​го-то​те​ма, свя​зы​ва​ет​ся пра​во то​те​миз​ма счи​тать​ся пер​вой по​пыт​кой соз​да​ния ре​ли​гии. Ес​ли ощу​ще​нию сы​но​вей жи​вот​ное-то​тем ка​за​лось ес​тес​т​вен​ной и бли​жай​шей за​ме​ной от​ца, то в на​вя​зан​ном им об​ра​ще​нии с этим жи​вот​ным, про​яв​ля​лось неч​то боль​шее, чем пот​реб​ность дать вы​ра​же​ние сво​ему рас​ка​янию. С сур​ро​га​том от​ца мож​но бы​ло сде​лать по​пыт​ку ус​по​ко​ить жгу​чее чув​с​т​во ви​ны, осу​щес​т​вить сво​его ро​да при​ми​ре​ние с от​цом. То​те​мис​ти​чес​кая сис​те​ма бы​ла как бы до​го​во​ром с от​цом, в ко​то​ром пос​лед​ний обе​щал все, че​го толь​ко дет​с​кая фан​та​зия мог​ла ждать от от​ца: за​щи​ту, за​бо​ту и снис​хо​ди​тель​ность, вза​мен че​го сы​новья бра​ли на се​бя обя​зан​ность печь​ся о его жиз​ни, т. e. не пов​то​рять над ним де​яния, свед​ше​го в мо​ги​лу нас​то​яще​го от​ца. В то​те​миз​ме зак​лю​ча​лась так​же и по​пыт​ка оп​рав​дать​ся: «Если бы отец пос​ту​пал с на​ми так, как то​тем, то у нас ни​ког​да бы не яви​лось ис​ку​ше​ние его убить». Та​ким об​ра​зом, то​те​мизм спо​соб​с​т​во​вал то​му, что​бы пред​с​та​вить об​с​то​ятель​с​т​ва в ином све​те и со​дей​с​т​во​вать заб​ве​нию со​бы​тия, ко​то​ро​му он обя​зан сво​им воз​ник​но​ве​ни​ем. 

    При этом соз​да​лись чер​ты, оп​ре​де​ляв​шие впос​лед​с​т​вии ха​рак​тер ре​ли​гии. То​те​мис​ти​чес​кая ре​ли​гия про​изош​ла из соз​на​ния ви​ны сы​но​вей, как по​пыт​ка ус​по​ко​ить это чув​с​т​во и уми​лос​ти​вить ос​кор​б​лен​но​го от​ца поз​д​ним пос​лу​ша​ни​ем. Все пос​ле​ду​ющие ре​ли​гии бы​ли по​пыт​ка​ми раз​ре​шить ту же проб​ле​му, - раз​лич​ны​ми - в за​ви​си​мос​ти от куль​тур​но​го сос​то​яния, в ко​то​ром они пред​п​ри​ни​ма​лись, и от пу​тей, ко​то​ры​ми шли, но все они прес​ле​до​ва​ли од​ну и ту же цель - ре​ак​цию на ве​ли​кое со​бы​тие, с ко​то​ро​го на​ча​лась куль​ту​ра и ко​то​рое с тех пор не да​ет по​коя че​ло​ве​чес​т​ву. 

    Но и дру​гой приз​нак, точ​но сох​ра​нен​ный ре​ли​ги​ей, про​явил​ся уже тог​да в то​те​миз​ме. Ам​би​ва​лен​т​ное нап​ря​же​ние бы​ло, ве​ро​ят​но, слиш​ком ве​ли​ко, что​бы прий​ти в рав​но​ве​сие от ка​ко​го-ни​будь ус​та​нов​ле​ния, или же пси​хо​ло​ги​чес​кие ус​ло​вия, во​об​ще, не бла​гоп​ри​ят​с​т​ву​ют из​жи​ва​нию этих про​ти​во​по​лож​ных чувств. Во вся​ком слу​чае за​мет​но, что свя​зан​ная с от​цов​с​ким ком​п​лек​сом ам​би​ва​лен​т​ность пе​ре​но​сит​ся так​же и в ре​ли​гию. Ре​ли​гия то​те​миз​ма об​ни​ма​ет не толь​ко вы​ра​же​ние рас​ка​яния и по​пыт​ки ис​куп​ле​ния, но слу​жит так же вос​по​ми​на​ни​ем о три​ум​фе над от​цом. Удов​лет​во​ре​ние по это​му по​во​ду обус​лов​ли​ва​ет праз​д​но​ва​ние по​ми​нок в ви​де то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы, при ко​то​рой от​па​да​ют ог​ра​ни​че​ния «поз​д​не​го пос​лу​ша​ния», вме​ня​ет​ся в обя​зан​ность вся​кий раз за​но​во вос​п​ро​из​во​дить прес​туп​ле​ние убий​с​т​ва от​ца в ви​де жер​т​воп​ри​но​ше​ния то​те​мис​ти​чес​ко​го жи​вот​но​го, ког​да, вслед​с​т​вие из​ме​нив​ших​ся вли​яний жиз​ни, гро​зи​ла опас​ность ис​чез​нуть сох​ра​нив​ше​му​ся ре​зуль​та​ту то​го де​яния, ус​во​ению осо​бен​нос​тей от​ца. Нас не уди​вит, ес​ли мы най​дем, что и сы​новье соп​ро​тив​ле​ние так​же сно​ва воз​ни​ка​ет от​час​ти в поз​д​ней​ших ре​ли​ги​оз​ных об​ра​зо​ва​ни​ях, час​то в са​мых за​ме​ча​тель​ных прев​ра​ще​ни​ях и пе​ре​воп​ло​ще​ни​ях. 

    Если мы прос​ле​дим в ре​ли​гии и в нрав​с​т​вен​ном прог​рес​се, еще не стро​го раз​де​лен​ных в то​те​миз​ме, пос​лед​с​т​вия прев​ра​тив​шей​ся в рас​ка​яние неж​нос​ти к от​цу, то для нас не ос​та​ет​ся не​за​ме​чен​ным, что в сущ​нос​ти по​бе​ду одер​жа​ли тен​ден​ции, дик​то​вав​шие убий​с​т​во от​ца. Со​ци​аль​ные чув​с​т​ва брат​с​т​ва, на ко​то​рых зиж​дет​ся ве​ли​кий пе​ре​во​рот, при​об​ре​та​ют с это​го мо​мен​та глу​бо​чай​шее вли​яние на раз​ви​тие об​щес​т​ва. Они на​хо​дят се​бе вы​ра​же​ние в свя​тос​ти об​щей кро​ви, в под​чер​ки​ва​нии со​ли​дар​нос​ти жиз​ни всех, при​над​ле​жа​щих к то​му же кла​ну. Обес​пе​чи​вая се​бе та​ким об​ра​зом жизнь, братья этим хо​тят ска​зать, что ник​то из них не дол​жен пос​ту​пать с дру​ги​ми так, как они все вмес​те пос​ту​пи​ли с от​цом. Они ис​к​лю​ча​ют воз​мож​ность пов​то​ре​ния судь​бы от​ца. К ре​ли​ги​оз​но обос​но​ван​но​му зап​ре​ще​нию уби​вать то​тем при​со​еди​ня​ет​ся еще со​ци​аль​но обос​но​ван​ное зап​ре​ще​ние уби​вать бра​та. Еще мно​го прой​дет вре​ме​ни, по​ка за​по​ведь ос​во​бо​дит​ся от ог​ра​ни​че​ния толь​ко кру​гом соп​ле​мен​ни​ков и бу​дет гла​сить прос​то: не убий. Сна​ча​ла мес​то пат​ри​ар​халь​ной ор​ды за​нял брат​с​кий клан, обес​пе​чив​ший се​бя кров​ной связью. Об​щес​т​во по​ко​ит​ся те​перь на со​учас​тии в сов​мес​т​но со​вер​шен​ном прес​туп​ле​нии, ре​ли​гия - на соз​на​нии ви​ны и рас​ка​янии, нрав​с​т​вен​ность - от​час​ти на пот​реб​нос​тях это​го об​щес​т​ва, от​час​ти на рас​ка​янии, тре​бу​емом соз​на​ни​ем ви​ны. 

    В про​ти​во​по​лож​ность но​во​му и сов​па​дая со ста​рым по​ни​ма​ни​ем то​те​мис​ти​чес​кой сис​те​мы, пси​хо​ана​лиз обя​зы​ва​ет нас та​ким об​ра​зом при​дер​жи​вать​ся взгля​да о глу​бо​кой свя​зи и од​нов​ре​мен​нос​ти про​ис​хож​де​ния то​те​миз​ма и эк​со​га​мии. 
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    Под вли​яни​ем боль​шо​го чис​ла мо​ти​вов, я удер​жи​ва​юсь от по​пыт​ки опи​сать даль​ней​шее раз​ви​тие ре​ли​гий с са​мо​го их на​ча​ла в то​те​миз​ме до те​пе​реш​не​го их сос​то​яния. Я хо​чу прос​ле​дить толь​ко две ни​ти, по​яв​ле​ние ко​то​рых в об​щей тка​ни я ви​жу осо​бен​но яс​но: мо​тив то​те​мис​ти​чес​кой жер​т​вы и от​но​ше​ние меж​ду сы​ном и от​цом. 

    Robertson Smith учил нас, что древ​няя то​те​мис​ти​чес​кая тра​пе​за вновь воз​в​ра​ща​ет​ся к пер​во​на​чаль​ной фор​ме жер​т​вы. Смысл дей​с​т​вия тот же: ос​вя​ще​ние бла​го​да​ря учас​тию в об​щей тра​пе​зе; и соз​на​ние ви​ны ос​та​лось при этом ума​лен​ное толь​ко бла​го​да​ря со​ли​дар​нос​ти всех учас​т​ни​ков. Но​вым до​бав​ле​ни​ем яв​ля​ет​ся бо​жес​т​во пле​ме​ни, в во​об​ра​жа​емом при​сут​с​т​вии ко​то​ро​го име​ет мес​то жер​т​воп​ри​но​ше​ние; бо​жес​т​во при​ни​ма​ет учас​тие в тра​пе​зе как член пле​ме​ни и с ним отож​дес​т​в​ля​ют се​бя, при​ни​мая в пи​щу жер​т​вен​ное мя​со. Ка​ким об​ра​зом бог по​па​да​ет в пер​во​на​чаль​но чуж​дое ему по​ло​же​ние? 

    Ответ мог бы быть та​ким, за это вре​мя - не​из​вес​т​но от​ку​да - воз​ник​ла идея бо​жес​т​ва, под​чи​ни​ла, се​бе всю ре​ли​ги​оз​ную жизнь и, по​доб​но все​му дру​го​му, что хо​те​ло сох​ра​нить​ся, так же и то​те​мис​ти​чес​кая тра​пе​за дол​ж​на бы​ла най​ти связь с но​вой сис​те​мой. Но пси​хо​ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние по​ка​зы​ва​ет с осо​бен​ной яс​нос​тью, что каж​дый соз​да​ет бо​га по об​ра​зу сво​его от​ца, что лич​ное от​но​ше​ние к бо​гу за​ви​сит от от​но​ше​ния к те​лес​но​му от​цу и вмес​те с ним пре​тер​пе​ва​ет ко​ле​ба​ния и прев​ра​ще​ния и что бог в сущ​нос​ти яв​ля​ет​ся не чем иным, как пре​воз​не​сен​ным от​цом. Пси​хо​ана​лиз ре​ко​мен​ду​ет и здесь, как и в слу​чае то​те​миз​ма, по​ве​рить ве​ру​ющим, на​зы​ва​ющим бо​га от​цом, по​доб​но то​му, как они то​те​ма на​зы​ва​ли пред​ком. Ес​ли пси​хо​ана​лиз зас​лу​жи​ва​ет ка​ко​го-ни​будь вни​ма​ния, то, не​за​ви​си​мо от всех дру​гих ис​точ​ни​ков про​ис​хож​де​ния и зна​че​ний бо​га, на ко​то​рые пси​хо​ана​лиз не мо​жет про​лить све​та, до​ля от​ца в идее бо​жес​т​ва дол​ж​на быть очень зна​чи​тель​ной. В та​ком слу​чае в по​ло​же​нии при​ми​тив​но​го жер​т​воп​ри​но​ше​ния отец за​ме​ща​ет​ся два ра​за: од​наж​ды, как бог, и дру​гой раз как то​те​мис​ти​чес​кое жер​т​вен​ное жи​вот​ное; и при всей скром​нос​ти и раз​но​об​ра​зии пси​хо​ана​ли​ти​чес​ких тол​ко​ва​ний, мы дол​ж​ны спро​сить: воз​мож​но ли это и ка​кой это име​ет смысл? 

    Нам из​вес​т​но, что меж​ду бо​гом и свя​щен​ным жи​вот​ным (жер​т​вен​ным жи​вот​ным) су​щес​т​ву​ют раз​лич​ные вза​имо​от​но​ше​ния: 1) каж​до​му бо​гу обык​но​вен​но пос​вя​ща​ет​ся ка​кое-ни​будь жи​вот​ное, не​ред​ко да​же нес​коль​ко; 2) при из​вес​т​ных осо​бен​но свя​щен​ных жер​т​воп​ри​но​ше​ни​ях («мис​ти​чес​ких») бо​гу при​но​си​ли в жер​т​ву имен​но пос​вя​щен​ное ему жи​вот​ное; 3) бо​га час​то по​чи​та​ли, или обо​жа​ли в об​ра​зе жи​вот​но​го или, ина​че го​во​ря, жи​вот​ные поль​зо​ва​лись бо​жес​ким по​чи​та​ни​ем еще дол​гое вре​мя спус​тя пос​ле эпо​хи то​те​миз​ма; 4) в ми​фах бог час​то прев​ра​ща​ет​ся в жи​вот​ное, не​ред​ко в пос​вя​щен​ное ему жи​вот​ное. Та​ким об​ра​зом нап​ра​ши​ва​ет​ся пред​по​ло​же​ние, что бог сам яв​ля​ет​ся жи​вот​ным-то​те​мом; он раз​вил​ся из жи​вот​но​го-то​те​ма на бо​лее поз​д​ней сту​пе​ни ре​ли​ги​оз​но​го чув​с​т​во​ва​ния. Но все даль​ней​шие дис​кус​сии из​лиш​ни при том со​об​ра​же​нии, что сам то​тем не что иное, как за​ме​на от​ца. Та​ким об​ра​зом, он яв​ля​ет​ся пер​вой фор​мой за​ме​ны от​ца, а бог - поз​д​ней​шей, в ко​то​рой отец сно​ва при​об​рел свой че​ло​ве​чес​кий об​раз. Та​кое но​во​об​ра​зо​ва​ние, про​ис​шед​шее из кор​ня вся​ко​го ре​ли​ги​оз​но​го раз​ви​тия из тос​ки по от​цу, ста​ло воз​мож​ным с то​го вре​ме​ни, ког​да мно​гое по су​щес​т​ву из​ме​ни​лось в от​но​ше​ни​ях к от​цу и, мо​жет быть, и к жи​вот​но​му. 

    О та​ких из​ме​не​ни​ях нет​руд​но до​га​дать​ся да​же ес​ли и не при​ни​мать во вни​ма​ние на​ча​ла пси​хи​чес​ко​го от​чуж​де​ния от жи​вот​но​го и раз​ло​же​ния то​те​миз​ма, бла​го​да​ря при​ру​че​нию до​маш​них жи​вот​ных. В по​ло​же​нии, соз​дав​шем​ся бла​го​да​ря ус​т​ра​не​нию от​ца, скры​вал​ся мо​мент, ко​то​рый с те​че​ни​ем вре​ме​ни дол​жен был не​ве​ро​ят​но уси​лить тос​ку по от​цу. Братья, со​еди​нив​ши​еся для убий​с​т​ва от​ца, бы​ли каж​дый в от​дель​нос​ти оду​шев​ле​ны же​ла​ни​ем стать рав​ны​ми от​цу и вы​ра​жа​ли это же​ла​ние при​ня​ти​ем в пи​щу час​тей за​ме​ня​юще​го его то​те​ма на тра​пе​зе. Это же​ла​ние дол​ж​но бы​ло ос​та​вать​ся не​осу​щес​т​в​лен​ным, вслед​с​т​вие дав​ле​ния, ко​то​рое ока​зы​ва​ли узы брат​с​ко​го кла​на на каж​до​го учас​т​ни​ка. Ник​то не мог и не дол​жен был дос​тиг​нуть со​вер​шен​но​го все​мо​гу​щес​т​ва от​ца, к ко​то​ро​му они все стре​ми​лись. Та​ким об​ра​зом в те​че​ние дол​го​го вре​ме​ни оз​лоб​ле​ние про​тив от​ца, тол​кав​шее на де​яние, ос​ла​бе​ло, тос​ка по нем воз​рос​ла и мог раз​вить​ся иде​ал, имев​ший со​дер​жа​ни​ем всю пол​но​ту влас​ти и не​ог​ра​ни​чен​нос​ти пра​от​ца, про​тив ко​то​ро​го ве​лась борь​ба, и го​тов​ность ему под​чи​нить​ся. Пер​во​на​чаль​ное де​мок​ра​ти​чес​кое ра​вен​с​т​во всех соп​ле​мен​ни​ков нель​зя бы​ло уже боль​ше сох​ра​нить, вслед​с​т​вие про​ти​во​ре​ча​щих куль​тур​ных из​ме​не​ний; та​ким об​ра​зом, по​яви​лась склон​ность, в свя​зи с по​чи​та​ни​ем от​дель​ных лю​дей, от​ли​чив​ших​ся сре​ди дру​гих, вновь ожи​вить ста​рый от​цов​с​кий иде​ал соз​да​ни​ем бо​гов. То, что нам в нас​то​ящее вре​мя ка​жет​ся воз​му​ти​тель​ным до​пу​ще​ни​ем, а имен​но, что че​ло​век ста​но​вит​ся бо​гом и что бог уми​ра​ет, не вы​зы​ва​ло про​тес​та да​же в пред​с​тав​ле​ни​ях клас​си​чес​кой древ​нос​ти[69]. Воз​ве​де​ние уби​то​го не​ког​да от​ца на сте​пень бо​га, от ко​то​ро​го пле​мя ве​дет свой род, бы​ло, од​на​ко, го​раз​до бо​лее серь​ез​ной по​пыт​кой ис​куп​ле​ния, чем в свое вре​мя до​го​вор с то​те​мом. 

    Я не мо​гу ука​зать, что в этом раз​ви​тии на​хо​дит​ся мес​то для ве​ли​ких ма​те​рин​с​ких бо​гов, ко​то​рые, мо​жет быть, пов​се​мес​т​но пред​шес​т​во​ва​ли от​цов​с​ким бо​гам. Но ка​жет​ся не​сом​нен​ным, что из​ме​не​ние в от​но​ше​ни​ях к от​цу не ог​ра​ни​чи​лось ре​ли​ги​оз​ной об​лас​тью, а пос​ле​до​ва​тель​но пе​ре​нес​лось на дру​гую об​ласть че​ло​ве​чес​кой жиз​ни, на ко​то​рой от​ра​зи​лось вли​яние ус​т​ра​не​ния от​ца, на со​ци​аль​ную ор​га​ни​за​цию. С воз​ник​но​ве​ни​ем от​цов​с​ко​го бо​жес​т​ва об​щес​т​во, не зна​ющее от​ца, пос​те​пен​но прев​ра​ща​лось в пат​ри​ар​халь​ное. В семье вос​ста​нов​ле​на бы​ла преж​няя пер​во​быт​ная ор​да, и от​цы по​лу​чи​ли боль​шую часть сво​их преж​них прав. По​яви​лись опять от​цы, но со​ци​аль​ные за​во​ева​ния брат​с​ко​го кла​на не по​гиб​ли, и фак​ти​чес​кое раз​ли​чие меж​ду но​вы​ми от​ца​ми се​мей​с​т​ва и не​ог​ра​ни​чен​ным пра​от​цом ор​ды бы​ло дос​та​точ​но ве​ли​ко, что​бы обес​пе​чить про​дол​же​ние су​щес​т​во​ва​ния ре​ли​ги​оз​ной пот​реб​нос​ти, сох​ра​нить не​удов​лет​во​рен​ную тос​ку по от​цу. 

    В сце​не жер​т​воп​ри​но​ше​ния бо​гу пле​ме​ни - отец дей​с​т​ви​тель​но при​сут​с​т​ву​ет дваж​ды, как бог и как то​те​мис​ти​чес​кое жер​т​вен​ное жи​вот​ное, но при по​пыт​ке по​нять это по​ло​же​ние мы дол​ж​ны бу​дем из​бе​гать тол​ко​ва​ний, пы​та​ющих​ся по​вер​х​нос​т​но объ​яс​нить его, как ал​ле​го​рию, и за​бы​ва​ющих при этом об ис​то​ри​чес​ких нас​ло​ени​ях. Двой​ное при​сут​с​т​вие от​ца со​от​вет​с​т​ву​ет двум, сме​ня​ющим друг дру​га во вре​ме​ни, сце​нам. Здесь наш​ло плас​ти​чес​кое вы​ра​же​ние ам​би​ва​лен​т​ное от​но​ше​ние к от​цу, а так​же по​бе​да неж​ных чувств сы​на над враж​деб​ны​ми. Сце​на одо​ле​ния от​ца и его ве​ли​чай​ше​го уни​же​ния пос​лу​жи​ла здесь ма​те​ри​алом для изоб​ра​же​ния его выс​ше​го три​ум​фа. Зна​че​ние, при​об​ре​тен​ное жер​т​воп​ри​но​ше​ни​ем во​об​ще, кро​ет​ся в том, что оно да​ет удов​лет​во​ре​ние от​цу за при​чи​нен​ное ему ос​кор​б​ле​ние в том же дей​с​т​вии, ко​то​рое сох​ра​ня​ет вос​по​ми​на​ние об этом зло​де​янии. 

    В даль​ней​шем жи​вот​ное те​ря​ет свою свя​тость, и жер​т​воп​ри​но​ше​ние - связь с то​те​мис​ти​чес​ким праз​д​ни​ком; жер​т​воп​ри​но​ше​ние прев​ра​ща​ет​ся в прос​тое при​но​ше​ние бо​жес​т​ву, в са​мо​ог​ра​ни​че​ние в поль​зу бо​жес​т​ва. Сам бог те​перь уже нас​толь​ко воз​вы​сил​ся над людь​ми, что об​ще​ние с ним воз​мож​но толь​ко че​рез свя​щен​нос​лу​жи​те​ля. В то же вре​мя со​ци​аль​ный по​ря​док зна​ет рав​ных бо​гам ца​рей, пе​ре​но​ся​щих пат​ри​ар​халь​ную сис​те​му на го​су​дар​с​т​во. Мы дол​ж​ны ска​зать, что месть свер​жен​но​го и вновь вос​ста​нов​лен​но​го от​ца ста​ла су​ро​вой, гос​под​с​т​во ав​то​ри​те​та дер​жит​ся на вы​со​те. Под​чи​нен​ные сы​новья ис​поль​зо​ва​ли но​вое по​ло​же​ние, что​бы еще боль​ше об​лег​чить соз​на​ние сво​ей ви​ны. Жер​т​воп​ри​но​ше​ние в его нас​то​ящем ви​де на​хо​дит​ся сов​сем вне их соз​на​ния от​вет​с​т​вен​нос​ти. Сам бог пот​ре​бо​вал и ус​та​но​вил его. К этой фа​зе от​но​сят​ся ми​фы, в ко​то​рых сам бог уби​ва​ет пос​вя​щен​ное ему жи​вот​ное, соб​с​т​вен​но, оли​цет​во​ря​ющее его. Та​ко​во край​нее от​ри​ца​ние ве​ли​ко​го зло​де​яния, по​ло​жив​ше​го на​ча​ло об​щес​т​ву и вмес​те с тем соз​на​нию ви​ны. Нель​зя не приз​нать и вто​ро​го зна​че​ния это​го пос​лед​не​го изоб​ра​же​ния жер​т​воп​ри​но​ше​ния. Оно вы​ра​жа​ет удов​лет​во​ре​ние по по​во​ду то​го, что от​ка​за​лись от преж​ней за​ме​ны от​ца в поль​зу выс​ше​го пред​с​тав​ле​ния о бо​жес​т​ве. По​вер​х​нос​т​ное, ал​ле​го​ри​чес​кое тол​ко​ва​ние сце​ны приб​ли​зи​тель​но сов​па​да​ет здесь с ее пси​хо​ана​ли​ти​чес​ким тол​ко​ва​ни​ем. Оно гла​сит: здесь изоб​ра​жа​ет​ся, как бог пре​одо​ле​ва​ет жи​вот​ную часть сво​его су​щес​т​ва[70]. 

    Между тем оши​боч​но бы​ло бы по​ла​гать, что в эти пе​ри​оды об​нов​лен​но​го от​цов​с​ко​го ав​то​ри​те​та со​вер​шен​но заг​лох​ли враж​деб​ные ду​шев​ные дви​же​ния, от​но​ся​щи​еся к от​цов​с​ко​му ком​п​лек​су. О пер​вых фа​зах гос​под​с​т​ва обо​их но​вых за​ме​ще​ний бо​гов и ца​рей, нам из​вес​т​ны са​мые энер​гич​ные про​яв​ле​ния той ам​би​ва​лен​т​нос​ти, ко​то​рая ос​та​ет​ся ха​рак​тер​ной для ре​ли​гии. 

    Frazer в сво​ем боль​шом тру​де выс​ка​зал пред​по​ло​же​ние, что пер​вые ца​ри ла​тин​с​ких пле​мен бы​ли чу​же​зем​ца​ми, иг​рав​ши​ми роль бо​жес​т​ва, и что в этой ро​ли их тор​жес​т​вен​но уби​ва​ли в оп​ре​де​лен​ный праз​д​нич​ный день. Еже​год​ное жер​т​воп​ри​но​ше​ние (ва​ри​ант: при​но​ше​ние в жер​т​ву са​мо​го се​бя) бо​га сос​тав​ля​ет, по-ви​ди​мо​му, су​щес​т​вен​ную чер​ту се​мит​с​ких ре​ли​гий. Це​ре​мо​ни​ал че​ло​ве​чес​ких жертв в раз​лич​ных мес​тах оби​та​емой зем​ли ос​тав​ля​ет ма​ло мес​та сом​не​нию в том, что эти лю​ди на​хо​ди​ли свою смерть, как пред​с​та​ви​те​ли бо​жес​т​ва, и еще в поз​д​ней​шие вре​ме​на мож​но прос​ле​дить этот жер​т​вен​ный обы​чай в ви​де за​ме​ще​ния жи​во​го че​ло​ве​ка не​оду​шев​лен​ным сур​ро​га​том (кук​лой). Бо​го​че​ло​ве​чес​кое при​но​ше​ние в жер​т​ву бо​га, ко​то​рое я здесь, к со​жа​ле​нию, не мо​гу прос​ле​дить так же глу​бо​ко, как при​но​ше​ние в жер​т​ву жи​вот​ных, бро​са​ет яр​кий рет​рос​пек​тив​ный свет на смысл бо​лее древ​ней жер​т​вен​ной фор​мы. Оно приз​на​ет с пол​ней​шей от​к​ро​вен​нос​тью, что объ​ект жер​т​вен​но​го дей​с​т​вия был всег​да один и тот же, имен​но тот, ко​то​рый те​перь по​чи​та​ет​ся, как бог, т. e. отец. Воп​рос о вза​имо​от​но​ше​нии меж​ду жи​вот​ны​ми и че​ло​ве​чес​ки​ми жер​т​ва​ми те​перь лег​ко раз​ре​ша​ет​ся. Пер​во​на​чаль​ная жер​т​ва - жи​вот​ное - бы​ла уже за​ме​ной че​ло​ве​чес​кой жер​т​вы, тор​жес​т​вен​но​го убий​с​т​ва от​ца, и ког​да за​ме​на от​ца сно​ва при​об​ре​ла свой че​ло​ве​чес​кий об​раз, то и жер​т​ва-жи​вот​ное мог​ла сно​ва прев​ра​тить​ся в че​ло​ве​чес​кую. 

    Таким об​ра​зом, вос​по​ми​на​ние о том пер​вом ве​ли​ком жер​т​вен​ном дей​с​т​вии ока​за​лось не​из​г​ла​ди​мым, нес​мот​ря на все ста​ра​ния его за​быть; и имен​но тог​да, ког​да хо​те​ли как мож​но даль​ше уй​ти от мо​ти​вов это​го де​яния, дол​ж​ны бы​ли про​явить​ся не​ис​ка​жен​ные пов​то​ре​ния его в фор​ме при​не​се​ния в жер​т​ву бо​га. В этом мес​те мне не​за​чем ука​зы​вать, ка​кое раз​ви​тие ре​ли​ги​оз​но​го мыш​ле​ния сде​ла​ло воз​мож​ным это воз​в​ра​ще​ние в ви​де ра​ци​она​ли​за​ции. Ro​ber​t​son Smith, ко​то​рый да​лек от на​ше​го объ​яс​не​ния жер​т​воп​ри​но​ше​ния этим ве​ли​ким со​бы​ти​ем до​ис​то​ри​чес​кой эпо​хи че​ло​ве​чес​т​ва, ука​зы​ва​ет, что це​ре​мо​ни​ал этих праз​д​ни​ков, на ко​то​рых древ​ние се​ми​ты праз​д​но​ва​ли смерть бо​жес​т​ва, объ​яс​нял​ся, как «вос​по​ми​на​ние о мис​ти​чес​кой тра​ге​дии», и что оп​ла​ки​ва​ние при этом но​си​ло ха​рак​тер не доб​ро​воль​но​го учас​тия, а че​го-то на​силь​с​т​вен​но​го, про​дик​то​ван​но​го стра​хом пе​ред бо​жес​т​вен​ным гне​вом[71]. По на​ше​му мне​нию, мож​но сог​ла​сить​ся, что это ис​тол​ко​ва​ние со​вер​шен​но пра​виль​но и что чув​с​т​ва при​ни​ма​ющих учас​тие в праз​д​ни​ке впол​не объ​яс​ня​ют​ся ле​жа​щим в их ос​но​ве по​ло​же​ни​ем. 

    Примем за факт, что и в даль​ней​шем раз​ви​тии ре​ли​гии ни​ког​да не ис​че​за​ют оба дви​жу​щих ее фак​то​ра: соз​на​ние ви​ны сы​на и сы​новье соп​ро​тив​ле​ние. Вся​кая по​пыт​ка раз​ре​шить проб​ле​му, вся​кий спо​соб при​ми​ре​ния обе​их бо​рю​щих​ся ду​шев​ных сил ока​зы​ва​ют​ся, в кон​це кон​цов, не​удач​ны​ми, ве​ро​ят​но, под ком​би​ни​ро​ван​ным вли​яни​ем ис​то​ри​чес​ких со​бы​тий и внут​рен​них пси​хи​чес​ких прев​ра​ще​ний. 

    Со все уве​ли​чи​ва​ющей​ся яс​нос​тью про​яв​ля​ет​ся стрем​ле​ние сы​на за​нять мес​то бо​га-от​ца. С вве​де​ни​ем зем​ле​де​лия под​ни​ма​ет​ся зна​че​ние сы​на в пат​ри​ар​халь​ной семье. Он поз​во​ля​ет се​бе дать но​вое вы​ра​же​ние сво​ему ин​цес​ту​оз​но​му ли​би​до, на​хо​дя​ще​му свое сим​во​ли​чес​кое вы​ра​же​ние в об​ра​бот​ке ма​те​ри-зем​ли. Воз​ни​ка​ют об​ра​зы бо​гов Ат​ти​са, Адо​ни​са, Фам​му​за и др. ду​хов про​из​рас​та​ния и в то же вре​мя - мо​ло​дых бо​жеств, поль​зу​ющих​ся лю​бов​ной склон​нос​тью ма​те​рин​с​ких бо​жеств и осу​щес​т​в​ля​ющих ин​цест с ма​терью наз​ло от​цу. Од​на​ко, соз​на​ние ви​ны, ко​то​рое не мо​гут заг​лу​шить эти но​вые тво​ре​ния, на​хо​дит се​бе вы​ра​же​ние в ми​фах, при​пи​сы​ва​ющих этим мо​ло​дым воз​люб​лен​ным ма​те​рей-бо​гинь, ко​рот​кую жизнь и на​ка​за​ние кас​т​ра​ци​ей или гне​вом бо​га-от​ца, при​ни​ма​юще​го фор​му жи​вот​но​го. Адо​ни​са уби​ва​ет вепрь, свя​щен​ное жи​вот​ное Аф​ро​ди​ты; Ат​тис, воз​люб​лен​ный Ки​бел​лы, по​ги​ба​ет от кас​т​ра​ции[72]. Оп​ла​ки​ва​ние и ра​дость по по​во​ду вос​к​ре​се​ния бо​гов пе​реш​ли в ри​ту​ал дру​го​го сы​на-бо​жес​т​ва, ко​то​ро​му пре​доп​ре​де​лен был дли​тель​ный ус​пех. 

    Когда хрис​ти​ан​с​т​во на​ча​ло свое нас​туп​ле​ние на древ​ний мир, оно стол​к​ну​лось с кон​ку​рен​ци​ей ре​ли​гии Мит​ры, и не​ко​то​рое вре​мя труд​но бы​ло оп​ре​де​лить за ка​ким бо​жес​т​вом ос​та​нет​ся по​бе​да. 

    Светозарный об​раз пер​сид​с​ко​го юно​ши-бо​га все-та​ки ос​тал​ся нам не​по​нят​ным. Мо​жет быть, из сце​ны убий​с​т​ва бы​ка Мит​рой мож​но зак​лю​чить, что он пред​с​тав​ля​ет со​бой то​го сы​на, ко​то​рый сам со​вер​шил жер​т​воп​ри​но​ше​ние от​ца и этим ос​во​бо​дил брать​ев от му​ча​юще​го тя​же​ло​го чув​с​т​ва ви​ны за со​учас​тие в де​янии. Но был и дру​гой путь ус​по​ко​ить это чув​с​т​во ви​ны, ко​то​рым и по​шел Хрис​тос. Он при​нес в жер​т​ву свою соб​с​т​вен​ную жизнь и этим ос​во​бо​дил брать​ев от, пер​во​род​но​го гре​ха. 

    Учение о пер​во​род​ном гре​хе ор​фи​чес​ко​го про​ис​хож​де​ния. Оно сох​ра​ни​лось в мис​те​ри​ях и от​ту​да про​ник​ло в фи​ло​соф​с​кие шко​лы гре​чес​кой древ​нос​ти. Лю​ди бы​ли по​том​ка​ми ти​та​нов, убив​ших и ра​зор​вав​ших на кус​ки Ди​они​са за грех; тя​жесть это​го прес​туп​ле​ния да​ви​ла их. В фраг​мен​те Анак​си​ман​д​ра ска​за​но, что един​с​т​во ми​ра бы​ло раз​ру​ше​но бла​го​да​ря до​ис​то​ри​чес​ко​му прес​туп​ле​нию и что все, что про​изош​ло от пос​лед​не​го, дол​ж​но по​нес​ти за это на​ка​за​ние. Ес​ли этот пос​ту​пок ти​та​нов ха​рак​тер​ной чер​той объ​еди​не​ния убий​с​т​ва и раз​ры​ва​ния дос​та​точ​но яс​но на​по​ми​на​ет опи​сан​ное св. Ни​лом жер​т​воп​ри​но​ше​ние то​те​ма, - как, впро​чем, и мно​гие дру​гие ми​фы древ​нос​ти, нап​ри​мер, смерть са​мо​го Ор​фея, - то все же нам ме​ша​ет то от​с​туп​ле​ние, что убий​с​т​во со​вер​ше​но над мо​ло​дым бо​гом. 

    В хрис​ти​ан​с​ком ми​фе пер​во​род​ный грех че​ло​ве​ка пред​с​тав​ля​ет со​бой не​сом​нен​но прег​ре​ше​ние про​тив бо​га-от​ца. Ес​ли Хрис​тос ос​во​бож​да​ет лю​дей от тя​жес​ти пер​во​род​но​го гре​ха, жер​т​вуя соб​с​т​вен​ной жиз​нью, то это зас​тав​ля​ет нас прий​ти к зак​лю​че​нию, что этим гре​хом бы​ло убий​с​т​во. Сог​лас​но ко​ре​ня​ще​му​ся глу​бо​ко в че​ло​ве​чес​ком чув​с​т​ве за​ко​ну Та​ли​она, убий​с​т​во мож​но ис​ку​пить толь​ко це​ной дру​гой жиз​ни; са​мо​по​жер​т​во​ва​ние ука​зы​ва​ет на кро​ва​вую ви​ну[73]. И ес​ли это при​но​ше​ние в жер​т​ву соб​с​т​вен​ной жиз​ни ве​дет к при​ми​ре​нию с от​цом-бо​гом, то прес​туп​ле​ние, ко​то​рое нуж​но ис​ку​пить, мо​жет быть толь​ко убий​с​т​вом от​ца. 

    Таким об​ра​зом, в хрис​ти​ан​с​ком уче​нии че​ло​ве​чес​т​во са​мым от​к​ро​вен​ным об​ра​зом приз​на​ет​ся в прес​туп​ном де​янии до​ис​то​ри​чес​ко​го вре​ме​ни, по​то​му что са​мое пол​ное ис​куп​ле​ние его оно наш​ло в жер​т​вен​ной смер​ти сы​на. При​ми​ре​ние с от​цом тем бо​лее пол​ное, что од​нов​ре​мен​но с этой жер​т​вой пос​ле​до​вал пол​ный от​каз от жен​щи​ны, из-за ко​то​рой про​изош​ло воз​му​ще​ние про​тив от​ца. Но тут-то пси​хо​ло​ги​чес​кий рок ам​би​ва​лен​т​нос​ти тре​бу​ет сво​их прав. Вмес​те с де​яни​ем, да​ющим от​цу са​мое поз​д​нее ис​куп​ле​ние, сын так​же дос​ти​га​ет це​ли сво​их же​ла​ний по от​но​ше​нию к от​цу. Он сам ста​но​вит​ся бо​гом, на​ря​ду с от​цом, соб​с​т​вен​но, вмес​то не​го. Ре​ли​гия сы​на сме​ня​ет ре​ли​гию от​ца. В знак это​го за​ме​ще​ния древ​няя то​те​мис​ти​чес​кая тра​пе​за сно​ва ожи​ва​ет как при​час​тие, в ко​то​ром братья вку​ша​ют плоть и кровь сы​на, а не от​ца, ос​вя​ща​ют​ся этим при​час​ти​ем и отож​дес​т​в​ля​ют се​бя с ним. Наш взгляд мо​жет прос​ле​дить в по​то​ке вре​мен тож​дес​т​во то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы с жер​т​воп​ри​но​ше​ни​ем жи​вот​ных, с бо​го​че​ло​ве​чес​ким жер​т​воп​ри​но​ше​ни​ем и с хрис​ти​ан​с​кой ев​ха​рис​ти​ей, и во всех этих тор​жес​т​вах он от​к​ры​ва​ет от​го​ло​сок то​го прес​туп​ле​ния, ко​то​рое столь уг​не​та​ло лю​дей и ко​то​рым они дол​ж​ны бы​ли так гор​дить​ся. Хрис​ти​ан​с​кое при​час​тие, од​на​ко, яв​ля​ет​ся по су​щес​т​ву но​вым ус​т​ра​не​ни​ем от​ца, пов​то​ре​ни​ем де​яния, ко​то​рое нуж​но ис​ку​пить. Мы ви​дим, как вер​на фра​за Fгa​zer'a, что «хрис​ти​ан​с​кая об​щи​на впи​та​ла в се​бя та​ин​с​т​во бо​лее древ​не​го про​ис​хож​де​ния, чем са​мо хрис​ти​ан​с​тво»[74]. 
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    Дело ус​т​ра​не​ния пра​от​ца брать​ями дол​ж​но бы​ло ос​та​вить не​из​г​ла​ди​мые сле​ды в ис​то​рии че​ло​ве​чес​т​ва и про​явить​ся в тем бо​лее мно​го​чис​лен​ных за​ме​ще​ни​ях, чем ме​нее же​ла​тель​но бы​ло сох​ра​нить вос​по​ми​на​ние о ней[75]. Я от​ка​зы​ва​юсь от ис​ку​ше​ния прос​ле​дить эти ос​тат​ки в ми​фо​ло​гии, где их нет​руд​но най​ти и, пе​ре​хо​жу к дру​гой об​лас​ти, сле​дуя ука​за​нию S. Re​inасh'a в его со​дер​жа​тель​ной статье о смер​ти Ор​фея. 

    В ис​то​рии гре​чес​ко​го ис​кус​ства су​щес​т​ву​ет по​ло​же​ние, име​ющее од​но уди​ви​тель​ное сход​с​т​во и не ме​нее глу​бо​кое от​ли​чие по срав​не​нию с на​ри​со​ван​ной Rо​ber​t​son Smith'ом кар​ти​ной то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зы: это - по​ло​же​ние древ​ней​шей гре​чес​кой тра​ге​дии. Груп​па лиц, все с оди​на​ко​вым име​нем и в оди​на​ко​вой одеж​де, ок​ру​жа​ют од​но​го, от слов и пос​туп​ков ко​то​ро​го они все за​ви​сят: это - хор и един​с​т​вен​ный сна​ча​ла ге​рой. В даль​ней​шем раз​ви​тии по​яв​ля​ет​ся дру​гой ак​тер для то​го, что​бы изоб​ра​зить тех, кто соп​ро​тив​ля​ет​ся ему и от​пал от не​го, но ха​рак​тер ге​роя и его от​но​ше​ние к хо​ру ос​та​ет​ся не​из​мен​ным. Ге​рой тра​ге​дии дол​жен был стра​дать; это и те​перь еще сущ​ность со​дер​жа​ния тра​ге​дии. Он дол​жен взять на се​бя так на​зы​ва​емую «тра​ги​чес​кую ви​ну», ко​то​рую не всег​да лег​ко обос​но​вать; час​то это вов​се не ви​на, в смыс​ле бур​жу​аз​ной мо​ра​ли. Боль​шей час​тью она сос​то​яла в воз​му​ще​нии про​тив бо​жес​т​вен​но​го ав​то​ри​те​та, и хор вто​рил ге​рою, вы​ра​жая ему чув​с​т​во сим​па​тии; ста​рал​ся удер​жать его, пре​дуп​ре​дить и сми​рить, и оп​ла​ки​вал его, ког​да ге​роя пос​ти​га​ло счи​тав​ше​еся зас​лу​жен​ным воз​мез​дие за его сме​лый пос​ту​пок. 

    Но по​че​му ге​рой тра​ге​дии дол​жен был стра​дать и что оз​на​ча​ет его «тра​ги​чес​кая ви​на»? Мы сок​ра​тим дис​кус​сию и да​дим быс​т​рый от​вет. Он дол​жен пос​т​ра​дать, по​то​му что он пра​отец, ге​рой той ве​ли​кой до​ис​то​ри​чес​кой тра​ге​дии, тен​ден​ци​оз​ное вос​п​ро​из​ве​де​ние ко​то​рой здесь ра​зыг​ры​ва​ет​ся, а тра​ги​чес​кая ви​на это та, ко​то​рую он дол​жен взять на се​бя, что​бы ос​во​бо​дить от ви​ны хор. Сце​на на под​мос​т​ках про​изош​ла от той ис​то​ри​чес​кой сце​ны, мож​но ска​зать, при по​мо​щи це​ле​со​об​раз​но​го ис​ка​же​ния, в це​лях утон​чен​но​го ли​це​ме​рия. В той древ​ней дей​с​т​ви​тель​нос​ти имен​но учас​т​ни​ки хо​ра при​чи​ни​ли стра​да​ние ге​рою; здесь же они из​во​дят се​бя со​чув​с​т​ви​ем и со​жа​ле​ни​ем, а ге​рой сам ви​но​ват в сво​ем стра​да​нии. Взва​лен​ное на не​го прес​туп​ле​ние, за​нос​чи​вость и воз​му​ще​ние про​тив боль​шо​го ав​то​ри​те​та сос​тав​ля​ют имен​но то, что в дей​с​т​ви​тель​нос​ти тя​го​тит учас​т​ни​ков хо​ра. Та​ким об​ра​зом, тра​ги​чес​кий ге​рой - про​тив во​ли - ста​но​вит​ся спа​си​те​лем хо​ра. 

    Если в гре​чес​кой тра​ге​дии де​ло идет о стра​да​нии бо​жес​т​вен​но​го коз​ла Ди​они​са и жа​ло​бы отож​дес​т​в​ля​ющей се​бя с ним сви​ты коз​лов ста​ли со​дер​жа​ни​ем пред​с​тав​ле​ния, то лег​ко по​нять, что угас​шая уже дра​ма вновь вос​п​ла​ме​ни​лась в сред​ние ве​ка в «страс​тях гос​под​них». 

    Таким об​ра​зом, в зак​лю​че​ние это​го край​не сок​ра​щен​но​го ис​сле​до​ва​ния, я хо​чу выс​ка​зать вы​вод, что в Эди​пов​с​ком ком​п​лек​се сов​па​да​ет на​ча​ло ре​ли​гии, нрав​с​т​вен​нос​ти, об​щес​т​вен​нос​ти и ис​кус​ства в пол​ном сог​ла​сии с дан​ны​ми пси​хо​ана​ли​за, по ко​то​рым этот ком​п​лекс сос​тав​ля​ет яд​ро всех нев​ро​зов, пос​коль​ку они до сих пор ока​за​лись дос​туп​ны​ми на​ше​му по​ни​ма​нию. Мне ка​жет​ся чрез​вы​чай​но уди​ви​тель​ным, что и эта проб​ле​ма ду​шев​ной жиз​ни на​ро​дов мо​жет быть раз​ре​ше​на, ес​ли ис​хо​дить из од​но​го толь​ко кон​к​рет​но​го пун​к​та, ка​ким яв​ля​ет​ся от​но​ше​ние к от​цу. Мо​жет быть, в эту связь нуж​но ввес​ти да​же дру​гую пси​хо​ло​ги​чес​кую проб​ле​му. Нам так час​то слу​ча​лось от​к​ры​вать ам​би​ва​лен​т​ность чувств в нас​то​ящем смыс​ле, т. е. сов​па​де​ние люб​ви и не​на​вис​ти к од​но​му и то​му же объ​ек​ту, в ос​но​ве зна​чи​тель​ных куль​тур​ных об​ра​зо​ва​ний. Мы ни​че​го не зна​ем о про​ис​хож​де​нии этой ам​би​ва​лен​т​нос​ти. Мож​но до​пус​тить, что она - ос​нов​ной фе​но​мен жиз​ни на​ших чувств. Но, как мне ка​жет​ся, дос​той​на вни​ма​ния и дру​гая воз​мож​ность, а имен​но, что пер​во​на​чаль​но ам​би​ва​лен​т​ность чуж​да жиз​ни чувств, и при​об​ре​та​ет​ся че​ло​ве​чес​т​вом бла​го​да​ря пе​ре​жи​ва​нию от​цов​с​кого[76] ком​п​лек​са, где пси​хо​ана​ли​ти​чес​кое ис​сле​до​ва​ние еще и те​перь от​к​ры​ва​ет его все​го бо​лее вы​ра​жен​ным у от​дель​но​го че​ло​ве​ка[77]. 

    Прежде чем за​кон​чить, я хо​чу за​ме​тить, что ши​ро​кое все​объ​ем​лю​щее обоб​ще​ние, ко​то​ро​го мы дос​тиг​ли в этих стать​ях, не ли​ша​ет нас воз​мож​нос​ти чув​с​т​во​вать не​ко​то​рую не​уве​рен​ность в на​ших ис​ход​ных по​ло​же​ни​ях и не​удов​лет​во​ри​тель​ность дос​тиг​ну​тых ре​зуль​та​тов. Из этой об​лас​ти я хо​чу кос​нуть​ся толь​ко двух мо​мен​тов, ко​то​рые, ве​ро​ят​но, ос​та​но​ви​ли на се​бе вни​ма​ние чи​та​те​ля. 

    Во-первых, нель​зя бы​ло не за​ме​тить, что мы ос​но​вы​ва​ем​ся на до​пу​ще​нии мас​со​вой пси​хи​ки, в ко​то​рой про​те​ка​ют те же ду​шев​ные про​цес​сы, что и в жиз​ни от​дель​но​го ли​ца. Мы до​пус​ка​ли су​щес​т​во​ва​ние на про​тя​же​нии мно​гих ты​ся​че​ле​тий соз​на​ния ви​ны за со​де​ян​ное в по​ко​ле​ни​ях, ко​то​рые ни​че​го не мог​ли знать об этом де​янии. Чув​с​т​вен​ный про​цесс, воз​ник​ший в по​ко​ле​нии сы​но​вей, ко​то​рых му​чил отец, мы рас​п​рос​т​ра​ня​ем на но​вые по​ко​ле​ния, ко​то​рые имен​но бла​го​да​ря ус​т​ра​не​нию от​ца не зна​ли та​ких от​но​ше​ний. Это буд​то бы серь​ез​ные воз​ра​же​ние, и вся​кое дру​гое объ​яс​не​ние, ли​шен​ное по​доб​ных ис​ход​ных пред​по​ло​же​ний, как буд​то зас​лу​жи​ва​ет пред​поч​те​ния. 

    Однако, даль​ней​шие со​об​ра​же​ния по​ка​зы​ва​ют, что не нам од​ним при​хо​дит​ся нес​ти от​вет​с​т​вен​ность за по​доб​ную сме​лость. Без до​пу​ще​ния мас​со​вой пси​хи​ки, неп​ре​рыв​нос​ти в жиз​ни чувств лю​дей, да​ющей воз​мож​ность не об​ра​щать вни​ма​ния на пре​ры​ва​емость ду​шев​ных ак​тов, вслед​с​т​вие ги​бе​ли ин​ди​ви​дов, пси​хо​ло​гия на​ро​дов во​об​ще не мо​жет су​щес​т​во​вать. Ес​ли бы пси​хи​чес​кие про​цес​сы од​но​го по​ко​ле​ния не на​хо​ди​ли бы сво​его про​дол​же​ния в дру​гом, ес​ли бы каж​дое по​ко​ле​ние дол​ж​но бы​ло за​но​во при​об​ре​тать свою нап​рав​лен​ность к жиз​ни, то в этой об​лас​ти не бы​ло бы ни​ка​ко​го прог​рес​са и поч​ти ни​ка​ко​го раз​ви​тия. Воз​ни​ка​ют те​перь два но​вых воп​ро​са, нас​коль​ко мож​но до​ве​рять пси​хи​чес​кой бес​п​ре​рыв​нос​ти в пре​де​лах ря​дов по​ко​ле​ний и ка​ки​ми сред​с​т​ва​ми и пу​тя​ми поль​зу​ет​ся каж​дое по​ко​ле​ние, что​бы пе​ре​дать свое пси​хи​чес​кое сос​то​яние пос​ле​ду​юще​му. Не ста​ну ут​вер​ж​дать, что все эти воп​ро​сы дос​та​точ​но вы​яс​не​ны или что прос​тая ус​т​ная пе​ре​да​ча и тра​ди​ция, о ко​то​рых преж​де все​го ду​ма​ют, хо​ро​шо объ​яс​ня​ет это. В об​щем пси​хо​ло​гия на​ро​дов ма​ло за​ду​мы​ва​ет​ся над тем, ка​ким об​ра​зом соз​да​ет​ся не​об​хо​ди​мая неп​ре​рыв​ность ду​шев​ной жиз​ни сме​ня​ющих друг дру​га по​ко​ле​ний. Часть за​да​чи осу​щес​т​в​ля​ет​ся, по-ви​ди​мо​му, бла​го​да​ря унас​ле​до​ва​нию пси​хи​чес​ких пред​рас​по​ло​же​ний, ко​то​рые, од​на​ко, все-та​ки нуж​да​ют​ся в из​вес​т​ных по​буж​де​ни​ях в ин​ди​ви​ду​аль​ной жиз​ни для то​го, что​бы прос​нуть​ся к пол​ной дей​с​т​ви​тель​нос​ти. В этом, ве​ро​ят​но, и зак​лю​ча​ет​ся смысл слов по​эта: «то, что ты унас​ле​до​вал от тво​их от​цов, до​будь для то​го, что​бы ов​ла​деть им». Проб​ле​ма во​об​ще ока​за​лась бы еще бо​лее труд​ной, ес​ли бы мы мог​ли до​пус​тить, что бы​ва​ют ду​шев​ные дви​же​ния, так бес​след​но по​дав​ля​емые, что они не ос​тав​ля​ют ни​ка​ких ос​та​точ​ных яв​ле​ний. Но та​ких на са​мом де​ле нет. Са​мое силь​ное по​дав​ле​ние ос​тав​ля​ет мес​то ис​ка​жен​ным за​ме​ща​ющим ду​шев​ным дви​же​ни​ям и вы​те​ка​ющим из них ре​ак​ци​ям. В та​ком слу​чае мы мо​жем до​пус​тить, что ни од​но по​ко​ле​ние не в сос​то​янии скрыть от пос​ле​ду​юще​го бо​лее или ме​нее зна​чи​тель​ные ду​шев​ные про​цес​сы. 

    Психоанализ по​ка​зал нам, что каж​дый че​ло​век в сво​ей бес​соз​на​тель​ной ду​шев​ной де​ятель​нос​ти об​ла​да​ет ап​па​ра​том, ко​то​рый да​ет ему воз​мож​ность тол​ко​вать ре​ак​ции дру​гих лю​дей, т. е. ус​т​ра​нять ис​ка​же​ния, ко​то​рые дру​гой че​ло​век со​вер​шил в вы​ра​же​ни​ях сво​их чувств. Та​ким пу​тем бес​соз​на​тель​но​го по​ни​ма​ния обы​ча​ев, це​ре​мо​ни​алов и уза​ко​не​ний, в ко​то​рых от​ли​лось пер​во​на​чаль​ное от​но​ше​ние к пра​от​цу, мог​ло и бо​лее поз​д​ним по​ко​ле​ни​ям уда​вать​ся унас​ле​до​ва​ние этих чувств к пра​от​цу. 

    Другое сом​не​ние мог​ло бы воз​ник​нуть как раз со сто​ро​ны тех, кто при​дер​жи​ва​ет​ся ана​ли​ти​чес​ко​го об​ра​за мыс​лей. 

    Первые пред​пи​са​ния мо​ра​ли и нрав​с​т​вен​ные ог​ра​ни​че​ния при​ми​тив​но​го об​щес​т​ва мы рас​смат​ри​ва​ли, как ре​ак​цию на де​яния, дав​шие его за​чин​щи​кам по​ня​тие о прес​туп​ле​нии. Они рас​ка​ялись в этом де​янии и ре​ши​ли, что оно не дол​ж​но боль​ше пов​то​рять​ся и что со​вер​ше​ние его не мо​жет дать ни​ка​кой поль​зы. Это твор​чес​кое соз​на​ние ви​ны не заг​лох​ло сре​ди нас и до сих пор. Мы на​хо​дим его у нев​ро​ти​ков дей​с​т​ву​ющим как асо​ци​аль​ное, как тво​ря​щее но​вые пред​пи​са​ния мо​ра​ли и неп​ре​рыв​ные ог​ра​ни​че​ния, как по​ка​яние в со​вер​шен​ных прес​туп​ле​ни​ях и как ме​ра пре​дос​то​рож​нос​ти про​тив тех, ко​то​рые пред​с​то​ит со​вер​шить[78]. Но ес​ли мы ста​нем ис​кать у этих нев​ро​ти​ков пос​туп​ков, выз​вав​ших та​кие ре​ак​ции, то нам при​дет​ся ра​зо​ча​ро​вать​ся. Мы не на​хо​дим пос​туп​ков, а толь​ко им​пуль​сы, дви​же​ния чувств, стре​мя​щих​ся ко злу, вы​пол​не​ние ко​то​ро​го сдер​жи​ва​ет​ся. Соз​на​ние ви​ны нев​ро​ти​ков име​ет свое ос​но​ва​ние толь​ко в пси​хи​чес​ких ре​аль​нос​тях, а не в фак​ти​чес​ких. Нев​роз ха​рак​те​ри​зу​ет​ся тем, что ста​вит пси​хи​чес​кую ре​аль​ность вы​ше фак​ти​чес​кой, ре​аги​ру​ет на мыс​ли столь же серь​ез​но, как нор​маль​ные лю​ди - на дей​с​т​ви​тель​ность. 

    Не про​ис​хо​ди​ло ли у при​ми​тив​ных на​ро​дов де​ло та​ким об​ра​зом? Мы впра​ве при​пи​сы​вать им не​обык​но​вен​но вы​со​кую оцен​ку пси​хи​чес​ких ак​тов как од​но из про​яв​ле​ний их нар​цис​ти​чес​кой ор​га​ни​за​ции[79]. По​это​му од​них толь​ко им​пуль​сов, враж​деб​ных от​цу, су​щес​т​во​ва​ния в фан​та​зии же​ла​ния убить его и съесть, мог​ло быть уже дос​та​точ​но, что​бы выз​вать, мо​раль​ные ре​ак​ции, соз​дав​шие то​тем и та​бу. Та​ким об​ра​зом, мож​но бы​ло бы из​ба​вить​ся от не​об​хо​ди​мос​ти свес​ти на​ча​ло на​ше​го куль​тур​но​го дос​то​яния, ко​то​рым мы с ос​но​ва​ни​ем так гор​дим​ся, к от​в​ра​ти​тель​но​му прес​туп​ле​нию, ос​кор​б​ля​юще​му все на​ши чув​с​т​ва. При этом ни​чуть не пос​т​ра​да​ла бы при​чин​ная связь, иду​щая с тех пор до нас​то​яще​го вре​ме​ни, по​то​му что пси​хи​чес​кая ре​аль​ность ока​за​лась бы дос​та​точ​но зна​чи​тель​ной, что​бы объ​яс​нить все эти пос​лед​с​т​вия. На это ста​нут воз​ра​жать, что эво​лю​ция об​щес​т​ва от фор​мы от​цов​с​кой ор​ды до фор​мы брат​с​ко​го кла​на дей​с​т​ви​тель​но име​ла мес​то. Это - ар​гу​мент силь​ный, но не ре​ша​ющий. Это из​ме​не​ние мог​ло быть дос​тиг​ну​то ме​нее на​силь​с​т​вен​ным пу​тем и все же оно мог​ло со​дер​жать ус​ло​вия, не об​хо​ди​мые для воз​ник​но​ве​ния мо​раль​ной ре​ак​ции. По​ка гнет пра​от​ца да​вал се​бя чув​с​т​во​вать, враж​деб​ные чув​с​т​ва про​тив не​го име​ли, свое оп​рав​да​ние, а рас​ка​яние за них от​к​ла​ды​ва​лось до дру​го​го вре​ме​ни. Так же ма​ло вы​дер​жи​ва​ет кри​ти​ку дру​гое воз​ра​же​ние, что все, что ис​хо​дит из ам​би​ва​лен​т​но​го от​но​ше​ния к от​цу, та​бу или жер​т​вен​ные пред​пи​са​ния, но​сит ха​рак​тер чрез​вы​чай​ной серь​ез​нос​ти и пол​ной ре​аль​нос​ти. Це​ре​мо​ни​ал нев​ро​ти​ка, стра​да​юще​го на​вяз​чи​вос​тью, име​ет та​кой же ха​рак​тер, и все же он вы​те​ка​ет из пси​хи​чес​кой ре​аль​нос​ти, из од​них толь​ко на​ме​ре​ний, а не вы​пол​не​ния их. Нам нель​зя вно​сить в лишь внут​рен​не бо​га​тый мир при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка и нев​ро​ти​ка наш трез​вый мир, пол​ный ма​те​ри​аль​ных цен​нос​тей и през​ре​ния к то​му, что сос​тав​ля​ет толь​ко объ​ект мыс​ли и же​ла​ния. 

    Мы сто​им тут пе​ред ре​ше​ни​ем, при​нять ко​то​рое нам не​лег​ко. Но нач​нем с приз​на​ния, что раз​ли​чие, ка​жу​ще​еся дру​гим ко​рен​ным, по на​ше​му мне​нию, не сос​тав​ля​ет сущ​нос​ти воп​ро​са. Ес​ли для при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка же​ла​ния и им​пуль​сы име​ют пол​ную цен​ность фак​тов, то мы дол​ж​ны с пол​ным по​ни​ма​ни​ем его при​нять та​кой взгляд, вмес​то то​го, что​бы ис​п​рав​лять его сог​лас​но на​ше​му мас​ш​та​бу. Но в та​ком слу​чае рас​смот​рим поб​ли​же при​вед​ший нас в та​кое сом​не​ние нев​роз. Не​вер​но, что нев​ро​ти​ки, стра​да​ющие на​вяз​чи​вос​тью, на​хо​дят​ся в нас​то​ящее вре​мя под гне​том свер​х​мо​ра​ли, за​щи​ща​ют​ся толь​ко про​тив пси​хи​чес​кой ре​аль​нос​ти ис​ку​ше​ний и каз​нят се​бя толь​ко за воз​ни​ка​ющие в них им​пуль​сы. Из​вес​т​ную роль иг​ра​ет при этом и не​ко​то​рая до​ля ис​то​ри​чес​кой ре​аль​нос​ти. В дет​с​т​ве эти лю​ди име​ли толь​ко злоб​ные им​пуль​сы и, пос​коль​ку они при бес​по​мощ​нос​ти ре​бен​ка бы​ли в сос​то​янии, они прев​ра​ща​ли эти им​пуль​сы в дей​с​т​вия. Вся​кий из этих свер​х​доб​рых пе​ре​жил в дет​с​т​ве злое вре​мя, из​в​ра​щен​ную фа​зу, как пред​те​чу и пред​по​сыл​ку поз​д​ней​шей, свер​х​мо​раль​ной. Ана​ло​гия при​ми​тив​ных лю​дей с нев​ро​ти​ка​ми ста​но​вит​ся, та​ким об​ра​зом, ос​но​ва​тель​ной, ес​ли мы до​пус​тим, что у при​ми​тив​ных лю​дей пси​хи​чес​кая ре​аль​ность, об​ра​зо​ва​ние ко​то​рой не под​ле​жит ни​ка​ко​му сом​не​нию, пер​во​на​чаль​но сов​па​ла с фак​ти​чес​кой ре​аль​нос​тью, что при​ми​тив​ные лю​ди дей​с​т​ви​тель​но со​вер​ша​ли все то, что они по всем дан​ным на​ме​ре​ва​лись со​вер​шить. 

    Но на​ше суж​де​ние о при​ми​тив​ных лю​дях не дол​ж​но на​хо​дить​ся под слиш​ком боль​шим вли​яни​ем ана​ло​гии с нев​ро​ти​ка​ми. Не​об​хо​ди​мо при​нять во вни​ма​ние и раз​ли​чия. Не​сом​нен​но, у обо​их, и у ди​ка​рей, и у нев​ро​ти​ков, нет та​ко​го ос​т​ро​го раз​ли​чия меж​ду мыс​лью и дей​с​т​ви​ем, как у нас. Но нев​ро​тик боль​ше все​го ис​пы​ты​ва​ет за​дер​ж​ки в дей​с​т​ви​ях, у не​го мысль впол​не за​ме​ни​ла пос​ту​пок. При​ми​тив​ный че​ло​век нес​дер​жан, у не​го мысль прев​ра​ща​ет​ся не​мед​лен​но в дей​с​т​вие, пос​ту​пок для не​го, так ска​зать, за​ме​ня​ет мысль, и по​то​му, я ду​маю, не бу​ду​чи сам впол​не уве​рен​ным в не​сом​нен​нос​ти сво​его суж​де​ния, что к рас​смат​ри​ва​емо​му слу​чаю мож​но при​ме​нить сло​ва: в на​ча​ле бы​ло де​яние. 

Примечания
1
    Отцу, ко​то​рый при​над​ле​жит к кла​ну с то​те​мом кен​гу​ру, пре​дос​тав​ля​ет​ся, од​на​ко, воз​мож​ность, по край​ней ме​ре сог​лас​но это​му зап​ре​ту, ин​цес​та со сво​ими до​черь​ми эму. При унас​ле​до​ва​нии то​те​ма со сто​ро​ны от​ца, - кен​гу​ру и де​ти так​же кен​гу​ру; от​цу был бы тог​да зап​ре​щен ин​цест с до​черь​ми, а для сы​на был бы воз​мо​жен ин​цест с ма​терью. Эти след​с​т​вия зап​ре​та то​те​ма со​дер​жат ука​за​ния на то, что унас​ле​до​ва​ние по ма​те​рин​с​ком ли​нии бо​лее ста​ро, древ​нее, чем по от​цов​с​кой ли​лии, по​то​му что есть ос​но​ва​ния по​ла​гать, что зап​ре​ты то​те​ма, преж​де все​го, нап​рав​ле​ны про​тив ин​цес​ту​оз​ных вож​де​ле​ний сы​на. 

2
    Число то​те​мов про​из​воль​но. 

3
    Это при​ме​не​ние та​бу, как не пер​во​на​чаль​ное, мо​жет быть ос​тав​ле​но без вни​ма​ния в этом из​ло​же​нии. 

4
    Оба, и нас​лаж​де​ние и зап​ре​ще​ние, от​но​си​лись к соб​с​т​вен​ным ге​ни​та​ли​ям. 

5
    В от​но​ше​ни​ях к лю​би​мым ли​цам, от ко​то​рых ис​хо​ди​ло зап​ре​ще​ние. 

6
    Согласно удач​но​му вы​ра​же​нию Ble​uler'a. 

7
    Та же боль​ная, «не​воз​мож​нос​ти» ко​то​рой я срав​ни​вал вы​ше с та​бу, соз​на​лась, что при​хо​дит вся​кий раз в от​ча​яние, ког​да встре​ча​ет ко​го-ни​будь на ули​це, оде​то​го в тра​ур. Та​ким лю​дям сле​до​ва​ло бы зап​ре​тить вы​хо​дить на ули​цу. 

8
    Как на при​мер та​ко​го приз​на​ния, у Fгa​zer'a, ука​за​ны сло​ва ту​аре​га Са​ха​ры. 

9
    Может быть, по это​му по​во​ду нуж​но при​ба​вить ус​ло​вие: по​ка су​щес​т​ву​ет еще кое-что из его те​лес​ных ос​тан​ков. Fra​zer. 

10
    На Ни​ко​бар​с​ких ос​т​ро​вах. Fra​zer. 

11
    Wundt. «Ре​ли​гия и миф». 

12
    Westermarck, II т., р. 424. В при​ме​ча​нии в тек​с​те при​во​дит​ся боль​шое ко​ли​чес​т​во под​т​вер​ж​да​ющих этот вы​вод, час​то очень ха​рак​тер​ных по​ка​за​ний, нап​ри​мер: Ma​ori ду​ма​ли, «что са​мые близ​кие и лю​би​мые род​с​т​вен​ни​ки из​ме​ня​ют свое су​щес​т​во пос​ле смер​ти и нас​т​ро​ены враж​деб​но да​же про​тив сво​их преж​них лю​бим​цев». Ав​с​т​ра​лий​с​кие нег​ры ду​ма​ют, что вся​кий по​кой​ник дол​гое вре​мя опа​сен; чем бли​же род​с​т​во, тем боль​ше страх. Цен​т​раль​ные эс​ки​мо​сы на​хо​дят​ся во влас​ти пред​с​тав​ле​ний, что по​кой​ни​ки толь​ко дол​го спус​тя на​хо​дят по​кой, а вна​ча​ле их нуж​но бо​ять​ся, как зло​коз​нен​ных ду​хов, час​то ок​ру​жа​ющих де​рев​ню, что​бы рас​п​рос​т​ра​нять бо​лез​ни, смерть и дру​гие бед​с​т​вия (Bo​as). 

13
    Kleinpaul. Жи​вые и мер​т​вые в ве​ро​ва​ни​ях на​ро​да, в ре​ли​гии и ска​за​ни​ях, 1888. 

14
    Творения про​ек​ции при​ми​тив​ных на​ро​дов род​с​т​вен​ны оли​цет​во​ре​ни​ям, при по​мо​щи ко​то​рых по​эт ри​су​ет бо​рю​щи​еся в, нем про​ти​во​по​лож​ные вле​че​ния, как от​дель​ных ин​ди​ви​дов. 

15
    В пси​хо​ана​ли​зе нев​ро​ти​чес​ких лиц, стра​дав​ших в дет​с​т​ве стра​хом при​ви​де​нии, час​то нет​руд​но бы​ва​ет ра​зоб​ла​чить, что за эти​ми при​ви​де​ни​ями скры​ва​ют​ся ро​ди​те​ли. По это​му по​во​ду ср. так​же со​об​ще​ние Р. Ha​eber​lin, в ко​то​ром речь идет о дру​гом ок​ра​шен​ном в эро​ти​чес​кое чув​с​т​во ли​це, при​чем отец, од​на​ко, уже умер. 

16
    Ср. мой ре​фе​рат о ра​бо​те Аbеl'я. 

17
    Немецкое «Ge​wis​sen» (со​весть) про​ис​хо​дит от сло​ва «wis​sen» (знать), а рус​ское «со​весть» от «ве​дать». 

18
    Интересна па​рал​лель, что соз​на​ние ви​ны та​бу ни​чем не умень​ша​ет​ся, ес​ли на​ру​ше​ние его со​вер​ше​но по не​ве​де​нию (см. при​ме​ры вы​ше), и что еще в гре​чес​ком ми​фе с Эди​па не сни​ма​ет​ся ви​на из-за то​го, что прес​туп​ле​ние со​вер​ше​но им про​тив во​ли и по не​ве​де​нию. 

19
    Вынужденная сжа​тость ма​те​ри​ала зас​тав​ля​ет от​ка​зать​ся так​же и от под​роб​но​го ука​за​те​ля ли​те​ра​ту​ры. Вмес​то это​го ог​ра​ни​чусь ука​за​ни​ем на из​вес​т​ные про​из​ве​де​ния, из ко​то​рых взя​ты все по​ло​же​ния ани​миз​ма и ма​гии. Са​мос​то​ятель​ность ав​то​ра мо​жет про​явить​ся толь​ко в сде​лан​ном им вы​бо​ре тем и взгля​дов. 

20
    Ср., кро​ме Wun​dt'а Н. Spen​cer'a, ори​ен​ти​ру​ющую статью в En​c​y​c​lo​pe​dia Bri​tan​ni​ca. 1911. (Ани​мизм, ми​фо​ло​гия и т. п.). 

21
    Если кри​ком и шу​мом про​го​ня​ют ка​ко​го-ни​будь ду​ха, то это воз​дей​с​т​вие пос​ред​с​т​вом чис​то​го кол​дов​с​т​ва; ес​ли его под​чи​ня​ют, зав​ла​дев его име​нем, то про​тив не​го пу​ще​на в ход ма​гия. 

22
    Библейское зап​ре​ще​ние де​лать се​бе изоб​ра​же​ние ка​ко​го-ни​будь жи​во​го су​щес​т​ва, ве​ро​ят​но, воз​ник​ло не вслед​с​т​вие прин​ци​пи​аль​но​го от​ри​ца​ния изоб​ра​зи​тель​но​го ис​кус​ства, а име​ло целью ли​шить ору​дия ма​гию, осуж​да​емую ев​рей​с​кой ре​ли​ги​ей. Fra​zer. 

23
    Отзвуки это​го име​ют​ся в «Ца​ре Эди​пе» Со​фок​ла. 

24
    Король в «Гам​ле​те» (III-4): «Мои сло​ва взле​та​ют, мыс​ли же ос​та​ют​ся вни​зу; сло​ва без мыс​лей ни​ког​да не дой​дут до не​ба». 

25
    Представляется ве​ро​ят​ным, что мы приз​на​ем «жут​ки​ми» та​кие впе​чат​ле​ния, ко​то​рые во​об​ще под​т​вер​ж​да​ют все​мо​гу​щес​т​во мыс​лей и ани​мис​ти​чес​кий об​раз мыс​лей в то вре​мя, как в на​шем соз​на​тель​ном суж​де​нии мы от это​го отош​ли. 

26
    Причина это​го сдви​га на са​мое нез​на​чи​тель​ное дей​с​т​вие вы​яс​нит​ся в пос​ле​ду​ющем из​ло​же​нии. 

27
    В этом смыс​ле для пи​са​те​лей, выс​ка​зы​вав​ших​ся об этом пред​ме​те, яв​ля​ет​ся ак​си​омой, что из​вес​т​но​го ро​да со​лип​сизм или бер​к​ле​йа​низм (как его на​зы​ва​ет Sully, от​к​рыв​ший его у ре​бен​ка), дей​с​т​ву​ющий у ди​ка​ря, не поз​во​ля​ет ему приз​нать ре​аль​ность смер​ти. 

28
    Отметим толь​ко, что пер​во​на​чаль​ный нар​цизм ре​бен​ка име​ет ре​ша​ющее зна​че​ние для по​ни​ма​ния раз​ви​тия его ха​рак​те​ра и ис​к​лю​ча​ет до​пу​ще​ние у не​го при​ми​тив​но​го чув​с​т​ва ма​ло​цен​нос​ти. 

29
    S. Re​inach по​ла​га​ет, что при​ми​тив​ные ху​дож​ни​ки, ос​та​вив​шие нам на​чер​чен​ные или на​ри​со​ван​ные изоб​ра​же​ния жи​вот​ных в пе​ще​рах Фран​ции, хо​те​ли не «нра​вить​ся», а «зак​ли​нать». Этим он объ​яс​ня​ет то об​с​то​ятель​с​т​во, что эти ри​сун​ки на​хо​дят​ся в са​мых тем​ных и не​дос​туп​ных мес​тах пе​щер и что на них нет изоб​ра​же​ний страш​ных хищ​ных зве​рей. «Сов​ре​мен​ные лю​ди час​то го​во​рят, пре​уве​ли​чи​вая, о ма​гии кис​ти или рез​ца ве​ли​ко​го ху​дож​ни​ка и, во​об​ще, о ма​гии ис​кус​ства. В пря​мом смыс​ле сло​ва, оз​на​ча​ющем мис​ти​чес​кое воз​дей​с​т​вие, ока​зы​ва​емое во​лей од​но​го че​ло​ве​ка на во​лю дру​гих лю​дей или на пред​ме​ты, это вы​ра​же​ние не​до​пус​ти​мо; но мы ви​де​ли, что ког​да-то оно бы​ло дос​лов​но вер​ным, по край​ней ме​ре, по мне​нию са​мих ху​дож​ни​ков», (р 136). 

30
    Познанной бла​го​да​ря т. н. эн​до​по​ихи​чес​ко​му вос​п​ри​ятию. 

31
    Мы до​пус​ка​ем, что в этой ран​ней нар​цис​ти​чес​кой ста​дии еще без​раз​дель​но со​еди​не​ны про​яв​ле​ния пси​хи​чес​кой энер​гии в от​но​ше​нии объ​ек​тов из ли​би​ди​ноз​ных и дру​гих ис​точ​ни​ков воз​буж​де​ния. 

32
    В 1 то​ме «Прин​ци​пов со​ци​оло​гии». 

33
    1910. 

34
    Может быть, мы пос​ту​пим пра​виль​но, ес​ли ука​жем чи​та​те​лю на труд​нос​ти, с ко​то​ры​ми при​хо​дит​ся бо​роть​ся при ус​та​нов​ле​нии фак​тов в этой об​лас​ти: 

    Прежде все​го не од​ни и те же ли​ца со​би​ра​ют наб​лю​де​ния и об​ра​ба​ты​ва​ют и об​суж​да​ют их; со​би​ра​те​ля​ми яв​ля​ют​ся пу​те​шес​т​вен​ни​ки и мис​си​оне​ры, а об​ра​ба​ты​ва​ют этот ма​те​ри​ал уче​ные, ко​то​рые, мо​жет быть, ни​ког​да и не ви​да​ли объ​ек​тов сво​его ис​сле​до​ва​ния. По​нять ди​ка​рей не​лег​ко. Не все наб​лю​да​те​ли по​ни​ма​ют их язык, а не​ред​ко дол​ж​ны бы​ли при​бе​гать к по​мо​щи пе​ре​вод​чи​ков или объ​яс​нять​ся с рас​спра​ши​ва​емы​ми на вспо​мо​га​тель​ном язы​ке - ан​г​лий​с​ком pig​gin. Ди​ка​ри ма​ло со​об​щи​тель​ны в ин​тим​ных воп​ро​сах сво​ей куль​ту​ры и от​к​ро​вен​ны толь​ко с та​ки​ми чу​жес​т​ран​ца​ми, ко​то​рые про​жи​ли сре​ди них мно​го лет. По раз​лич​ным мо​ти​вам они час​то да​ют лож​ные или не​по​нят​ные со​об​ще​ния. Нель​зя за​бы​вать, что при​ми​тив​ные на​ро​ды - не мо​ло​дые на​ро​ды, а в сущ​нос​ти та​кие же древ​ние, как и ци​ви​ли​зо​ван​ные, и что нет ни​ка​ко​го ос​но​ва​ния по​ла​гать, что у них сох​ра​ни​лись для на​ше​го све​де​ния пер​во​на​чаль​ные идеи и ин​с​ти​ту​ты без вся​ко​го раз​ви​тия и ис​ка​же​ния. Ско​рее не​сом​нен​но, что у при​ми​тив​ных на​ро​дов про​изош​ли глу​бо​кие пе​ре​ме​ны во всех нап​рав​ле​ни​ях, так что ни​ког​да нель​зя ре​шить без ко​ле​ба​ния, что в их сов​ре​мен​ных сос​то​яни​ях и мне​ни​ях сох​ра​ни​лось по​доб​но ока​ме​не​лос​тям, как пер​во​на​чаль​ное прош​лое, и что со​от​вет​с​т​ву​ет ис​ка​же​нию и из​ме​не​нию его. От​сю​да та​кое мно​жес​т​во раз​ног​ла​сий меж​ду ав​то​ра​ми по воп​ро​су о том, что при​хо​дит​ся в осо​бен​нос​тях при​ми​тив​ной куль​ту​ры рас​смат​ри​вать как пер​вич​ное, и что как бо​лее поз​д​нее, вто​рич​ное фор​ми​ро​ва​ние. Вы​яс​не​ние пер​вич​но​го сос​то​яния ос​та​ет​ся та​ким об​ра​зом всег​да де​лом кон​с​т​рук​ции. Не​лег​ко, на​ко​нец, вник​нуть в об​раз мыс​лей при​ми​тив​ных на​ро​дов. Мы так же не по​ни​ма​ем их, как и де​тей, и всег​да склон​ны ис​тол​ко​вать их пос​туп​ки и пе​ре​жи​ва​ния со​от​вет​с​т​вен​но на​шим соб​с​т​вен​ным пси​хи​чес​ким кон​с​те​ля​ци​ям. 

35
    Ср. статью «О та​бу». 

36
    Как и те​перь еще вол​ки в клет​ке на лес​т​ни​це в Ка​пи​то​лии в Ри​ме и мед​ве​ди в клет​ке в Бер​не. 

37
    Как бе​лая жен​щи​на в не​ко​то​рых арис​ток​ра​ти​чес​ких ро​дах. 

38
    См. ни​же со​об​ра​же​ния по по​во​ду жер​т​воп​ри​но​ше​ния. 

39
    См. пер​вую статью. 

40
    В со​от​вет​с​т​вии с этим тек​с​том на​хо​дит​ся вы​вод о то​те​миз​ме, ко​то​рый Fra​zer де​ла​ет в сво​ей вто​рой ра​бо​те на эту те​му. Та​ким об​ра​зом то​те​мизм обыч​но трак​ту​ет​ся как при​ми​тив​ная сис​те​ма в двух об​лас​тях - в ре​ли​гии и в со​ци​аль​ной жиз​ни. Как сис​те​ма ре​ли​ги​оз​ная то​те​мизм об​ни​ма​ет мис​ти​чес​кий со​юз ди​ка​ря с его то​те​мом; как сис​те​ма об​щес​т​вен​ная он ос​мыс​ли​ва​ет от​но​ше​ния, в ко​то​рых сто​ят муж​чи​на и жен​щи​на, при​над​ле​жа​щие к од​но​му и то​му же то​те​му, и от​но​ше​ния к пред​с​та​ви​те​лям дру​гих то​те​мис​ти​чес​ких групп. Со​от​вет​с​т​вен​но этим двум сто​ро​нам сис​те​мы име​ет​ся два су​ро​вых и сог​лас​ных меж​ду со​бой по​ло​же​ния, или ка​нон то​те​миз​ма: пер​вое пра​ви​ло, что че​ло​век не сме​ет уби​вать или по​едать свой то​тем - жи​вот​ное или рас​те​ние, и вто​рое пра​ви​ло, что он не сме​ет же​нить​ся или жить с жен​щи​ной, при​над​ле​жа​щей к то​му же са​мо​му то​те​му. Fra​zer при​бав​ля​ет да​лее то, что вво​дит нас в сущ​ность спор​ных воп​ро​сов о то​те​миз​ме: свя​за​ны ли или со​вер​шен​но не​за​ви​си​мы друг от дру​га эти две сто​ро​ны то​те​миз​ма - ре​ли​гии и об​щес​т​ва, - это воп​рос, на ко​то​рый от​ве​ча​ют раз​лич​но. 

41
    Относительно та​кой пе​ре​ме​ны взгля​дов он на​пи​сал сле​ду​ющую прек​рас​ную фра​зу: «Я не так на​ивен, что​бы пре​тен​до​вать на то, что​бы дать окон​ча​тель​ные зак​лю​че​ния по это​му труд​но раз​ре​ши​мо​му воп​ро​су. Мно​го раз я при​нуж​ден был ме​нять мои взгля​ды, и я го​тов из​ме​нить их сно​ва в сог​ла​сии с тем, что да​ет нам дей​с​т​ви​тель​ность, бес​п​рис​т​рас​т​ный ис​сле​до​ва​тель дол​жен ста​рать​ся ме​нять свою ок​рас​ку, по​доб​но ха​ме​ле​ону, со​от​вет​с​т​вен​но из​ме​ня​ющей​ся ок​рас​ке той поч​вы, по ко​то​рой он сту​па​ет». 

42
    «По сво​ей сущ​нос​ти воп​рос о про​ис​хож​де​нии то​те​миз​ма ле​жит да​ле​ко за пре​де​ла​ми на​ше​го ис​то​ри​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния или наб​лю​де​ния, и нам при​хо​дит​ся до​воль​с​т​во​вать​ся при изу​че​нии это​го воп​ро​са од​ни​ми пред​по​ло​же​ни​ями». А.Lang: «Мы ниг​де не мо​жем уви​дать аб​со​лют​но при​ми​тив​но​го че​ло​ве​ка и то​го, как соз​да​ет​ся то​те​мис​ти​чес​кая сис​те​ма», с. 29. 

43
    Первоначально, ве​ро​ят​но, толь​ко жи​вот​ных. 

44
    По A Lang'y. Sec​ret of the To​tem, p. 34. 

45
    Ibid. 

46
    Pikler и Sоm​lо, «Про​ис​хож​де​ние то​те​миз​ма», 1901. Свое объ​яс​не​ние ав​то​ры с ос​но​ва​ни​ем на​зы​ва​ют: «Ма​те​ри​алы к ма​те​ри​алис​ти​чес​кой те​ории ис​то​рии». 

47
    Ср. ст. «О та​бу». 

48
    Здесь ни​че​го нет из то​го не​яс​но​го и мис​ти​чес​ко​го, ме​та​фи​зи​чес​ки ту​ман​но​го, что не​ко​то​рые ав​то​ры хо​тят при​пи​сать скром​но​му на​ча​лу че​ло​ве​чес​ких раз​мыш​ле​ний, но что со​вер​шен​но чуж​до прос​то​му, чув​с​т​вен​но​му и кон​к​рет​но​му спо​со​бу мыш​ле​ния ди​ка​рей. 

49
    «Кажется неп​рав​до​по​доб​ным, что​бы об​щи​на ди​ка​рей мог​ла муд​ро раз​де​лить цар​с​т​во при​ро​ды на об​лас​ти, наз​на​чая в каж​дую об​ласть осо​бен​ную груп​пу ма​гов, и при​ка​зать всем этим груп​пам тво​рить ма​ги​чес​кое и соз​да​вать ча​ро​дей​с​т​вен​ную си​лу об​ще​го бо​жес​т​ва». 

50
    Это ве​ро​ва​ние - фи​ло​со​фия пер​во​быт​ных при​ми​тив​ных лю​дей. A.Lang. 

51
    Напр., Fra​zer. То​те​ми​чес​кий клан - со​вер​шен​но иная со​ци​аль​ная ор​га​ни​за​ция, не​же​ли эк​со​га​ми​чес​кий класс, и у нас есть со​лид​ные ос​но​ва​ния ду​мать, что пер​вый го​раз​до древ​нее пос​лед​не​го. 

52
    Нечистый, по​то​му что он не прак​ти​ко​вал​ся. 

53
    Происхождение и раз​ви​тие мо​ра​ли, II. Брак, 1909. Там же за​щи​та ав​то​ра про​тив став​ших ему из​вес​т​ны​ми воз​ра​же​ний. 

54
    Ch. Dar​win го​во​рит о ди​ка​рях: «Они не склон​ны за​ду​мы​вать​ся над уг​ро​жа​ющи​ми в бу​ду​щем нес​час​ти​ями их пле​ме​ни». 

55
    Ср. пер​вую статью. 

56
    «Таково окон​ча​тель​ное про​ис​хож​де​ние эк​со​га​мии и с нею за​ко​на об ин​цес​те; с то​го вре​ме​ни, как бы​ла при​ду​ма​на эк​со​га​мия, как по​ме​ха ин​цес​ту, - на​ша проб​ле​ма ос​та​ет​ся в от​но​ше​нии ее та​кой же не​яс​ной, ка​кой и бы​ла до это​го». 

57
    Происхождение че​ло​ве​ка. 

58
    «Если, в сог​ла​сии с те​ори​ей Dar​win'a, до​ка​за​но, что эк​со​га​мия встре​ча​ет​ся до то​го, как ве​ро​ва​ние в то​тем дос​тав​ля​ет это​му пра​ви​лу свя​щен​ную сан​к​цию, то на​ша за​да​ча де​ла​ет​ся от​но​си​тель​но нет​руд​ной. Пер​вое прак​ти​чес​кое пра​ви​ло ис​хо​дит от за​вис​т​ли​во​го влас​те​ли​на. По​ве​ле​ние: "Да не кос​нут​ся сам​цы са​мок в мо​ем вла​де​нии" соп​ро​вож​да​ет​ся из​г​на​ни​ем мо​ло​дых сы​но​вей. В даль​ней​шем это пра​ви​ло ста​ло при​выч​ным и при​ня​ло фор​му​ли​ров​ку: "Не бе​ри в же​ны ни​ко​го из мес​т​ной груп​пы". Еще поз​же мес​т​ные груп​пы по​лу​ча​ют проз​ви​ща - име​на, нап​ри​мер, Эму, Во​ро​на, Опос​су​ма, Бе​ка​са, и тог​да пра​ви​ло фор​му​ли​ру​ет​ся так: "Не бе​ри ни​ко​го в же​ны из мес​т​ной груп​пы с име​на​ми оп​ре​де​лен​ных жи​вот​ных, при​мер​но: Бе​ка​са, ес​ли ты сам Бе​кас. Од​на​ко, ес​ли пер​вич​ная груп​па не бы​ла эк​со​га​мич​ной, то она ста​ла та​ко​вой пос​ле то​го, как то​те​мис​ти​чес​кие ми​фы и та​бу рас​п​рос​т​ра​ни​лись на жи​вот​ных, рас​те​ния и дру​гие наз​ва​ния ма​лень​ких мес​т​ных групп". 

59
    Фантазия о жи​ра​фах, р. 24. 

60
    О за​ме​не кас​т​ра​ции, ос​леп​ле​ни​ем в Эди​пов​с​ком ми​фе. 

61
    В ко​то​ром, по Fra​zer'y, зак​лю​ча​ет​ся сущ​ность то​те​миз​ма: «То​те​мизм это - иден​ти​фи​ка​ция че​ло​ве​ка с его то​те​мом». 

62
    Я обя​зан О.Rank'y со​об​ще​ни​ем слу​чая фо​бии со​ба​ки у ин​тел​ли​ген​т​но​го мо​ло​до​го че​ло​ве​ка, объ​яс​не​ние ко​то​ро​го о про​ис​хож​де​нии его бо​лез​ни уди​ви​тель​но на​по​ми​на​ет упо​мя​ну​тую вы​ше те​орию то​те​ма Arun​tа. Он ут​вер​ж​дал, что уз​нал от от​ца, что мать его во вре​мя бе​ре​мен​нос​ти бы​ла од​наж​ды на​пу​га​на со​ба​кой. 

63
    «Вывод та​ков, что при​ру​че​ние жи​вот​ных, к ко​то​ро​му не​из​мен​но при​во​дил то​те​мизм (если встре​ча​лись жи​вот​ные, спо​соб​ные к при​ру​че​нию), ока​зы​ва​лось фа​таль​ным для то​те​миз​ма». 

64
    Возражения, при​ве​ден​ные раз​лич​ны​ми ав​то​ра​ми про​тив этой те​ории жер​т​воп​ри​но​ше​ния, не ос​та​лись мне не​из​вес​т​ны​ми, но по су​щес​т​ву не пов​ре​ди​ли впе​чат​ле​нию от те​ории Ro​ber​t​son Smith'а. 

65
    К это​му опи​са​нию, ко​то​рое мо​гут неп​ра​виль​но по​нять, про​шу при​ба​вить, как кор​рек​тив, зак​лю​чи​тель​ные стро​ки сле​ду​юще​го при​ме​ча​ния. 

66
    Кажущееся не​ве​ро​ят​ным пред​по​ло​же​ние - убий​с​т​во ти​ра​ни​чес​ко​го от​ца, бла​го​да​ря объ​еди​не​нию из​г​нан​ных сы​но​вей, ка​за​лось и At​kin​sоn'y пря​мым след​с​т​ви​ем, вы​те​ка​ющим из ус​ло​вий дар​ви​нов​с​кой ор​ды. «Орда мо​ло​дых брать​ев жи​ла в вы​нуж​ден​ном це​ли​ба​те или, луч​ше ска​зать, в по​ли​ан​д​ри​чес​ких от​но​ше​ни​ях с ка​кой-ни​будь од​ной по​пав​шей в плен жен​щи​ной. Так эта ор​да жи​ла до дос​ти​же​ния по​ло​вой зре​лос​ти; од​на​ко, по ме​ре то​го, как она ста​но​ви​лась силь​нее, она не​из​беж​но все сно​ва и сно​ва всту​па​ла в борь​бу, же​лая от​нять и же​ну и жизнь у от​ца-ти​ра​на». At​kin​sоn, про​вед​ший свою жизнь в Но​вой Ка​ле​до​нии и на​хо​див​ший​ся в не​обык​но​вен​но бла​гоп​ри​ят​ных ус​ло​ви​ях для изу​че​ния ту​зем​цев, ссы​ла​ет​ся так​же и на то, что пред​по​ла​га​емые Dar​win'ом об​с​то​ятель​с​т​ва жиз​ни пер​во​быт​ной ор​ды лег​ко мож​но наб​лю​дать в та​бу​нах ди​ких ло​ша​дей и бы​ков и что эти ус​ло​вия всег​да ве​дут к убий​с​т​ву жи​вот​но​го-от​ца. Он да​лее пред​по​ла​га​ет, что пос​ле ус​т​ра​не​ния от​ца нас​ту​па​ет рас​пад ор​ды, вслед​с​т​вие ожес​то​чен​ной борь​бы сы​но​вей-по​бе​ди​те​лей меж​ду со​бой. Та​ким пу​тем ни​ког​да не воз​ник​ла бы но​вая ор​га​ни​за​ция об​щес​т​ва: все сно​ва пов​то​ря​юще​еся на​силь​с​т​вен​ное вос​шес​т​вие сы​на еди​но​лич​но​го от​ца-ти​ра​на да​ет воз​мож​ность от​це​убий​це в очень ско​ром вре​ме​ни ут​вер​ж​дать​ся в бра​то​убий​с​т​вен​ных рас​п​рях. Аt​kin​sоn, ко​то​рый не мог поль​зо​вать​ся ука​за​ни​ями пси​хо​ана​ли​за и ко​то​ро​му не бы​ли из​вес​т​ны ис​сле​до​ва​ния Ro​ber​t​son Smith'a, на​хо​дит ме​нее на​силь​с​т​вен​ный пе​ре​ход от пер​во​быт​ной ор​ды к бли​жай​шим со​ци​аль​ным сту​пе​ням, на ко​то​рых мно​го​чис​лен​ные муж​чи​ны ужи​ва​ют​ся в мир​ном со​жи​тель​с​т​ве. Он до​пус​ка​ет, что ма​те​рин​с​кая лю​бовь до​би​ва​ет​ся то​го, что в ор​де ос​та​ют​ся сна​ча​ла толь​ко са​мые млад​шие сы​новья, а поз​же и дру​гие, за что эти тер​пи​мые дол​ж​ны приз​нать сек​су​аль​ные пре​иму​щес​т​вен​ные пра​ва от​ца в фор​ме от​ка​за их от ма​те​ри и сес​тер. 

67
    Этой но​вой нап​рав​лен​нос​ти чувств спо​соб​с​т​во​ва​ло то, что пос​ту​пок этот не мог при​нес​ти удов​лет​во​ре​ния ни​ко​му из со​вер​шив​ших его. В из​вес​т​ном смыс​ле его со​вер​ши​ли нап​рас​но. Ник​то из сы​но​вей не мог осу​щес​т​вить свое пер​во​на​чаль​ное же​ла​ние - за​нять мес​то от​ца. А не​уда​ча, как нам из​вес​т​но, го​раз​до боль​ше спо​соб​с​т​ву​ет нрав​с​т​вен​ной ре​ак​ции, чем удов​лет​во​ре​ние. 

68
    Убийство и ин​цест или дру​гое ка​кое-ни​будь прес​туп​ле​ние про​тив свя​щен​ных за​ко​нов кро​ви бы​ли един​с​т​вен​ны​ми зло​де​яни​ями в при​ми​тив​ном об​щес​т​ве, ко​то​рые об​щи​на приз​на​ва​ла под​суд​ны​ми. 
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    «Нам, сов​ре​мен​ным лю​дям, у ко​то​рых рас​сто​яние, от​де​ля​ющее лю​дей от бо​жес​т​ва, уве​ли​чи​лось до неп​ро​хо​ди​мой без​д​ны, та​кая пан​то​ми​ма мо​жет по​ка​зать​ся оди​оз​ной, но у древ​них на​ро​дов это бы​ло сов​сем по-дру​го​му. Во​об​ра​жа​емые бо​ги и че​ло​век ка​за​лись еди​нок​ров​ны​ми, не​ко​то​рые семьи ве​ли свое про​ис​хож​де​ние от бо​жес​т​ва, и обо​жес​т​в​ле​ние че​ло​ве​ка, ве​ро​ят​но, ка​за​лось им не бо​лее эк​с​т​ра​ор​ди​нар​ным, чем ка​но​ни​за​ция свя​то​го у на​ших ка​то​ли​ков». 

70
    Победа од​но​го куль​та бо​гов над дру​гим в ми​фо​ло​гии оз​на​ча​ет, как из​вес​т​но, ис​то​ри​чес​кий про​цесс за​ме​ны од​ной ре​ли​ги​оз​ной сис​те​мы но​вой, вслед​с​т​вие ли за​во​ева​ния чу​жим на​ро​дом или в си​лу пси​хо​ло​ги​чес​ко​го раз​ви​тия. В пос​лед​нем слу​чае миф приб​ли​жа​ет​ся к «фун​к​ци​ональ​ным фе​но​ме​нам» в смыс​ле Н. Sil​be​rer'a. Пред​по​ло​же​ние, что уби​ва​ющий жи​вот​ное бог яв​ля​ет​ся сим​во​лом ли​би​до, как ут​вер​ж​да​ет С. G. Jung, ис​хо​дит из дру​го​го по​ни​ма​ния ли​би​до, чем при​ня​тое до сих пор, и мне ка​жет​ся во​об​ще спор​ным. 
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    «Оплакивание - не сво​бод​ное вы​ра​же​ние сим​па​тии по от​но​ше​нию к бо​жес​т​ву тра​ге​дии, оно обя​за​тель​но и тре​бу​ет​ся под стра​хом свер​хъ​ес​тес​т​вен​но​го гне​ва бо​жес​т​ва. Оп​ла​ки​ва​ющие преж​де все​го от​ри​ца​ют свою от​вет​с​т​вен​ность за смерть бо​га, этот пункт до​шел и до нас в свя​зи с бо​го​че​ло​ве​чес​ки​ми жер​т​ва​ми, как, нап​ри​мер, у "за​ка​лы​ва​те​лей бы​ков в Афи​нах". 

72
    Страх кас​т​ра​ции иг​ра​ет не​ве​ро​ят​но боль​шую роль в пор​че от​но​ше​ний с от​цом у на​ших мо​ло​дых нев​ро​ти​ков. Из прек​рас​но​го наб​лю​де​ния Fe​ren​c​zi мы ви​дим, как маль​чик уз​на​ет свой то​тем в жи​вот​ном, ко​то​рое хо​чет уку​сить его за по​ло​вой ор​ган. Ког​да на​ши де​ти уз​на​ют о ри​ту​аль​ном об​ре​за​нии, они отож​дес​т​в​ля​ют его с кас​т​ра​ци​ей. Па​рал​лель из об​лас​ти пси​хо​ло​гии на​ро​дов это​му по​ве​де​нию де​тей, нас​коль​ко я знаю, еще не ука​за​ли. Столь час​тое в до​ис​то​ри​чес​кие вре​ме​на и у при​ми​тив​ных на​ро​дов об​ре​за​ние от​но​сит​ся к пе​ри​оду пос​вя​ще​ния во взрос​лые муж​чи​ны, где оно при​об​ре​та​ет свое зна​че​ние, и толь​ко впос​лед​с​т​вии пе​ре​но​сит​ся в бо​лее ран​нюю эпо​ху жиз​ни. Чрез​вы​чай​но ин​те​рес​но, что у при​ми​тив​ных на​ро​дов об​ре​за​ние ком​би​ни​ру​ет​ся со сре​зы​ва​ни​ем во​лос или с вы​ры​ва​ни​ем зу​бов или за​ме​ня​ет​ся ими, и что на​ши де​ти, ко​то​рые ни​че​го не мо​гут знать об этом по​ло​же​нии ве​щей, при сво​их ре​ак​ци​ях стра​ха от​но​сят​ся к этим обе​им опе​ра​ци​ям, как к эк​ви​ва​лен​там кас​т​ра​ции. 
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    Импульсы к са​мо​убий​с​т​ву, на​ших нев​ро​ти​ков всег​да ока​зы​ва​ют​ся на​ка​за​ни​ем са​мо​го се​бя за же​ла​ние смер​ти дру​гим. 
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    Съедание бо​га. Кто зна​ком с ли​те​ра​ту​рой пред​ме​та, тот не по​ду​ма​ет, что све​де​ние хрис​ти​ан​с​ко​го при​час​тия к то​те​мис​ти​чес​кой тра​пе​зе яв​ля​ет​ся мыс​лью толь​ко ав​то​ра этой статьи. 
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    Ariel в «Бу​ре»: 

    На трид​цать пять фу​тов 

    В во​де твой отец. 

    Что бы​ло кос​тя​ми, - 

    В ко​ралл об​ра​ти​лось; 

    Что бы​ло гла​за​ми - 

    То пер​ла​ми ста​ло. 

    Ничто в раз​ру​ше​ние 

    В нем не приш​ло, 

    Но толь​ко все в нем 

    Обратилось в мор​с​кое. 
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    Или ро​ди​тель​с​ко​го ком​п​лек​са. 
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    Так как я при​вык к неп​ра​виль​но​му по​ни​ма​нию, то счи​таю не​лиш​ним спе​ци​аль​но под​чер​к​нуть, что дан​ные здесь объ​яс​не​ния не оз​на​ча​ют, что мною за​бы​та слож​ная при​ро​да раз​би​ра​емых фе​но​ме​нов, но что я хо​чу толь​ко при​ба​вить но​вый мо​мент к из​вес​т​ным уже или еще не​от​к​ры​тым ис​точ​ни​кам ре​ли​гии, нрав​с​т​вен​нос​ти и об​щес​т​ва, мо​мент, вы​те​ка​ющий из тре​бо​ва​ний, под​с​ка​зан​ных пси​хо​ана​ли​ти​чес​ки​ми взгля​да​ми. Син​тез пол​но​го объ​яс​не​ния я пред​с​тав​ляю дру​гим. Но из при​ро​ды этих но​вых дан​ных вы​те​ка​ет, что в та​ком син​те​зе они дол​ж​ны бу​дут иг​рать толь​ко цен​т​раль​ную роль, хо​тя пот​ре​бу​ет​ся про​дол​же​ние боль​ших эф​фек​тив​ных соп​ро​тив​ле​ний преж​де, чем за ни​ми бу​дет приз​на​но это зна​че​ние. 
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    Ср. вто​рую статью это​го сбор​ни​ка «О Та​бу». 
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    См. статью «Об ани​миз​ме, ма​гии и все​мо​гу​щес​т​ве мыс​ли». 
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