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ВЫПИСКА ИЗ ОБРАЩЕНИЯ 

ВАЛЕРИЯ КУВАКИНА К УЧАСТНИКАМ МЕЖДУНАРОДНОЙ КОНФЕРЕНЦИИ ГУМАНИСТОВ В МОСКВЕ 

2 – 4 ОКТЯБРЯ 1997 г.

«…не менее половины граждан страны не считают себя верующими, их образ жизни и мысли связаны с земными ценностями и  идеалами.

Это молчаливое большинство, молчаливо игнорируемое  верхами и средствами массовой информации, не обречено и не обязано быть молчаливым всегда и везде.

Оно не обязано безучастно смотреть на процессы деморализации и иррационализации, грозящие приобрести необратимый характер, они не обязаны бесстрастно наблюдать, как Россию пытаются превратить в тоталитарное теократическое общество, как государство и так называемые традиционные религии – православие и ислам – ищут союза во имя политического и идеологического господства

……..………………………………………………………………………...

Люди, воспитанные на ценностях светской культуры и искренне их разделяющие, должны иметь возможность нарушить свое молчание и выступить в защиту общечеловеческих ценностей, прав и обязанностей человека, в защиту гуманизма как образа мысли и стиля жизни».                                          
                                          Председатель Российского      

                                          гуманистического

                                          общества 

                                                                    Валерий Кувакин.

ДУРМАН

Религия – пласт специфической культуры, основанной на вере в существующую высшую силу, вобравшую в себя достижения людей в различных областях знания и искусства, а также законы, закрепленные от имени этой «силы» в уставных церковных нормах. 

В течение почти всей истории цивилизации церковь играет роль духовного пастыря людей, выступает как идеология, и претендует быть высшим судьей в спорах между различными партиями, между властью, народом, что само по себе весьма характерно для групповой и индивидуальной психологии людей (а также ролевого поведения животных в стаде).

Используя свое влияние на души окружающих, церковь накапливает большие материальные, а частью и духовные богатства, является серьезной политической силой.

Однако обладая колоссальной властью, она растрачивает ее весьма нерационально: обманывает людей мифами о чудесах, заставляет паству молиться придуманным образам, возводит огромное количество культовых сооружений и при этом мобилизует лучшие силы архитекторов, художников, строителей, хозяйственников, много времени затрачивает на исполнение излишних ритуалов и т.д. и т.п. Но самое странное притом: она стоит на пути проявления жизни, не умещающейся в ее догмы, нивелирует личность в «рабу божью», верой подменяет знание, а заготовленным «откровением» – поиск действительной истины.

За всю историю человечества, по-видимому, лишь полстолетия Советской власти в СССР церковь была действительно отделена от государства. Но за тысячелетия безраздельного влияния религия настолько вошла в плоть и кровь людей, что даже внедрение нерелигиозной идеологии – марксизма-ленинизма – часть напоминало крещение на Руси (когда власть насильно сгоняла народ в реку, а прежних божков и верования изничтожала).

Когда же рухнула сперва экономика, а затем и социалистическая система, у церковников появился удобный повод вообще стереть в пыль нерелигиозную идеологию, было оттеснившую их от общего пирога, и смешать эту соперничавшую с ней идею свободомыслия и атеизма с грязью. (Очень по-людски). Что и было сделано с помощью тех, кто, сбросив власть коммунистической партии, оперся на тысячелетний авторитет церкви.

Но есть у религии (значит, и у церкви – организации, вырабатывающей ее идеи) враг, которого можно забить, однако, нельзя уничтожить. Стремление человечества к объективному знанию. Чаще всего это возможно проявить через науку. Если, конечно, она развивается не по принципу «чего изволите», а действительно доходит до сути. Наука не подтверждает существование высшего разума (бога, его сына, святого духа), скептически относится к свидетельствам о чудесах и по мере сил и возможностей находит вполне земные объяснения их появления.

Научное познание появилось, судя по всему, позже накопления всевозможных предрассудков (в том числе и религиозных). Появилось в ответ на потребность. Оно до сих пор страдает существенными недостатками, подвержено внешним влияниям. Но в нем выработалось немало методов, вызывающих доверие к общей тенденции достижения истины.

А доверие, в отличие от слепой веры, подпитывается и здравым смыслом, и жизненным опытом, главное – экспериментальной доказанностью (значит, и возможностью повторения) каждого открытия науки.

Наука в конце концов разгонит (хотя сама по себе едва ли изгонит) тот великий дурман, которым наполняет нашу жизнь религия.

К сожалению, сегодня многие ученые растерялись. Законопослушные граждане, они смущены той поддержкой, которую оказывают церкви нынешние власти, средства массовой информации, общественное мнение. Закрадывается предательская мыслишка: а, может, так и надо? И не до познания, не до поиска истины. Разобраться бы в этом бардаке.

По размышлению зрелому станет стыдно за эту слабость. Только сколько времени уйдет, сколько потребует ломка после привыкания к религиозному  дурману?  Особенно  обидно

за поколения, попавшие под влияние церкви и потерянные для стремления к объективному познанию. Думается, настала пора сопротивления неестественному, искусственному, волюнтаристскому, а по сути государственно-политическому возрождению церкви в стране. Сопротивления каждого самого по себе и всем вместе.

Нынешний религиозный ренессанс – это наступление мракобесия на достижения разума и научной мысли, на свет знания, который открылся миллионам, на наших соотечественников, на наши души.

Научная интеллигенция подготовлена, может и должна стать во главе сопротивления волюнтаристскому насаждению религии.

Материалы международной конференции «Наука и здравый смысл в России: кризис или новые возможности?».

Москва, 2-4 октября 1997. 

Спецвыпуск журнала «Здравый смысл». 

СОЗВУЧИЯ ПУБЛИЦИСТИКИ

Ну, не умеем трезво жить!

Заставит кто,

                          и то не будем.

Доступней 

                   голову вскружить

самим себе 

                    и честным людям.

Привыкли

                 зад свой  

                                отымать

от кресла, 

                  за окошко глянув, 

лишь всуе вспомнив чью-то мать 

и пропустив вовнутрь сто граммов.

Дурман смущает ум опять,

чтоб нашу явь не видеть боле,

а если видеть –

                            не понять,

не чувствовать

                            при этом боли.

Берем препятствия, крича

для храбрости

                          что было силы

и кулаками в грудь стуча,

как меж соперников       

                                   гориллы.

                         Свирепо пляшем, 

                             сбившись в круг, 

друг друга заводя немного…

Отныне 

              Стали верить вдруг

в несуществующего бога!

Мол, 

        с неба он подаст свой глас,

такое, 

            между прочим,

                                       скажет,

что в миг рассудит,

                                   грешных,

                                                   нас,

одних спасет,

                        других накажет.

…Не спит ночами графоман,

талант смыкает сладко веки.

Опять –

               Вранье!

                             А все дурман

Витает присно

                           и вовеки.  

                                           *

Во имя отца и сына

И духа святого

                          в своей                      

отчаянности

                        Россия

живет

            возведеньем церквей.

Последние гроши

                              по горстке

тратит,

                считая за честь

на каждом большом перекрестке

в небо кресты да вознесть.

 Собрала отряд неслучайных,

способных на многое слуг.

Крестят они и венчают,

Снимают молитвой недуг…

А надобно будет,

                               не дале,

чем утро взойдет на редут,

крестовым походом,

                                    рядами

на всякую нечисть пойдут.

Неверие льдышкою тает!

Ересь дошла добела!..

Наука лишь

                     не

                         подтверждает,

что троица эта

                             была,

что где-то 

                    без керосина

прячется,

                  клич только кинь…

Во имя отца и сына

И духа святого

                            аминь!       

____________________

19 февраля 1999, Яуза.

                                               *

Когда каких-нибудь полчаса

на жизнь отмеряла нелюдь,

люди придумывали чудеса

и начинали в них верить,

мол, 

         вот-вот явится сверхчеловек

волшебной секирой помашет,

одним прорубит путь в праведный век,

других же примерно накажет.

Сбившись в страхе,

                                     чихая в дыму,

покорностью всех удивляя,

молились неведомому ему,

его сочиняли деянья.

А там уходили,

                           смиряя сердца,

даже в колонны построясь.

И только неверующие 

                                        до конца

за жизнь

                 что есть силы

                                            боролись.         

________________

13 мая 1997, Яуза.

ОТВЕТЫ АКАД. В.Л.ГИНЗБУРГА* 

НА ВОПРОСЫ АВТОРА АЛЬМАНАХА 

«ДО ВОСТРЕБОВАНИЯ» 

(25.III.1999)

Вопрос 1:   Виталий Лазаревич! Господин А.Кураев, православный богослов, модный литературный критик и успешный преподаватель МГУ, заявил в одном из интервью «Литературной газете»: «Сегодня атеист – крайне редко встречающееся существо, занесенное в Красную Книгу. Лично я уже давно с настоящими атеистами не встречался».

Как Вы относитесь к подобной оценке положения атеистов в нашей стране?

Ответ:  Утверждение А.Кураева совершенно не соответствует действительности. В этой связи Е.Л.Фейнберг и я опубликовали в «Литгазете» №22 от 3 июня 1998 г. статью «Нас, атеистов, не так уж мало…». Полный текст этой статьи, которая называется «Об атеизме, материализме и религии», помещен в журнале «Здравый смысл» №9, с. 54, 1998 г. К сожалению, мне не известны результаты каких-либо современных опросов (если они проводились), характеризующих число верующих в России. В научных кругах верующих меньшинство, я думаю, у нас не больше 10%. Проведение подобного опроса необходимо, но делать это нужно не только осторожно, но и с умом. Недостаточно просто спросить: верите ли Вы в бога? Нужно различать веру в бога в духе деизма от принадлежности к какой-либо традиции или конфессии, например, к христианству и, конкретно, к православию. Чем человек образованнее, тем реже он верит в бога. Так, опрос ряда членов Национальной академии наук США показал, что верующими являются лишь 7% опрошенных (Nature, 394, 313, 1998). У нас в РАН, думаю, процент верующих еще ниже.

Вопрос 2: Мы являемся свидетелями бурного, и, на мой взгляд, неестественного возрождения титульных церквей на территории вчера еще почти полностью безбожного государства. Россия, с ее глубокими атеистическими корнями, становится клерикальной державой на официальном уровне и в быту, в здравоохранении, в образовании, в психотерапевтическом обслуживании пенитенциарной системы и армии.

Что бы Вы могли сказать по поводу этого явления?

Ответ: Рост клерикализма в России – печальное явление. В некоторых случаях нужно выразиться еще резче – насаждение религиозности, или,  точнее, показной религиозности, просто возмутительно. Если церковь отделена от государства, то как же можно оправдать появление священников в армии, «освящение» различных зданий и т.п. Недопустима и трата государственных средств на строительство и ремонт церковных зданий. Безобразна передача церкви (и, конкретно, РПЦ) бывших церквей, использованных для размещения музеев и т.п. Нельзя согласиться и с тем, что, например, на телевидении все время ведется религиозная пропаганда (например, каждую субботу выступает по 1-ому каналу митрополит Кирилл), в то время как атеистическому просвещению не уделяется никакого внимания.

Кстати, я не только убежденный атеист, но и столь же убежденный сторонник свободы совести, в частности, свободы исповедания любой религии (не касаюсь, конечно, каких-то воинствующих или изуверских сект). Но атеизм или вера в бога (в том числе отправление религиозных обрядов) это частное дело любого гражданина, и государство (власть) не должно в это вмешиваться.

В царской России позиции православной церкви (РПЦ) формально были очень сильны. Но мы знаем, что ни к какому положительному результату это не привело. Светлое будущее России будет обеспечено только на пути демократии и развития науки, а не в результате возвращения к религии.

Вопрос 3: Церковь, прежде всего ее самые распространенные конфессии, почувствовав поддержку нынешней власти, все чаще вмешивается в светские дела, начинает диктовать –свои условия жизни. Прошлой весной, например, по настоянию высшего иерарха РПЦ был отменен бал в Москве, организованный под патронажем жены президента. Повод – соблюдение требований «великого поста». Госпожа президентша, пригласившая на бал немало мировых звезд (в том числе любимца московской публики пианиста Ван Клиберна), попала в весьма щекотливое положение, однако вынуждена была отменить мероприятие. Но это, так сказать, «цветочки». «Ягодки» демонстрируют клерикалы наших кавказских республик, «ура-патриоты» России от генерала Макашова до скульптора Клыкова, повылезавшие невесть откуда монархисты, казаки, «Черная сотня» Штильмарка, националисты Васильева и любители «Русского порядка» Баркашова.

Вопрос 4: Ваша оценка подобной тенденции.

Ответ: По сути дела я уже дал ответ на этот вопрос. Заигрывание властей и различных партий с РПЦ просто позорно. Особенно меня возмущает лицемерие и подлость коммунистов. Ведь раньше они хотя бы на бумаге объявляли себя атеистами и интернационалистами. А сейчас чуть ли не целуются с церковниками и расистами. Разумеется, дискутировать с макашовыми, ильюхиными и им подобными бессмысленно, самые элементарные законы логики им недоступны (я уже не говорю о порядочности). Но меня удручает тот факт, что все эти люди не встречают должного отпора.*
К величайшему сожалению, люди внецерковные, нерелигиозные, оказались неготовыми к подобному клерикальному напору. Грешен и я . когда бывший физик, занимавшийся режиссурой, а ныне популярный политик г-н Кургинян стал доказывать, что современная физика подтверждает постулаты библии и сыпать известными именами, я оказался бессилен что-либо ответить ему путное.

Вопрос 5: Сегодняшние СМИ, а вернее, нынешнее поколение журналистов, почти полностью стоят на религиозных позициях, и им невозможно доказывать иную правоту. Не хотят и слушать.

Могли бы вы в этих условиях сказать свое слово правды как ученый, гражданин, как человек, воспитанный в иной атмосфере?

Ответ:  Мне трудно поверить Вашему утверждению о том, что «нынешнее поколение журналистов почти полностью стоит на религиозных позициях». Откуда у Вас такие сведения? Проведите опрос. Разве он имел место?

Что касается меня, то я не претендую на многое, но «свое слово» говорил, говорю и, пока жив, буду говорить. Выше я уже указал на статью в «Литгазете» и «Здравом смысле». Я опубликовал также статьи: «Вера в бога несовместима с научным мышлением» (газета «Поиск», №29-30, 1998) и «Еще раз о религии и науке» (газета «Поиск», №38, 1998). Наконец, в связи с опубликованной в конце прошлого года энцикликой папы Иоанна-Павла II «Вера и разум» («Fides et ratio»), я написал статью «Разум и вера» и направил ее еще в конце 1998 г. в «Вестник РАН». Обещают опубликовать эту статью в «Вестнике» №6 за этот год. Жаль, конечно, что  при-

ходится  так  долго  ждать.  Но  в статье около 20 машинописных страниц, и  для газеты это многовато, да я и не знаю газеты, которая опубликовала бы эту мою статью. Хорошо еще, что она, надеюсь, появится до помпезного празднования 2000-летия христианства.

ДОПОЛНЕНИЕ

Из уже упомянутой статьи «Об атеизме, материализме и религии» в журнале «Здравый смысл» №9 за 1998 г. хочется привести отрывки, дополняющие ответ на последний вопрос.

«Характерным направлением атаки на атеизм и материализм… является следующее. Утверждается, что новые достижения в области физики и астрономии (космологии) как-то –поколебали материалистическое здание. Здесь упоминают, например, вероятностные элементы в квантовой механике, представления о космологическом «большом взрыве», существование целого ряда неясных вопросов и трудностей в теории частиц.

Да, возникло новое замечательное знание и, как обычно, оно породило и новые вопросы. Найти на них ответы – задача дальнейшего развития науки. Но причем же здесь появление каких-то аргументов в пользу религии? Мы* можем, как профессионалы, много лет занимающиеся физикой и достаточно знакомые с ее развитием, сообщить, что не узнали ничего, могущего свидетельствовать против справедливости научных подходов к естествознанию».

«Мы можем только повторить, что величайший физик XX века Альберт Эйнштейн был атеистом.

Нам твердо известно также, что атеистом был Нильс Бор. Интересно, что атеистом являлся и знаменитый физиолог И.П.Павлов; этот факт мы узнали лишь недавно». 

Татьяна Варзанова*: ВО ЧТО, КАК И 

ПОЧЕМУ ВЕРЯТ СЕГОДНЯ В РОССИИ.  

1. «Сатана там правит бал!..».

«…религиозные верования и религиозные системы… органически связаны с признанием различных чудес (непорочного зачатия, воскрешения из мертвых, загробной жизни и т.д.). В этом отношении религия по существу не отличается от какой-нибудь астрологии или другой лженауки».

                                                                                        В.Л.Гинзбург,

примечание к статье в «Известиях» №45 от 21 февраля 1991 г. «Назад в средневековье зовут нас с телеэкранов и страниц газет прорицатели, колдуны и «очевидцы» чудес», сделанное им в сборнике статей и выступлений «О науке, о себе и других» (Наука, Физматлит. М., 1997). 

Возрождение религии в России – одна из наиболее заметных социальных тенденций последнего десятилетия. Опросы, проводимые Центром социологических исследований МГУ имени М.В.Ломоносова ежегодно, начиная с 1993 г., показывают как рост религиозности населения, так и противоречивость, эклектичность сознания современных верующих. Так, оказалось, что оккультизм, вера в колдовство – это не извращение безбожного ума, а сопутствующий элемент обыденного религиозного мировоззрения. По данным телефонных опросов 1993-1996 гг., в колдовство, спиритизм, астрологию верят не меньше, а то и больше из 1000 опрошенных москвичей, чем в христианские догматы. И что самое удивительное, это – не две разные категории людей, а верящих либо в колдовство, либо в Христа, а одни и те же верующие.

Так, среди респондентов считающих себя православными (а по данным июньского опроса 1996 г., к православным себя относят 66,2% опрошенных, причем половина из них – 36,4% - это «определенно верующие»), 47% верят в колдовство, порчу и дурной глаз, при этом 42% христиан верят также и в бессмертие души, 41,5% - в воскресение Иисуса Христа, 40 – в божий суд, 38,7% - в спасение души для вечной жизни,  32,2% - в существование дьявола, сатаны, 31% - в загробную жизнь, 21% - в приход антихриста, 18% - в конец света. Следует отметить, что по сравнению с 1993 годом наиболее заметно (на 5%) возросла вера в колдовство, бессмертие души и существование дьявола. 
Кто же эти люди, которые боятся, что их могут сглазить, наслать порчу? Как показал анализ полученных данных, верят в колдовство и т.п. вовсе не какие-то старушки и не «темнота некультурная», а, скорее, наоборот. Среди опрошенных женщин верят в колдовство 51,4%, или каждая вторая женщина, среди мужчин – 30,9%, то есть почти каждый третий.

О том, что вера в колдовство, астрологию, спиритизм - это своего рода «плоды просвещения» последних лет, свидетельствует тот факт, что меньше всего верят в колдовство малообразованные респонденты – одна треть (33,7%) группы опрошенных, получивших началь
ное и неполное среднее образование, в то время как среди более образованных респондентов, имеющих  среднее и среднее специальное образование, верящих в колдовство, - половина, или каждый второй (49,3%). Интеллигенция относится к колдовству более критично, чем люди, не имеющие высшего образования, но, судя по тому, что среди ее представителей 38,8% верят в 

такие проявления колдовства, как порча и сглаз, интеллигенты относятся интеллигенты относятся к магическим явлениям менее прозаично, чем низкообразованные слои населения.

Неожиданно самой здравомыслящей возрастной группой оказались пенсионеры, тогда как среди современной молодежи респондентов, верящих в колдовство и оккультизм, в 2-3 раза больше по сравнению с теми, кому старше 55 лет. 

Для убедительности представим результаты опроса этих возрастных групп (%):

Среди респондентов в возрасте 

18-24 лет                                                                                                      старше 55 лет

Верят в

Колдовство, порчу, дурной глаз

                          62,7                                                                                                              31,4 

Существование дьявола

                          45,8                                                                                                              18,8

Предсказания астрологов

                          35,6                                                                                                              17,4

Общение с духами (спиритизм)

                          28,0                                                                                                                8,5

 Приведенные данные показывают, что большинству нашей молодежи не свойственно критическое мышление, ее сознание доверчиво открыто всему таинственному и не познанному наукой, она впитывает как религию, так и магию, оккультизм. Верящих в христианские догматы среди молодежи также оказалось больше, чем в старших возрастных группах, в частности (%):

Среди респондентов в возрасте:

18-24 лет                                                                                                      старше 55 лет                

Верят в

Спасение души для вечной жизни

48,0                                                                                                                 27,5           

Божий суд

43,0                                                                                                                  24,4

Воскресение Иисуса Христа

40,0                                                                                                                  33,0

Приход антихриста

23,0                                                                                                                   13,2

Вообще верующих и воцерковленных  среди молодежи уже становится больше, чем среди старшего поколения (%):

 Среди респондентов в возрасте:

18-24 лет                                                                                                      старше 55 лет                

Считаю себя

«определенно верующими»                 

48,0                                                                                                                34,0

посещают церковь в течение года

                          81,0                                                                                                                67,0      

в том числе раз в месяц и чаще

                          20,0                                                                                                                22,0  

причащаются в церкви

                           26,0                                                                                                                19,8 

Выявленное различие мировоззрений отцов и детей, а еще более – дедов и внуков, то есть «безбожников» и  тех, кто воспитывался в годы перестройки, когда началось возрождение религии, это различие, по-видимому, отражает общий идеологический кризис и даже мировоззренческий переворот, который переживает Россия, когда на смену отвергнутой материалистической картине мира привносятся по разным каналам ТВ, СМИ различные виды религиозно-мистического мировосприятия. 

  Следует отметить, что, хотя некоторые показатели религиозного и магического сознания современных верующих примерно одинаковы, судя по ответам респондентов, вера в колдовство, гороскопы, общение с духами – более искренняя и убежденная, чем в христианские догматы, ибо каждый респондент готов был обосновать свою веру, порицаемую церковью как суеверие, дьявольщину примером из личного опыта. В то же время вера в христианские догматы предстает, скорее, как вынужденная. Ответы респондентов обычно сопровождались такими рассуждениями: «Ну, раз я верующий (православный), значит, я должен в это верить», то есть как бы «положение обязывает».  

Таким образом, реальное состояние массового религиозного сознания, зафиксированное социологическими опросами, оказалось весьма далеким от идеала, предписанного «православным символом веры», в котором сконцентрированы догматы и религиозные представления, запечатленные в живых образах библии, евангелия, в сюжетах икон, церковных праздниках, то есть все то, что знают простые верующие, даже и не слышавшие о символе веры.

В связи с обнаруженным несоответствием содержания веры православных верующих постатеистического периода тому, что подразумевает ортодоксия, то есть православие, правоверие, возникают два вопроса. Во-первых, почему лишь около 40% опрошенных, считающих себя православными христианами, верят в догматы, составляющие суть христианства, - о воскресении Христа, спасении души, божьем суде (отбор догматов для опроса и их формулировка адаптировались с учетом восприятия их опрошенными, имеющими различные уровни религиозной осведомленности), и, соответственно,  почему остальные верующие, а их больше половины, не верят в эти догматы или затрудняются что-либо ответить?

И во-вторых, почему почти половина христиан верят в осуждаемые церковью колдовство, оккультизм (то есть пособничество дьяволу)? Что это – следствие религиозного невежества, необразованности или же дело в другом: в неактуальности для большинства современных верующих обетований Христа о царстве божьем, а следовательно, и в безразличии к его мукам, жертве, воскресению? Вероятно, такие люди называют себя верующими лишь потому, что считают, что совсем без веры жить нельзя, и хотя скептически относятся к церковной догматике, тем не менее стремятся приобщиться к христианской культуре, нравственности, православным традициям.

Преобладание нехристианских элементов в религиозном сознании опрошенных показывает, что провозглашенное возрождение православной веры не может быть осуществлено как очередная задача, поставленная перед народом, как социальный заказ на возврат к религии, православию как национальной идеологии. Социальная действительность лишний раз показывает, что формирование религии – это сложный, многосторонний процесс, для которого недостаточно даже очень благоприятствующей этому общественной атмосферы: повсеместного открытия церквей, воскресных школ по изучению «закона божьего», массового распространения религиозной литературы,  появления  религиозных  газет,  показа  религиозных  передач,  трансляции 

религиозных передач, трансляций богослужений (заменивших праздничные парады и  и демонстрации).

Все это в наше время есть, но, наверно, гораздо более необходима внутренняя потребность личности в общении с богом, сопереживание евангельским событиям, значимость для человека библейских пророчеств. Иначе вера обернется показной набожностью, лицемерием или духовным конформизмом. И тогда не исключено, что такая поверхностная мера, не имея опоры в образе и учении Христа, перейдет на другие объекты – основателей других религиозных учений, 

лидеров сект (например, Виссариона или Марии Дэви Христос), а то и посланников космического разума или даже дьявола, сатаны. Зачастую ожидаемый религиозными  идеологами  христианский монотеизм на самом-то деле среди массы, верующих оборачивается чем-то совсем другим: языческим полидемонизмом, православным фетишизмом (верой в защиту икон, крестиков, образков, мощей), верой в ангелов хранителей или свой астрологический знак, карму, «эфирное тело», пантеизмом или космизмом.

Для большинства опрошенных бог не имеет ничего общего с тем, как он именуется в «православном символе веры» – бог-отец, бог-сын и бог – дух святой, создатель, промыслитель – таких ответов в анкетах не встречается. Чаще всего, по высказываниям респондентов, бог – это высший разум, высшая сила, космический разум, космос и т.п., а с такими представлениями вполне сообразуется вера в чудо как вмешательство высших сил, магию и предсказания по звездам, в общение с духами.

                                                                         «Независимая газета», 27 февраля 1997. 

2. Смена разума на чувство.

Христианское учение, как, впрочем, и любая религия, - иррационально. Догматы христианства о боге и его триединстве, о боговоплощении и воскресении т.д. объявляются превышающими познавательные способности человеческого разума.

Православная церковь утверждает, что «бог есть неведомая, недоступная, недостижимая, неизреченная тайна», провозглашенная тем самым иррационализм богопознания.

Не приведет ли возрождении религии в России к актуализации проблемы религиозного познания не только в среде богословов, но и в массе верующих, имеющих самый различный уровень и характер образования? И не вызовет ли это переориентацию сознания современного человека с рационализма, прививавшегося десятилетиями средствами атеистического, материалистического образования, на иррационализм, неотделимый от религии, однако, порождаемый не только воскрешением в массовом сознании христианских образов, но также и оживлением первобытных верований и новых религиозно-мистических культов.

Как реагирует на эти радикальные изменения в духовной жизни России ее население? Центр социологических исследований МГУ несколько лет проводит мониторинг массового сознания россиян, включая в анкетирование по вопросам о  религии и веры в оккультно-магические явления.

Опросы показывают, что довольно значительная часть населения, особенно молодежь, приемлет различные формы иррационализма, причем не различая христианские и оккультно-магические. Последние даже доминируют в современном религиозном сознании, особенно вера в колдовство, порчу, дурной глаз, которой подвержены 43% из 1000 опрошенных в 1996 г. москвичей (в 1993 7. – 38%). Примечательно, что среди православных верующих таких больше – 47%. И что самое интересное, больше всего верящих в магию оказалось среди наиболее часто посещающих церковь: в 54-59% среди посещающих церковь еженедельно и 2-3 раза в месяц и лишь 31% среди тех, кто совсем не ходит в церковь. То же самое относится к тем, кто верит в астрологию и общение с духами (соответственно, 34-39% верят в гороскопы – среди посещающих церковь еженедельно и ежемесячно и вдвое меньше (лишь 16% - среди тех, кто не посещает церковь; в общение с духами верят 38-29% от числа наиболее часто посещающих церковь и в 4 раза меньше (8%) – среди не посещающих храмы.

Этот парадокс можно объяснить, с одной стороны, тем, что прихожане не понимают старинный сакральный язык богослужения, что способствует их отчуждению от истинного смысла богослужения, христианского учения, которое им кажется непостижимым. Возможно, это и порождает у прихожан мистическое мировосприятие, для которого более естественна вера в магию и в другие проявления нехристианского иррационализма.

С другой стороны, сам православный храм красотой и таинственностью богослужения привлекает именно людей, склонных к мистическому миросозерцанию и магическим обрядам. И если простой верующий, присутствующий на литургии, поверит, что во время таинства евхаристия (причащения) хлеб и вино от одного произнесения священником соответствующих молитв преобразуется в тело и кровь Христа, то почему бы ему не поверить и в иные магические обряды, но совершаемые уже не в церкви и не священниками: а «магистрами практической магии». Однако где еще, кроме храма, такие люди – любители всего таинственного и непознаваемого могут найти необходимую им магическую, чудодейственную атмосферу или, как теперь говорят, ауру, энергетику, питающую их иррациональную веру?

Отмечая раздвоение сознания современных верующих между религиозным и паранормальным иррационализмом, следует принять во внимание, что, с точки зрения логики, гносеологии, мышление «новых верующих» не так уж и противоречиво – ведь все это суть различные проявления веры в сверхъестественное, признаваемое церковью или отвергаемые.

Следует отметить, что сверхразумные представления православия признаются верующими как бы вынужденно, из чувства долга («раз я верующий, православный, значит, должен в это верить», словно бы оправдываются респонденты, рационализм которых, вероятно, противится этой вере.

В христианские догматы (о воскресении Иисуса Христа, спасении души для вечной жизни, божьем суде) верит одна треть опрошенных москвичей, не верят – одна четверть, остальные – затрудняются ответить. Часть из них – никогда не задумывалась об этом, а другие – то верят, то сомневаются, таким образом, христианский иррационализм овладел сознанием одной трети москвичей, не подвержены ему – одна четверть опрошенных, остальные – безразличные и скептики.

Приходится признать, что, как бы ни глумились над атеизмом, материализмом, но именно среди неверующих  вдвое меньше, по сравнению с верующими распространена вера  в колдовство (21% против 47%), в астрологию (15% против 26%) и в три раза меньше верящих в дьявола (11% против 32%) и спиритизм (6% против 18%).

Правда, и среди христиан в иррациональные христианские догматы верит меньше половины – 39 – 42%, а каждый четвертый остается на позициях рационализма, прочие – скептически относятся к христианскому учению о воскресении Иисуса, спасении души, особенно о приходе антихриста, в который верит только каждый пятый христианин, а не верят – 41%.

Однако значительное преобладание молодежи среди верующих в христианские догматы  и оккультно-магические явления указывает на то, что рационализм отступает перед натиском христианского и иного иррационализма. Так, среди молодежи 18-24 лет вдвое больше верящих в колдовство, по сравнению с людьми старше 55 лет (соответственно, 62% и 31%), а также – в астрологию (36% и 17%), а верящих в существование дьявола и в общение с духами среди молодежи в 3 раза больше, чем среди пожилых (соответственно, 46% и 18% среди молодых и пожилых верят в дьявола и 28% - в общение с духами (спиритизм)).

Христианский иррационализм у молодежи также больше, чем у поколения их дедушек и бабушек, получивших атеистическое воспитание. Например, в спасение души для вечной жизни среди молодых верит вдвое больше опрошенных, чем среди людей в почтенном возрасте, когда пора бы подумать о душе (48% и 24% и 23% и 13% соответственно), а молодых людей, верящих в существование дьявола, почти в 3 раза больше, чем пожилых (48% и 18% соответственно).

О том, что в России происходит эволюция от научного мировоззрения, рационализма к иррационализму, свидетельствуют и данные опроса 4 тысяч молодых россиян в возрасте от 17 до 31 году, проведенного нашим Центром в марте 1997 года в 56 регионах. Так, оказалось, что в колдовство, магию верят 46% 17-летних, 47% - 24-летних и 45% 31-летних респондентов. В предсказания астрологов верят 49% - 17-летних, 35% - 24-летних и 45% - 31-летних. Причем так же, как и среди москвичей, нехристианский иррационализм присущ именно верующим христианам. Так, например, в колдовство верят 56% православных и 36% неверующих респондентов в возрасте 17 лет; в астрологию – 53% православных и 42% неверующих. Рационалистами, не верящими в колдовство, астрологию и божий суд, является лишь одна треть  17-летних (34-37% соответственно). С возрастом отрицательное отношение появляется только по отношению к гороскопам – не верит в них почти половина опрошенных 24-х лет и 31 года (46-48%0.

Как видим, у молодежи стирается грань между научным и ненаучным мировоззрением, религиозным и нерелигиозным сознанием, мышление становится все более некритичным, непоследовательным, эклектичным. Половина молодежи верит во все иррациональное, что раньше отвергалось атеизмом, ошибочно полагая, что это и есть религия, православие. Опасность видится в том, что эту свою веру они передадут и детям.

Материалы международной конференции «Наука и здравый смысл в России: кризис или новые возможности?». Москва, 2-4 октября 1997. Спецвыпуск журнала «Здравый смысл». 

3. РПЦ на ловле душ.

  «…церковь (речь идет, конечно, обо всех конфессиях) не должна посягать на свободу выбора вероисповедания или атеистических воззрений. Церковь должна быть (в частности, в этой связи) строго отделена от государства. Последнее, как известно, предусмотрено действующей конституцией России, хотя, к сожалению, в настоящее время не всегда и не во всем соблюдается».

               В.Л.Гинзбург. О науке, о себе и о других. М., Наука. Физматлит, 1997.

 Факты и документы свидетельствуют об активной роли Русской Православной Церкви в области молодежной политики. Так, 19 июня 1998 г. состоялось заседание Совета по взаимодействию с религиозными объединениями при президенте РФ, на котором, в частности, обсуждался вопрос «о практике осуществления религиозного образования в государственных и муниципальных образовательных учреждениях» (Московский церковный вестник. 1998. № 9), причем представитель минобразования России В.Сериков высказался за более активное взаимодействие представителей двух систем. Пока же, по его словам, инициатива исходит только от РПЦ. Подробнее об этих инициативах можно узнать из доклада патриарха Алексия II на архиерейском соборе, состоявшемся в феврале 1997 г. (Журнал  Московской патриархии. 1997. № 3). Особый интерес в нем представляют разделы «Церковная работа с молодежью», «Религиозное образование» (для мирян), а также раздел «Взаимодействие с вооруженными силами и правоохранительными учреждениями».

Проблемы религиозного воспитания и образования обсуждаются на ежегодно проводимых конференциях «Рождественские образовательные чтения». Так, в приветственном слове к участникам конференции «Духовное возрождение, правопорядок, молодежь», проходившей 28 января 1998 г. в Академии МВД в рамках «Шестых рождественских чтений», святейший патриарх сказал: «От того, что сегодня мы заложим в сердца и умы детей и юношества, будет зависеть наш завтрашний день, будущее нашей страны и общества» (Московский церковный вестник. 1998. № 2. С. 4). Однако ответ на вопрос, чему и как учить молодежь, зависит от характера того вклада, который ожидает от молодежи не только церковь, но и все общество».

Патриарх, осознавая вместе с церковью «свою великую ответственность за молодежь», настаивает на необходимости «серьезной продуманной программы, которую могло бы осуществлять Всецерковное православное молодежное движение» (председатель которого – архиепископ Костромской и Галичский Александр – назначен членом совета по делам  молодежи при президенте РФ). Главными целями движения является «привлечение детей и подростков, юношей и девушек в лоно матери-церкви, а также объединение молодых православных христиан для участия в церковной жизни». Для осуществления этих задач предлагаются «нестандартные решения, новые методы работы», такие, как летние лагеря и паломничества, скаутские лагеря, «развитие Федерации православных следопытов как всероссийской специализированной организации».

Не раз подчеркивается, что «священнику не нужно бояться искать новые методы работы», и поэтому рекомендуется «приходить с проповедью в физкультурную секцию, на ремесленные курсы, в театральную студию, на стадион, на военно-спортивные игры», поскольку «работа с нравственно здоровой, но в силу разных причин удаленной от церкви молодежи, сейчас не менее важна, чем попечение о воцерковленных молодых людях». То, что это не риторика, подтверждает организация на рождественских чтениях 1998 г. секции «Православие, физическое воспитание и спорт», в повестке дня которой стоял вопрос «Трудности и проблемы катехизации человека в сфере физической культуры и спорта».

В СМИ не утихают дискуссии по поводу религиозного возрождения в России, но часто сам этот процесс подвергается сомнению, отмечается лишь его внешняя видимая сторона – восстановление храмов, мода на религию. При этом не учитывается влияние религиозного фактора на более чуткое к переменам подрастающее поколение – детей и молодежь. В отличие от журналистов церковное священноначалие проявляет большую дальновидность. Так, патриарх призывает: «Важно начинать православное воспитание детей как можно раньше, когда детская душа только формируется и ребенок более восприимчив к духовной реальности». И это не только педагогическая теория, поскольку далее в докладе сообщается, что этой цели уже служат православные детские сады и православные группы в государственных детских садах. В православных лицеях и гимназиях работа строится на концепции непрерывного и целостного православного образования и воспитания, и именно такой тип «общеобразовательной школы под церковным попечительством», по мнению патриарха, имеет большое будущее. Пока же «практическая образовательная работа, которую ведет церковь, наиболее зримо представлена в устройстве приходами воскресных школ".

Однако религиозное  образование для мирян, которое еще на архиерейском соборе в 1994 г. было признано «исключительно важной областью деятельности церкви», в настоящее время не ограничивается «внутрицерковной системой образования», теперь оно «развернулось далеко за пределами церковной ограды» и охватило «многие слои общества, в том числе: общественность, научную и творческую интеллигенцию». Следует заметить, что результаты этой деятельности, в свою очередь, проецируются на детей, которые теперь не только читают или слушают рассказы из «Детской библии», но даже в телепередаче «Спокойной ночи, малыши!» нередко видят молодого батюшку.

О том, насколько важен для церкви «диалог с молодежью», можно судить по призыву патриарха «развеять представление о православии как о чем-то средневековом, музейном, далеком от современности», т.е., по сути, как о «традиционной религии».

В целях повышения концентрации молодежи в церкви допускается даже некоторая модернизация, а именно, для того чтобы храмы наполнялись искренне верующими, активными и талантливыми молодыми прихожанами, признается полезным создать в каждой епархии молодежный центр с выделением для этого отдельного храма, т.е. молодежного храма, что противоречит и принципу соборности православной церкви и словами самого патриарха из приветствия участникам рождественских чтений: «Только в церкви восстанавливается настоящая связь поколений, находится должное место и для детей, и для стариков». Тем не менее Алексий II строго спрашивал на архиерейском соборе с тех епархий, в которых, несмотря на его указания, «не созданы молодежные центры, и привлечение в храмы молодых людей пущено на самотек». Как видим, молодежь для церкви – важный стратегический ресурс, своего рода «социальный проект XXI века». Не случайно иерархи уделяют также «первостепенное внимание делу духовного образования и воспитания пастырей».

Однако нужно учитывать, что у представителей церкви свой взгляд на общественные процессы. Так, по мнению участников рождественских чтений, секуляризация общества – это «великая духовная битва за Россию», в которой «особое место занимает борьба за души молодых людей». Действительно, перспектива развития религиозной ситуации в России в немалой степени зависит от того, как относится к религии молодежь, но при этом не следует упускать из виду, что и сами молодые люди, даже если удастся объединить их в молодежных храмах, паломнических и скаутских лагерях, своим социальным потенциалом способны повлиять на церковь, привнося собственные идеалы и жизненные устремления если не в монастырь, то в храм, а значит, следует учитывать двусторонний характер социального взаимодействия церкви и молодежи, то обстоятельство, что воцерковление юношей и девушек может повлечь обратное воздействие – привести к «ювентизации» церкви, т.е. ее обновлению, обусловленному включению молодежи в церковное сообщество.

Результаты социологических опросов молодежи, проводившихся ЦСИ МГУ, публиковались в прессе и в информационном бюллетене «Молодежная политика» (№ 113). Они показывают, что, несмотря на более широкое распространение среди юного поколения субъективно оцениваемой религиозности, объективные признаки воцерковленности, такие, как постоянные посещения церкви, чтение молитв, не достигают 10-процентного уровня среди молодежи разного возраста, а выразили желание стать «глубоко верующими людьми» не более 1-1,5% опрошенных, что совпадает с числом еженедельно посещающих церковь. Все это не дает оснований ожидать успеха от проектируемого РПЦ тотального «церковного попечительства» над детьми и молодежью.

По материалам работы секции «Будущее России и молодежь: к новой концепции молодежной политики». 21 октября 1998 г. Москва.

Бога не было,

                         нет 

                                и не будет,

хоть природу порви на куски,

хоть со злости бей в колокол,

                                                    в бубен,

только в сторону съедут мозги…

Это все 

               вековые придумки.         

А к придумкам 

                            еще –

                                        шелупень.

Чтобы 

             слабенькие да придурки

старших слушались изо дня в день.

Ну, а сильных и слишком уж умных

задавила уверенность масс

в том, 

            что вот-вот 

                                  средь митингов шумных

вдруг появится кто на заказ

и виновных 

                      примерно накажет,

пострадавших

                          тотчас наградит,

в заключение

                         явственно скажет,

как нам жить,

                         что потом не вредит,

задремавших

                         он жестом разбудит,

для поникших

                          отыщет слова…

Бога не было,

                          нет  

                                  и не будет.

Вера в чудо 

                       жила

                                  и жива!

4 марта 1999 г., Яуза.

Попы гуляют на свободе,

а им бы прятаться в туман,

как жуликам,

                         иль в этом роде,

несущим слезы и обман.

Сегодня все перевернулось,

и встало на голову с ног,

средневековие вернулось,

явился б Сталин,

                              если б смог…

Мелите словеса, емели!

Другой работы что-то нет.

Настали темные недели,

увы,     

         на много-много лет…

И я не ведаю отныне,

Когда попы вернутся в храм.

Дожить бы только до теплыни,

хотя бы с горем пополам.

 Попы уверяют:

без бога, 

                 без веры

и совести нет,

и деяния серы.

Помилуйте,

                      братья!

Гром не мечите.

Уж чья бы мычала…

Но вы помолчите.

В ком совесть уснула,

чье дело убого,

так в том,

                   кто надеется

только на бога.

Как надо напрячься

для сдвига,

                     для битвы,

враз –

             бряк на колени

и тут же –

                   в молитвы!

Но много ль намолишь,

крестясь без просвету,

коль даже на небе

всевышнего нету?

Нет высшего разума

в мире без света. –

Пылят метеоры

да где-то планеты.

Надежда на тех,

кто, 

        не веря,

                       умеет.

Они    

         хоть безбожны,

да совесть имеют.

                      *

Святых меняют на крутых

без удержу и смело.

Крутых –

                  опять же на святых,

что вряд ли

                      смотрят в небо.

Так и живем

                        на вираже

в машине и вагоне

с Марией,

                   спящей в гараже,

и Манькой –

                         на иконе…

Апрель  1996, в общественном транспорте.

Не верю в правильный вердикт

и чувствам правильным не верю.

Пока их жизнь не подтвердит,

держу,

             голубчиков,

                                    за дверью.

Пускай взывают к небесам,

упрямца чтобы кто поправил.

На этом свете

                          я 

                              ведь сам –

и бог,

            и сын,

                        и дух,

                                    и дьявол.

Ну, а того

                   Все тыщи лет,

что увидать зовем друг друга,

на самом деле в мире нет, 

как доказала нам наука.

Лишь ей,

                  надевшей вновь суму,           

и даль шагами ставшей мерить,

я доверяю

                    потому,

что каждый сдвиг дает проверить,

что несмотря на вопль столиц

и тишь селений по бурьянам

сегодня противостоит

воскресшим бредням и обманам.

Она когда-нибудь рискнет

Вновь нас вести по мутным рекам.

Уверен в этом

                           бывший скот,   

себя узнавший человеком.

Сентябрь 1997, Яуза.

                               *

Мне говорят:

                        хотя б перед концом

ты оглядись. –

                           Мы – божеского толка!

Я б согласился.

                             Почему лишь только

всевышний -     

                        с человеческим лицом?

На всех иконописных образах,

отделанных с любовью и подробно.

У губ –

               улыбка…

                                 Даже блеск –

                                                           В глазах!..

Так 

        чье  же

                      кто

                              тут –

                                         близкое подобье?

Нет,

         бог не заступал еще на пост,

когда,

            свои припрятавши изъяны,

рождался человек

                                 из обезьяны

и на ноги вставал

                                во весь свой рост!       

Лишь поддаваясь общему стремленью

преодолеть грозивший смертью вал,

нам человечек

                            бога создавал

по своему, конечно, представленью.  

А дальше 

                   начинал ему молиться, 

чтоб сил найти,

                             огонь чтоб не потух.

Скорей всего,

                          поэтому на лица

и нисходил почти небесный дух.

Вставали храмы над любым сельцом,

Но вечно так обманывать не выйдет,

и слепо верующий все-таки увидит,

что бог-то – с человеческим лицом!

                         22 августа 1998, Яуза.

Если высший разум есть

и в умах разлит, как соус,

то 

     куда исчезла честь,

отчего пропала совесть,

пусть не высшие,

                                всего

ниже средних, как ни смерьте?

Смотришь:

                     все - на одного,

бьют лежачего 

                            до смерти…

Всюду 

             подлость,

                               ложь

                                         и чад,

а преступники –

                              у власти,

да заступникам кричат:

«Не в свои дела не влазьте!»

Вся премудрость:

                                раз и два

(если нету променада).

Для такого естества много разума не надо!     

                            *

Библейский дух

                             так въелся в душу,

что невозможно без него

и встать,

                когда я занедужу,

и лечь,

              когда свертит всего.

Он –

          в болтовне обыкновенной.       

Он –

          даже в клеточке любой,

хранящей память поколений,

что шли когда-то в смертный бой…

Его, 

         распаривши,

                                 не выжать,

не выдавить,

                        вспотев над ним.

Но вечно 

                  с ним,    

                              увы, 

                                       не выжить –

задушит запахом своим!

26 октября 1997, Яуза.

На моих похоронах

ритуал не разводите.

Тот,

         чей вы стрясете прах, -

 церемоний не любитель.

Ну, скажите напослед

ради всех традиций пошлых:

«Был стеснительный поэт

и отчаянный безбожник…»

В этом будет правда вся,

Что не выбросит на рифы.

Остальное – 

                      воздуся

сотрясающие мифы.

20 декабря 1997, Яуза.

Валерий Александрович Кувакин , доктор философии, профессор МГУ им. М.В.Ломоносова, основоположник научного гуманизма в России, председатель Российского гуманистического общества, основатель и редактор «Здравого смысла» – журнала скептиков, оптимистов и гуманистов.

   ИЗ ОТВЕТА В.КУВАКИНА В.БАЛАБАНУ*
«Статья В.Г.Балабана – знаменательна, поскольку, безусловно, отражает настроения и веру определенной, видимо, значительной части приверженцев российского православия -консервативного, аскетического, по-ветхозаветному сурового, а порой и устрашающего (если не страшного). 

…поражают многочисленные психологические и логические диссонансы текста: желание предостеречь и спасти (в религиозном смысле) журнал, лично меня и гуманистов перемежается с уверенностью в том, что мы (РГО) так или иначе соединимся с «мистическими антихристианскими течениями: парапсихологией, оккультизмом, черной и белой магией, восточными религиями и т.д.»; отрицание ценности науки соседствует с предложением использовать ее с целью убедиться в истинности библейских пророчеств…; призыв к «подлинному» (видимо, религиозно-мистическому) «здравому смыслу» уживается с фатализмом и отрицанием какой-либо самоценности человеческой жизни. 

Картина… довольно мрачна. Особенно неблагоприятны перспективы гуманистов. Они, как и другие грешники, «15 раз подвергнутся излиянию божьего гнева, причем в планетарных масштабах. Первой в истории планетарной вспышке гнева предстоит излиться на землю в самом начале будущего столетия».

Потрясает осведомленность Владимира Григорьевича, масштабность его воображения, как и то, что его бог уж больно зол и мстителен.

И за что нас ожидают такие кары? За то, что борьба за достойную жизнь, за прогресс, за выживание, счастье и свободу дается человечеству с такими невероятными ошибками и жертвами? За то, что человек не только добр, но и зол, не только умен, но и глуп, не только жаждет новизны, но и крепко держится и за плохое, и за хорошее старое?..

Фатализм и теоцентризм отрицают не только свободу и ответственность, но человека как такового. 

…Получается так, что есть низшая природа человека, которая от сатаны, есть низшая, есть высшая, которая от бога.

О чем-то третьем, промежуточном, речи, вроде бы, и нет.

Так кто же такой человек? Не более чем эта борьба двух природ, которая почему-то называется человеком, но фактически таковой не является, т.к. здесь нет ничего специфически человеческого. 

Человека как человека, обладающего самоотверженностью, уникальностью, свободной волей, ответственностью, способностью выбирать и творить, здесь нет и быть не может.

Какой-то нигилизм.

Чтобы всерьез никак… не думать о человеке, поскольку как чего-то самостоятельного его не существует, нужно, поистине, особое , иррациональное мышление.

Это, видимо, и есть религиозный солипсизм, т.е. необходимое заключение (если иметь мужество его делать) о том, что ни людей, ни самого рассуждающего нет, есть только борьба дьявольских и божественных сил. 

Но подобным образом думает, точнее, безотчетно верит немалое число религиозных верующих, когда они, теряя себя, погружаются в переживания сверхъестественного.

Религиозное сознание парадоксально, фрагментарно-логично, иррационально и эмоционально одновременно.

Религия – самая фундаментальная и долгоживущая форма человеческого заблуждения, самообмана и самовнушения. Она – ярчайшее свидетельство способности человека создавать иллюзии во имя удовлетворения жажды «высшей» справедливости, вечной жизни, избавления от страданий и прощения своих мнимых и действительных преступлений.

…поражаешься его (человека) способности создавать психо-интеллектуальные реальности, перед которыми он сам же и встает на колени в страхе и мольбе…

Религия – порождение человека.

Статья В.Г.Балабана говорит о мощи иррациональных стихий в человеке и обществе. 

Человек – не только существо открывающее, познающее, созидающее и обживающее миры природы и культуры, но и существо, творящее несуществующее – мифы, легенды, сказки и религии».

Журнал «Здравый смысл». 1998. № 8. 

ИЗ КАТАЛОГА ОБЩИХ ПРИНЦИПОВ 

ГУМАНИЗМА, В КОТОРЫХ «…ОТРАЖЕНЫ 

КАК ЕГО БАЗОВОЕ СОДЕРЖАНИЕ, ТАК И 

ЕГО СПЕЦИФИКА…»,

провозглашенных В.А.Кувакиным на международной 

конференции гуманистов в Москве 2 октября 1997 г.

«14. Гуманизм не является и не должен являться какой-либо формой религии. Гуманистам чуждо признание реальности сверхъестественного и трансцендентного, преклонение перед ними и подчинение им как сверхчеловеческим приоритетам. Гуманисты отвергают дух догматизма, фанатизма, мистицизма и антирационализма.

15. Гуманисты скептически относятся к явлениям, которые объявляются паранормальными, экстрасенсорными, оккультными, магическими, спиритическими, ясновидческими, астрологическими, телекинетическими и т.п. и выступают за необходимость научного критического исследования заявлений о такого рода феноменах».

Все мы жертвы звонких мифов,

сочиненных самими ж.

Безо всех секретных грифов

поправляется наш имидж!

А народ поверит –

                                  вроде

легче жить

                    и крепче спится,

при ответственной работе –

колесо бы, 

                    а не спица,

наступает воскрешенье

полумертвого из ада.

Но поистине крушенье

Вызывает после правда.

1 июля 1997, Яуза.

Не высший разум сводит к одному

иль разбивает,   

                          чтобы порезвиться.

Труды такие

                        не нужны уму:   

мирами правит 

                            логика развитья!

А едкий ум,

                       А человечья мысль

внедряются в десяток, 

                                        в сотню,

                                                         в тыщу

незримых пор,

                           их разъедают в слизь,

переработать чтоб

                                  все это

                                                в пищу.

Когда-то пища превратится в дух,

что будет направлять,

                                       ни с кем не ссорясь.

Улучшатся и зрение, 

                                      и слух.

Но,

        главное,         
                        проклюнется и совесть.

22 мая 1997, Яуза.

                       *

Нет, 

        мы –

                   не божии рабы,

которым свет смыкает веки.

Пускай бедны,

                            пускай грубы,

но 

      все-таки

                      мы – человеки!

Живем не плохо.

                               В основном –

Своим умом, а не заемным.

Хватает вспышек в нем самом.

Что не усвоим,

                            то запомним.  

Свой пыл к сединам сохранив,

Ошибки множим в каждой сшибке.

Упорно учимся на них.

И снова делаем ошибки.

Пока потребность не замкнет

иные связи в генном коде.

Тогда и скидываем гнет

несоответствия в природе.

А что до бога,

                          гой еси,

который многих за нос водит,

его следов 

                    на небеси

естествознанье не находит.

Не видит что-то на земле,

ни по пустыням,

                              ни по кущам.

Наверно, 

                  на заре                                          

является он

                      к очень ждущим.

Глаза откроют –

                               бога нет…   

Но был он!

                     Видели…

                                       В зените

Невероятный лился свет.

Ей богу!

                Люди, 

                             подтвердите!..        

И подтверждают.

                               Без борьбы.

Служа религии примером.

Но мы – не божии рабы – 

Давно уж сказочкам не верим.

26 июня 1997, Яуза.  

О МИХАИЛЕ АГБУНОВЕ

Михаил Агбунов, ученый и писатель, автор более десятка книг по древней истории, географии, мифологии, обратился с письмом к президенту Российской Федерации Б.Н.Ельцину с просьбой отменить постановление и закон, объявляющие 7 января государственным праздником рождество христово, и указы о праздновании 2000-летия христианства.

Автор письма утверждает, что здесь нарушается конституция Российской Федерации (ст. 15, п. 2, ст. 28, ст. 29, п. 2), конституционные права атеистов, мусульман, буддистов, иудаистов и других граждан, которые не исповедуют христианскую веру, даются огромные преимущества Русской Православной Церкви перед другими религиозными объединениями и устанавливается религиозное превосходство христиан перед другими верующими.

Михаил Агбунов провел тщательный сравнительный анализ Ветхого и Нового завета и пришел к выводу, что история с Иисусом из Назарета, который назвал себя Христом (непорочное зачатие, божественное происхождение, родословная, обстоятельства гибели, воскресение, пророчества об его приходе), - является ловкой фальсификацией. Христианство, считает он, основано на лжи, обмане, фальсификации и призвано наставлять человека к смирению, покорности и бездумному подчинению властям.

Результаты своих исследований ученый изложил в книге «Новый завет – величайшая фальсификация», которая готовится к печати. Кроме того Михаил Агбунов завершает исторический роман «Покаяние Иисуса Христа». Здесь в увлекательной художественной форме рассказывается о судьбе самозванного пророка Иисуса из Назарета. По роману Иисус не был казнен на Голгофе, жил под чужим именем, а на склоне лет, мучимый угрызениями совести, обращается к согражданам с покаянием, в котором признается в обмане и фальсификации христианства и призывает не поддаваться в сети лживых священников.

Поскольку из администрации президента так и не поступило никакого ответа, Михаил Васильевич Агбунов передал копию обращения в авторский альманах «До востребования» для дальнейшего его распространения.

                                                                                 Президенту Российской Федерации

                                                                                 Б.Н.Ельцину

Уважаемый господин президент!

С возрождением Российского государства Русская православная церковь стала играть большую роль в обществе. И ее влияние непрерывно растет с каждым днем.

Церковь выстояла в борьбе с коммунистами. Христианство хотели заменить марксизмом-ленинизмом-сталинизмом. Однако при этом коммунисты взяли на вооружение многое из вероучения Иисуса, назвавшего себя Христом.

Например, знаменитые слова из коммунистического гимна «Кто был ничем, тот станет всем» – это перефразированное обещание Иисуса тем, кто последует за ним: «Многие же будут первые последними, и последние будут первыми» (Мат., 19, 30).

Жестокий, беспощадный ленинский принцип «кто не с нами, тот против нас» взят у того же Иисуса, который заявил: «Кто не со  мною, тот против меня» (Мат., 12, 30).

И звание Сталина «отец народов» появилось благодаря библии. Ведь бог обещал Аврааму: «Я сделаю тебя отцом множества народов» (Быт., 17, 5).

Лицемерные сталинские слова: «Сын за отца не отвечает», сказанные в годы кровавых репрессий, - это слегка подправленная фраза ветхозаветного пророка Иезекииля «Сын не понесет вины отца» (Иез., 18, 20). Цену этим словам мы знаем – множество безвинно погибших в застенках и лагерях. Недоучившийся семинарист Иосиф Джугашвили хорошо усвоил вторую заповедь бога и неизменно следовал ей. А она гласит:

«Да не будет у тебя других богов пред лицом моим. Не делай себе кумира и никакого изображения того, что не небе вверху, и что на земле внизу, и что в воде ниже земли. Не поклоняйся им и не служи им, ибо я господь, бог твой, бог ревнитель, наказывающий детей за вину отцов до третьего и четвертого рода, ненавидящий меня, и творящий милость до тысячи родов любящим меня и соблюдающим законы мои» (Исх., 20, 3-6).

С падением коммунистического режима церковь, видно, старается взять реванш за перенесенные гонения и притеснения. И сегодня она все больше и больше вмешивается в общественную и государственную жизнь. На смену коммунистической идеологии приходит христианская, в чем-то даже родственная.

Церковь начинает открыто проявлять присущую ей нетерпимость к инакомыслию, к другим религиям и стремление вмешиваться в общественную и государственную жизнь. Достаточно вспомнить ее упорные попытки запретить показ по НТВ фильма Мартина Скорсезе «Последнее искушение Христа».

Это невольно напоминает о временах инквизиции, когда церковь отправляла на костер десятки тысяч инакомыслящих.

Хочется надеяться, что такое больше не повторится. Но ведь у церкви есть девиз Христа: «Кто не со мною, тот против меня». Вспоминаются и другие его изречения. Вот, например, что говорил он своим ученикам: «Не думайте, что я пришел принести мир на землю; не мир пришел я принести, но меч; ибо я пришел разделить человека с отцом его, и дочь с матерью ее, и невестку со свекровью ее. И враги человеку – домашние его. Кто любит отца и мать более, нежели меня, недостоин меня; и кто любит сына или дочь более, нежели меня, недостоин меня» (Мат., 10, 34-37).

И маленькое его дополнение: «Огонь пришел я низвесть на землю и как желал бы, чтобы он уже возгорелся!» (Лук., 12, 49).

Вот еще одно обращение Иисуса к ученикам: «Если кто приходит ко мне, и не возненавидит отца своего и матери, жены и детей, и братьев и сестер, а притом и самой жизни своей, тот не может быть моим учеником» (Лук., 14, 26).

А вот что Иисус обещает тому, кто посмеет разуверить, к примеру, ребенка: «А кто соблазнит одного из малых сих, верующих в меня, тому лучше было бы, если бы повесили ему мельничный жернов на шею и потопили его во глубине морской» (Мат., 18, 6).

Не лучшая участь ожидает и тех, кто недостоин быть в его царстве: «Пошлет сын человеческий ангелов своих, и соберут из царства его все соблазны и делающих беззаконие и ввергнут их в печь огненную, там будет плач и скрежет зубов» (Мат., 13, 41-42).

А ведь христиане ждут второго пришествия Иисуса и наступления царства божьего. Значит, все его беспощадные обещания могут быть выполнены?!

Но в идеологии христианства также немало призывов к миру, добру, любви к ближнему. Хочется верить, что это всегда будет преобладать в христианской религии.

Вмешательство церкви в общественную и государственную жизнь, конечно же, настораживает и вызывает опасения. Но еще большие опасения вызывает то, что государство идет на сближение с церковью.

Как известно, постановлением Верховного Совета РСФСР № 456-1 от 27 декабря 1990 г. за подписью первого заместителя председателя Верховного Совета Р.И.Хасбулатова 7 января объявлен нерабочим днем. Постановление краткое: «В связи с обращением патриарха московского и всея Руси Алексия и уважая религиозные чувства верующих, Верховный Совет РСФСР постановляет:

Объявить 7 января (Рождество Христово) нерабочим днем».

Позднее Вы, господин президент, подписали закон Российской Федерации, по которому в число праздничных дней входит «7 января – Рождество Христово» (№ 3543-1 от 25 сентября  1992 г., п. 48 а).

И совсем недавно Вы подписали указ «О подготовке к встрече третьего тысячелетия и празднования 2000-летия христианства» (№ 138 от 6 февраля 1998 г.):

«Учитывая особую значимость предстоящих великих событий в мировой истории – вступления человечества в третье тысячелетие и празднованию 2000-летия христианства, постановляю:

Образовать Российский организационный комитет по подготовке к встрече третьего тысячелетия и празднованию 2000-летия христианства (далее именуется – Российский организационный комитет) во главе с председателем правительства Российской Федерации Черномырдиным В.С.

Правительству Российской Федерации:

Утвердить в месячный срок положение о Российском организационном комитете и его состав;

определить источники финансирования мероприятий по подготовке к встрече третьего тысячелетия и празднованию 2000-летия христианства.

Рекомендовать федеральным органам исполнительной власти, органам исполнительной власти субъектов Российской Федерации и органам местного самоуправления оказывать содействие Российскому организационному комитету, а также принимать участие в осуществлении мероприятий по подготовке к встрече третьего тысячелетия и празднованию 2000-летия христианства».

Затем последовал новый указ президента (№ 956 от 13 августа 1998 г.) о внесении изменений в предыдущий: 

«Утвердить сопредседателями Российского организационного комитета председателя правительства Российской Федерации Кириенко С.В. и патриарха московского и всея Руси Алексия II.

Установить, что президент Российской Федерации как почетный председатель Российского организационного комитета проведет его первое заседание».

Да, христианство – наиболее распространенная в России религия. Но ведь помимо христиан в нашей стране проживают десятки миллионов атеистов, а также миллионы людей, которые исповедуют ислам, буддизм, иудаизм и другие религии. Поэтому возникает немало вопросов.

Почему в светском государстве, где религиозные объединения отделены от государства, отдается предпочтение одной из религий, и праздник христиан стал государственным праздником?

Почему же тогда, следуя той же логике, у нас нет таких государственных праздников, как День атеиста, День рождения Магомета, День рождения Будды?

Праздник – это огромные материальные и финансовые потери: день-то нерабочий. Почему из-за части населения – христиан – потери должна нести вся страна, да еще и в столь катастрофически тяжелое время?

Почему светское государство должно на высоком государственном уровне отмечать юбилей христианства?

Юбилейные празднества – это еще и огромные расходы. И расходоваться будут в основном бюджетные деньги. Почему на праздник христиан – одной части населения – должны тратиться деньги всех налогоплательщиков?

Совершенно очевидно, что названные постановление, закон и указы устанавливают превосходство Русской православной церкви над другими религиозными объединениями. А это – не что иное, как нарушение Конституции Российской Федерации.

Ведь Конституция провозглашает: «Религиозные объединения отделены от государства и равны перед законом» (ст. 14, п. 2).

Какое же здесь равенство, если один из праздников Русской православной церкви возведен в государственный праздник? Это дает церкви огромные преимущества перед другими религиозными объединениями для богослужения, пропаганды христианства и дальнейшего развития. Самим статусом нерабочего дня христианский праздник автоматически привлекает дополнительное внимание граждан к церкви, обеспечивает ей широкую бесплатную рекламу (газеты, календари, телевидение, радио и т.д.). а празднование 2000-летия христианства на широком государственном уровне, тем более с привлечением бюджетных средств, создаст церкви еще более благоприятные условия для дальнейшего развития в сравнении с другими религиозными объединениями. 

Теперь посмотрим на это с точки зрения человека и гражданина. Христианин, конечно же, ощущает свое религиозное превосходство над мусульманином, буддистом, иудаистом и представителями иных религий. Ну как же, ведь христианство пользуется  особой благосклонностью государства. И рождество Христово является государственным праздником. И 2000-летие христианства будет отмечаться государством, да еще с таким размахом. Сам президент – почетный председатель оргкомитета. А председатель правительства и патриарх – сопредседатели оргкомитета. Чем не единение государства и церкви? Временное, но все же единение. Президент постановил правительству найти деньги для празднования и рекомендовал (считай – велел) федеральным и местным властям содействовать во всем и участвовать в празднествах. Вот так, неважно, веришь ли, желаешь ли, содействуй и празднуй. Настоящее торжество христианской веры!

А как должен чувствовать себя в такой ситуации мусульманин, буддист, иудаист или иной верующий? Что он может возразить христианину?

Ведь такое положение дел только усиливает разногласия между россиянами на религиозной почве, и в первую очередь между христианами и мусульманами. Это не может не вызывать беспокойство, особенно учитывая сложную обстановку на Кавказе, в Татарстане, Башкортостане и других регионах. А пышное празднование на государственном уровне юбилея христиан может способствовать разжиганию религиозной ненависти и вражды. Неужели нам нужны еще и такие столкновения?

Таким образом, становится очевидным, что указанные постановления, закон и указы устанавливают и пропагандируют религиозное превосходство христиан над гражданами, исповедующими другие религии, и могут вызвать религиозную ненависть и вражду. А это – явное нарушение конституционных прав граждан.

Конституция, определяя права и свободы человека и гражданина, гласит: «Не допускается пропаганда или агитация, возбуждающие социальную, расовую, национальную или религиозную ненависть и вражду. Запрещается пропаганда социального, расового, национального, религиозного или языкового превосходства» (ст. 29, п. 2).

А как должен чувствовать себя атеист? Почему при свободе вероисповедания мне, атеисту, навязывается христианский праздник? Закон гласит, что 7 января – рождество Христово. Как законопослушный гражданин я должен принять это. Но ведь это – неправда. Это – даже не выдумка, а просто обман.

День рождения Иисуса из Назарета, назвавшего себя Христом, неизвестен. В IV веке нашей эры церковь, стремясь укрепить позиции христианства, обратила внимание на популярный в народе праздник рождения Солнца (день зимнего солнцестояния), который отмечали 25 декабря, и объявила его днем рождения Христа. После раскола церкви Римская католическая церковь продолжала праздновать рождество Христово 25 декабря, а православная церковь стала отмечать его 7 января. Так что, праздник рождества Христова – это просто украденный и переименованный праздник рождения солнца, попросту говоря – фальсификация. Это признал в 1993 

г. даже папа римский Иоанн Павел II. Русской православной церкви такой смелости пока не хватает.

Церкви не привыкать обманывать, искажать, фальсифицировать, приспосабливаться. Новейшие исследования неопровержимо доказывают, что христианство – величайший обман в истории человечества. Вся история с Иисусом из Назарета основана на обмане, лжи, подтасовке. Затем в результате фальсификации сведений из Ветхого завета были созданы "«биография» Иисуса, «пророчества» об его приходе, а также новое вероучение, христианство, призванное наставлять человека к смирению, покорности и бездумному подчинению власти.

А названные постановление, закон и указы возвели весь этот обман в важный государственный праздник. И я, атеист, вынужден отмечать этот праздник, пусть – пассивно, но все же – отмечать, т.е. участвовать в обмане, вопреки моей совести и моим атеистическим убеждениям. По моим убеждениям в этот день я должен работать в архиве, библиотеке, издательстве, учебном заведении или другом учреждении. Но они все закрыты: ведь государственный праздник.

Иными словами, ежегодно 7 января я не могу действовать в соответствии с моей совестью и моими убеждениями. Следовательно, здесь нарушаются мои конституционные права. Ведь Конституция гласит: «Каждому гарантируется свобода совести, свобода вероисповедания, включая право исповедовать индивидуально или совместно с другими любую религию или не исповедовать никакой, свободно выбирать, иметь и распространять религиозные и иные убеждения и действовать в соответствии с ними» (ст. 28).

Теперь об юбилейных датах. Вступление человечества в третье тысячелетие и 2000-летие христианства – бесспорно важные события. Но зачем объединять эти две разнохарактерные, неравнозначные и не совпадающие по дням даты?  Ведь первое событие произойдет 1 января, а второе – 7 января (по церковной традиции). Объединены они, наверное, для того, чтобы легче объяснить, почему светское государство собирается широко праздновать религиозный юбилей.     

Но и это искусственное объединение рассыпается. Дело в том, что ни одно из этих двух событий не имеет отношения к 2000-му году. Третье тысячелетие начнется 1 января 2001 года. Зачем же пытаться ускорять это событие на целый год? Пусть оно придет к нам в положенный ему срок. А 2000 год – это последний год второго тысячелетия. Ведь в тысячелетии все-таки 1000 лет, а не 999. Поэтому второе тысячелетие завершится 31 декабря 2000 года. И только после этого наступит третье тысячелетие.

А 2000-летие христианства наступит не в 2000 году, а лет на тридцать позднее. Ведь христианство возникло не с рождением Иисуса из Назарета, а через тридцать с лишним лет, когда он назвал себя Христом и стал проповедовать новое учение.

Видимо, церковь в 2000 году хочет отметить 2000-летие рождения Иисуса из Назарета. Тогда так и надо сказать. Причем же здесь 2000-летие христианства? Или церковь полагает, что Иисус, едва родившись, сразу же взялся проповедовать христианство?

Теперь о времени рождения Иисуса. Родился он не в 1 году нашей эры, а на несколько лет раньше. Согласно Новому завету, Иисус родился при Ироде Великом, который якобы, желая погубить его, приказал уничтожить в Вифлееме всех младенцев в возрасте до двух лет. Ирод умер, как известно, в 4 году нашей эры. Следовательно, Иисус родился еще ранее, в 5 или 6 году до нашей эры. А это значит, что 2000-летие его рождения уже прошло. Отмечать это событие нужно было в 1994 или 1995 году, но никак не в 2000 году. При переходе на новое летоисчисление – на новую эру (от рождества Христова) – церковь совершила арифметическую ошибку. И поэтому теперь упущен настоящий 2000-летний юбилей рождения Иисуса. Так что с на ступлением 2000 года нас всех ожидает лишь связанная с этим проблема компьютерного сбоя.*
Поэтому прошу Вас, господин президент, отменить названные постановления, закон и указы об объявлении 7 января праздничным днем и праздновании 2000-летия христианства 

как нарушающие конституцию  Российской  Федерации  (ст. 14, п. 2, ст. 28, ст. 29, п. 2)  и  ущемляющие мои  конституционные права и права других граждан России, не исповедующих христианскую веру, а также дающие Русской православной церкви огромные преимущества перед другими религиозными объединениями и устанавливающие и пропагандирующие религиозное превосходство христиан над другими верующими.

Тогда в России все религиозные объединения будут равны, не будет религиозного превосходства и не будут нарушаться конституционные права граждан.

С уважением,                                                                   Михаил Агбунов,

17.09.98 г.                                                                         писатель, историк.

Священную книгу составили смертные,

обычные люди,

                             отличные тем,

что общего знанья богатства несметные

им были доступны

                                   пусть в рамках слов,

которые считались тогда откровением,

конечно же,

                       свыше ниспосланным им,

под тем же бесспорным предлогом

                                                              со временем

места уступили системам другим.

А где же бессмертное великолепие –

всевышний, 

                       что 

                               будто б

                                              слепил нашу твердь?

Его и тогда 

                      между авторов

                                                  не было,

как нет и поныне,

                                 не будет и впредь!

Не то,

            чтобы ветры с поверхности сдунули,

иль в космос скрыла пространств кисея.

Его составители книжек придумали,

вложивши в сей образ чуть-чуть и себя.    

24 января 1999, Яуза.

КТО Ж КОГО СОЗДАЛ

- Человека создал бог! –

гнут спецы по допотопью. -

На седьмицу глину смог

смять

            по своему подобью:

вдунул душу в этот плод,

чтобы дать бой разным спорам.

Но оставил слепок тот

безъязыким и бесполым.

Осмотрел:

                    «Ну, как башка?

Как животик 

                       под водяру?..»

Из ребра того божка

для бесед сварганил пару.

Понимая,

                  что раздрай

будет справа,

                         вспыхнет слева,

он послал фигурки в рай,

клича их Адам и Ева.

И так далее того,

Что пришло с библейской скукой.

К сожалению,

                          чего

подтвердить нельзя наукой.

Нам наука …дцатый век

повторяет

                   с видом кислым:

- Бога создал человек

по своим убогим мыслям!

По фантазиям своим,

по неясному влеченью.

Потому мы и звоним

по его-де порученью:

Коль ошибка,

                         то – не мы

виноваты по итогу.

А на свет идем из тьмы –

Слава богу!

                      Слава богу!  

22 июня 1997, Яуза.

                     *

Если был бы все ж Христос

и за нас понес мученья,

у попов на перекос

оттого пошли б ученья!

Он показывал

                          вразброд

непокорности примеры,

а они 

           честной народ

загоняли в клетку веры.

Как интернационалист,

был он свой и с тем, и с этим,

а попы

              про чист – не чист

до сих пор 

                    упрямо метят.

Открывал 

                   не без игры

людям  то,

                    что могут сами,

а попы

              его дары 

называют чудесами.

И сегодня, 

                   как и встарь,

от Сиона до Расеи

он 

       для всех 

                       для нас –

                                         бунтарь,

а попы –

                  что фарисеи.

Эх,

        «спаситель наш»,

                                         «христос»

из священного писанья! 

Сколько бы забот принес,

если б жил, всех сотрясая!

Но

       страдалец приказал

жить нам долго,

                              до упаду:

бог,

        мол, 

                 дал, 

                         а после

                                       взял.

Докажи теперь

                            неправду!         

ГУМАНЕН ЛИ «ГУМАНИЗМ» ВЕРУЮЩИХ?

По TV выступают двое («Двойной портрет»!). Мужчина и женщина. Первый, судя по всему, - врач родильного дома, заведующий отделением, в котором ведут борьбу за жизнь новорожденных с различными отклонениями. Вторая, по-видимому, заведующая домом ребенка, где содержат спасенных от смерти, но не от отклонений, а значит, в большинстве, непригодных к самостоятельной жизни существ. Речь идет о самом деликатном и, в принципе, еще не решенном нынешней цивилизацией вопросе, а именно о том, спасать ли подобных новорожденных или нет.

Оба говорят о гуманном решении вопроса, т.е. о сохранении жизни, независимо от медицинских  показаний и фактически с момента зарождения. И оба в один голос выступают с позиций церкви. А эта позиция (во всяком случае, известных мне конфессий) непримирима ко всякому иному выходу из создавшегося положения. В подтверждение демонстрируемой (и весьма искренне) с экрана гуманности идут жуткие кадры существования особей, когда без разума, когда и в полном сознании, но пораженных неизлечимой болезнью, делающей их абсолютно непригодными для хотя бы примитивной самостоятельности. Я выключаю телевизор. Но не могу выключить действительность. А та именно сегодня, когда страна в целом доведена до ручки, демонстрирует совсем другие «вечные истины», чем нам стараются преподнести и многие СМИ, и люди, следующие заветам церкви.

Нравится нам или нет, но пропагандируемая «гуманность» выходит боком огромному количеству людей и прежде всего родителям (если, конкретно, не родительнице).  Рыдая над зрелищем было сохраненного, но неправильно развивающегося существа, мы почему-то слезинки не проливаем от видимых и невидимых мук его близких.

Да, мы уходим от скотства предков, от их диких (с нашей нынешней точки зрения) способов и средств выживания. Мы только-только научаемся решать проблемы сочетания различных интересов цивилизованным человеческим путем (и то нет-нет, а рванет растревоженное зверство да еще с силой, умноженной на достигнутый технический прогресс).

Однако мы еще плохо справляемся со своими болезнями. Даже не в излечении их, а на стадии профилактики, в культуре здорового быта. Приходится принимать заданные жестокие законы дикой природы, например, некоторые проявления естественного отбора.

Слабый уступает сильному. Неприспособленный к конкретной обстановке страдает, да и погибает. А бывает, что ему приходят на помощь. Дабы он не мешал выживать другим.

Гуманно ли это с нравственных позиций?

Наверно, можно ответить на вопрос вопросом: а гуманно ли искусственно множить банк ненормально развивающихся особей, при наследственных нарушениях давать возможность им продолжать свой род, при появлении в непригодном состоянии бороться за их выживание?

Ответить без вопрошающих интонаций мешают две причины. 

Во-первых, естественное, однако, частично безнравственное стремление людей при отсутствии сильных стимулов искать более легких и быстрых путей. Достаточно вспомнить, как, например, гитлеризм решил вопрос с «неполноценными арийцами» (в т.ч. и с умственно отсталыми). Или посмотреть, как новые русские, проигрывающие в казино целые состояния, выкидывают беспомощных больных стариков из их жилищ за явные и придуманные долги.

Во-вторых, неразработанность принципов поведения в подобных трагических случаях, а то и несоблюдение уже существующего порядка. И все же большую пользу принесло бы следование здравому смыслу вместо возбуждения общественности церковным кликушеством. Исполнение всех догматов соответствующих конфессий весьма ограничивает жизненные возможности миллионов людей, вынуждает их отказываться от наслаждения рядом искусств.      

Да что там искусства!.. Грехом считается счастье любви.  В конце концов, жизнь заставит принять разумную нравственную установку по отношению к тем, кого рождают на смерть. 

Заставит, как из наших возможностей, так и из перспектив развития человечества (научно прогнозируемых и подтверждаемых опытом). 

А специалистам в каких-то областях деятельности лучше бы сосредоточить усилия на своих проблемах, чем создавать новые там, где они живут заемным умом. Ведь рациональность не всегда «гладит ушко» и в ней еще убеждать народ и убеждать…

ÔÀÐÈÑÅÈ

Íûíåøíåå ëåòî âîî÷èþ ïîêàçàëî, ÷òî òàê íàçûâàåìîå "âîçðîæäåíèå öåð-êâè" äîñòèãëî çàäàííûõ ïàðàìåòðîâ. Ðàçäåòûå æàðîé ïðåäñòàâèòåëüíèöû ïðåêðàñíî-ãî ïîëà ìîãëè ñ íàèáîëüøèì áåññòûäñòâîì äåìîíñòðèðîâàòü  ñâîè ïðåëåñòè.  Ïî÷òè  ó êàæäîé âñòðå÷íîé ìåæäó äî ïðåäåëà îãîëåííûõ ãðóäåé ñèÿë êðåñòèê.  Äëÿ ïðèâëå-÷åíèÿ äàæå ñàìûõ íåâíèìàòåëüíûõ âçîðîâ  (åñòü òàêîå  ãèïíîòè÷åñêîå  ñâîéñòâî ó áëåñòÿùèõ ïðåäìåòîâ).  Äëÿ çëîðàäíîãî ïîä÷åðêèâàíèÿ ñâîåé ïðèíàäëåæíîñòè ê òè-òóëüíîé -  ïðàâîñëàâíîé  öåðêâè ("Ãëÿäèòå,  ìîë, íåõðèñòè, è êóñàéòå ëîêòè!"). Íåäà-ëåêî óøëè îò ïîäðóã ïðåäñòàâèòåëè ñèëüíîãî ïîëà. Òî è äåëî âçîð óïèðàëñÿ â ðàñ-ïàõíóòóþ âî​ëîñàòóþ  ãðóäü,  íà êîòîðîé áîëòàëîñü çîëîòîå èëè ñåðåáðÿíîå ðàñïÿòèå. À,  áûâàëî, ïðîñòî ðàçëè÷àë íà øåå õàðàêòåðíûé øíóðîê, íà êîòîðîì äîë​æåí áûë âèñåòü ïóñòü íå çîëîòîé, - à èç ñïëàâà, íî - êðåñò.

Ïî ñðàâíåíèþ ñ ýòèì çðåëèùå Õðàìà Õðèñòà, ñàìîâàðíûì çîëîòîì êó​ïîëîâ ïîäàâëÿþùèì âñå è âñÿ â îêðóãå, - ñìåõ. Äà, áåçäàðåí ïðîåêò àð​õèòåêòîðà Òî-íà. È íîâîñòîðîé åùå óñóãóáèë åãî. Äà, óáóõàëè â âîçâåäå​íèå ñåãî êóëüòîâîãî ñîîðó-æåíèÿ ôàíòàñòè÷åñêèå, ïðåäíàçíà÷åííûå íà áëà​ãîóñòðîéñòâî ãîðîäà è æèëîå  ñòðîè-òåëüñòâî ñóììû äåíåã. Ïðè÷åì, â òîò ïåðèîä, êîãäà ïîòðÿñàþùàÿ íèùåòà âîðâàëàñü â íàøè äîìà.

Íî íå äî ñìåõà, à ñòðàøíî âíåäðåíèå ðåëèãèè â áûò, âîçäåéñòâèå åå íà îáðàç æèçíè. Èç ñðåäñòâ ìàññîâîé èíôîðìàöèè èçâåñòíî, ÷òî îíà äåëà​åò íà òåððèòî-ðèÿõ, ïîäïàâøèõ ïîä âëèÿíèå ìóñóëüìàíñòâà.

Óâû, òå æå ÑÌÈ, áóäòî íàáðàâøè â ðîò âîäû, ìîë÷àò î "òëåòâîðíîì âëèÿíèè" (êàê ìû âûðàæàëèñü íåäàâíî î ïðîíèêíîâåíèè Çàïàäà) ïðàâîñëà​âèÿ íà íà-øó ïîâñåäíåâíîñòü.

À âåäü îò îäíîãî âèäà êðåñòÿùèõñÿ è êëàíÿþùèõñÿ äåòèøåê äîëæíî     ñòàòü ïëîõî âñÿêîìó ñêîëüêî-íèáóäü èíòåëëèãåíòíîìó ÷åëîâåêó. Ýòî æå -÷èñòåéøåé âîäû çîìáèðîâàíèå! Ïðè÷åì, ñ ìëàäûõ íîãòåé. Âîñïèòàíèå ñòà​äà ïîñëóøíûõ áàðà-íîâ, äëÿ êîòîðûõ çàêîí - ñëîâî ïàñòûðÿ (à åùå íàäî äîêàçàòü, ÷òî îíî - èñòèíà, à ñàì ïàñòûðü - ïîñëåäíÿÿ èíñòàíöèÿ. Íî äàæå åñëè è óäàñòñÿ äîêàçàòü è òî, è äðóãîå, íå õîòåëîñü áû âèäåòü íà​øèõ äåòåé â ñòîëü ñêîòñêîì ïîëîæåíèè. Çðÿ ÷òî ëè, îñâîáî-æäàÿñü îò ñî​öèàëüíîãî, íàöèîíàëüíîãî è ðåëèãèîçíîãî ãíåòà, êîãäà íàøè äåäû è áà​áóøêè ó÷èëèñü ïèñàòü, òî ïåðâûå ñëîâà, êîòîðûå îíè ñ ãîðäîñòüþ âûâîäè​ëè áûëè "Ìû íå ðàáû, ðàáû íå ìû!"?).

×òîáû èçðåêàòü êàê áû èñòèíû ñâÿùåííîñëóæèòåëè ïîëüçóþòñÿ çàïàñîì íàðîäíîé ìóäðîñòè. Íåò ñïîðó, â íåé íàêîïëåí îïûò ÷åëîâå÷åñêîãî îáùå​æèòèÿ è íå-ìàëî íàñòîÿùèõ îòêðîâåíèé ñ ìíîãîçíà÷íûì ïîäòåêñòîì. Òî æå "âîçëþáè âðàãà ñâî-åãî" â ïåðèîä íåíàâèñòè êî âñåìó, ÷òî íàõîäèòñÿ çà ãðàíèöàìè ñâîåé òåððèòîðèè, - ñòóïåíüêà â ìèðîâîççðåíèè ê ÷åëîâå÷íîñ​òè, ãóìàíèçìó. Îäíàêî, âî-ïåðâûõ, çàïàñ ýòîò - òîé åùå ñâåæåñòè, êîãäà ôîðìèðîâàëàñü ðåëèãèÿ. Ñ òåõ ïîð ÷åëîâå÷åñòâî íåíàìíîãî, íî âñå-òàêè óøëî â ñâîåì ðàçâèòèè. Èíà÷å ñìîòðèò, ñêàæåì, íà ïîëîæå-íèå æåíùèíû â îáùåñòâå, íà ðàâíîïðàâèå âñåõ ëþäåé, íåçàâèñèìî îò ïðîèñõîæäåíèÿ è ïî​ëîæåíèÿ è ò.ä. À ñ àìâîíà талдычат: "Äà óáîèòñÿ æåíà ìóæà ñâîåãî"! Íà êàêîì îñíîâàíèè? Íî äðóãîãî ñêàçàòü íå ìîãóò. Òàê çàïèñàíî â "Ñâÿùåí​íîì ïèñàíèè"! È ýòî ñëîâî íå íàðîäà êàêîãî-òî, à Ñàìîãî... (Óêàçàòåëü​íûé ïàëåö êâåðõó).

Ïðàâäà, ÷åëîâåê è â ðÿñå èçâîðîòëèâ. ×òîáû âñÿêèé ðàç íå ïîïàäàòü ïàëüöåì â íåáî, ñëóæèòåëè êóëüòà íàó÷èëèñü ãîâîðèòü è ìíîãîçíà÷èòåëüíî è äâóñìû-ñëåííî. Íå ïîäòâåðäèòñÿ ïîëîæèòåëüíûé ïðîãíîç, îíè óâåðÿò, ÷òî äàâàëè îòðèöàòåëü-íûé. È íå ðàçîáëà÷èøü, äàæå ïðåäñòàâèâ èõ ïèñüìåííîå çàêëþ÷åíèå: â íåì äåéñòâè-òåëüíî çàôèêñèðîâàíî òî, ÷òî ìîæíî òîëêîâàòü â ëþáóþ ñòîðîíó. Ýòî - âî-âòîðûõ. È ìîæíî îïðåäåëèòü êàê ýëåìåíòàðíîå æóëüíè÷åñòâî. Ïî óãîëîâíîìó êîäåêñó çà íåãî ñóäÿò. Ïî íåïèñàíîìó êî​äåêñó ñåãîäíÿøíèõ íàøèõ ïðàâèòåëåé åãî âîçðîæäàþò â ìàñ-øòàáàõ Ðîññèè.

Ìíîãèå âåêà ðåëèãèÿ ïîäìèíàëà ïîä ñåáÿ ðàçëè÷íûå âèäû ÷åëîâå÷åñ​êîé äåÿòåëüíîñòè. Öåðêîâü ïîêóïàëà íà êîðíþ èñêóññòâî (êîòîðîå, îòêðî​âåííî ãîâîðÿ, èñêîíè íåäîëþáëèâàëà, äàæå ïðåñëåäîâàëà, íî ïîíèìàëà, ÷òî áåç íåãî íå óêðàñèøü õðàìû, íå ðàñöâåòèøü ðèòóàëèêó), âûáîðî÷íî ïîääåðæèâàëà îòäåëüíûõ ìàñòåðîâ êè-ñòè, ìóçûêè è ñëîâà. Îíà æå ñàæàëà íà ïîâîäîê íàóêó, êîòîðàÿ âñå âðåìÿ ïûòàëàñü äîêîïàòüñÿ äî òîãî, ÷òî åñòü íà ñàìîì äåëå. À óæ â ãóìàíèòàðíûõ îáëàñòÿõ òàêèõ, êàê ôèëîñîôèÿ, ïåäàãîãèêà è ò.ä. - îíà âûñòóïàëà, êàê ïðàâèëî, ñàìà, íå äîâåðÿÿ èõ ïîñòîðîííèì.

È ÷òî æå? À òî, ÷òî åå, öåðêâè, îòðàæåíèå è îáúÿñíåíèå îêðóæàþùå​ãî ìèðà âûãëÿäèò ñåãîäíÿ ïðèìèòèâíî, åñëè íå ñêàçàòü ïðÿìåå: íåïðà​âèëüíî. Ãäå áåñ-ñìåðòèå? Ãäå ðàé-÷èñòèëèùå-àä? Ãäå, íàêîíåö, ïðåñëîâó​òûé áîã? Íåò èõ â ïðèðîäå!

À ãîñïîäà ïîëèòèêàíû - âîçðîäèòåëè öåðêâè âíîâü ãîðîäÿò îãîðîä èç êóëüòîâûõ ñîîðóæåíèé è êðåñòîâ, ââîäÿò â îáèõîä òåàòðàëèçîâàííûå öåðå​ìîíèè ñ öåðêîâíîé ðèòóàëèêîé. Ýòî - ïî èõ ìûñëè - ñîåäèíÿåò èõ óáîãîå è îáðåçàííîå òâîðå-íèå - ñåãîäíÿøíþþ ÐÔ - ñ òûñÿ÷åëåòíåé ðîññèéñêîé ãî​ñóäàðñòâåííîñòüþ. Íî íè òî, íè òî íå òÿíåò â ñðàâíåíèè ñ ñåìüþ äåñÿòè​ëåòèÿìè Ñîâåòñêîãî Ñîþçà, îò êîòîðîãî îíè îòêðåùèâàþòñÿ è çà ñ÷åò êî​òîðîãî åùå æèâóò.

Ñàìîå çàáàâíîå çàêëþ÷àåòñÿ â òîì, ÷òî âîçðîäèòåëè öåðêâè íàçûâàþò ñåáÿ äåìîêðàòàìè, à öåðêîâü íà äóõ íå ïåðåíîñèò ýòîãî ïîíÿòèÿ. Ïðèìå​ðîâ òîìó ìàñ-ñà äàæå â íûíåøíåé èñòîðèè. Çàâåëñÿ â öåðêîâíûõ ðÿäàõ ñëó​æèòåëü, êîòîðûé áîëü-øå âñåõ çíàë, áûë íàñòîëüêî îáðàçîâàí, ÷òî ñòàíî​âèëîñü ñòðàøíî çà òûñÿ÷åëåòíèå äîãìû è âîîáùå çíà÷èëñÿ âðîäå êàê èó​äåéñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ. Ñëóæèë â ñåëüñêîé öåðêâóøêå ïîä Ìîñêâîé, à ñëóøàòü åãî ñúåçæàëñÿ âåñü ñòîëè÷íûé áîìîíä. ×òî æå? Îò ãðåõà ïîäàëüøå è íà ýòîãî öåðêîâíîãî äåìîêðàòà-ëèáåðàëà íàøåëñÿ òåìíûé ìó-æè÷îê ñ òî​ïîðîì. Ñ ìóæè÷êà êàêîé ñïðîñ? Íèêàêîãî. Òåì áîëåå íå ïîéìàí. À ÐÏÖ çäåñü ïðè÷åì? Äà êàê âû ïîñìåëè ïîäóìàòü? Îíà (åñëè ïðèñëóøèâàòüñÿ ê åå ó÷åíî-ìó àïîëîãåòó À.Êóðàåâó) Ë.Òîëñòîãî íå îòëó÷àëà, Н.Рериха не проклинала,  Е.Блаватскую 

íå ïðåäàâàëà àíàôåìå... Ïîäàéòå íà Õðàì Õðèñ​òà ðàäè ñïàñèòåëÿ!..

Âîîáùå, ïîíÿòèå ñâîáîäû, ëåæàùåå â îñíîâå äåìîêðàòèè, äëÿ öåðêîâ​íè-êîâ õóæå ëþáîãî äüÿâîëà.  Âîëíû ñâîáîäîìûñëèÿ òóò æå ðàçíåñóò âñå èõ êîðàëëîâûå îñòðîâà ìåðòâûõ äîãì.  Ñâîáîäíàÿ îò ðåëèãèîçíûõ ïðåäðàññóä​êîâ íàóêà íå ïðåìèíåò ïîêóñèòüñÿ íà ñâÿòàÿ ñâÿòûõ - íà âûñøóþ ñèëó, íà ñâåðõúåñòåñòâåííûå ÷óäåñà, íà ïî-òóñòîðîííþþ æèçíü. È ñ ïîìîùüþ ýëåìåí​òàðíîãî àíàëèçà ïðåäñòàâèò èõ ôàíòàçèé-íóþ ÷åëîâå÷åñêóþ ïîäîïëåêó. Ñâîáîäíîå èñêóññòâî âñëåä çà Â.Â.Ìàÿêîâñêèì âíîâü âîñêëèêíåò: "Íåíàâèæó âñÿ÷åñêóþ ìåðòâå÷èíó, îáîæàþ âñÿ÷åñêóþ æèçíü!"

À âåäü äëÿ ðåëèãèè, äëÿ åå èäåîëîãè÷åñêîé îðãàíèçàöèè - öåðêâè – ìåð-òâå÷èíà - ïèòàòåëüíàÿ ñðåäà ñóùåñòâîâàíèÿ.

Íåäàðîì âîêðóã öåðêâåé ñîáèðàåòñÿ íàèáîëåå òåìíàÿ è àãðåññèâíàÿ ïóáëèêà. Îíà ïîäàåò áëàæåííûì è íèùèì. Îäíàêî ãîòîâà ðàñòåðçàòü âñÿêî​ãî, êòî âûïàäàåò èç åå ïðåäñòàâëåíèÿ î áëàãî÷åñòèè. Ìîæíî ïðåäñòàâèòü, ÷òî ñäåëàåò ýòà òîëïà ñ äåìîêðàòàìè, ïóñòü è íå èñòèííûìè, à íàçûâàþ​ùèìè ñåáÿ òàêîâûìè. Ñî ñâî-áîäîëþáèâûìè ëþäüìè âîîáùå. Ñ ëè÷íîñòÿìè, íå óìåùàþùèìèñÿ â ïðèâû÷íûå ïîíÿ-òèÿ.

Ðåëèãèÿ íàðÿäó ñ íàöèîíàëèçìîì è ñ ðàçëè÷íûìè âèäàìè àíòèãóìàíèç​ìà ïðåäñòàâëÿåò íà ñåãîäíÿ âåëè÷àéøåå çëî. Ïîòîìó, ÷òî íåñåò ëîæü. Ïî​òîìó, ÷òî ðàçúåäèíÿåò ëþäåé. Ïîòîìó, ÷òî ñòîèò íà ïóòè ñâîáîäíîé ìûñ​ëè, ñâîáîäíîãî äåéñòâèÿ, ñâîáîäíîãî ìèðîâîççðåíèÿ.

                                                                         Мысль, № 15 (154), 1998 г.

ОСКАЛ ВОИНСТВЕННОГО ПРАВОСЛАВИЯ

Поскольку с 1991 г. я, пожалуй, единственный из публицистов постсоветского пространства, открыто выступаю против единения церкви с государством, коллега по РГО Татьяна Варзанова увлекла меня на юбилей одного из самых проправославных изданий – газеты «Русский вестник». Ничего хорошего не ждал от этой встречи. Лишний раз слушать благоглупости, сочиненные еще в недрах царской охранки, не хотелось. Они настолько дики и нелепы по существу, что не находишь нормальных слов, чтобы хоть среагировать на них. А «христово воинство» ответа не слушает, гнет свое про жидомасонский заговор, про кровь зарезанных младенцев, используемую для каких-то ритуальных целей, про кефир, в который подмешивают водку, дабы споить… русский народ… Однако интересно было обновить впечатления от тех, кто сегодня заменил темных озлобленных старушек в пригородных электричках.

Поначалу мне даже показалось, что мы с Татьяной ошиблись адресом. Дворец культуры ЗИЛа заполняла вполне приличная, даже кое-где интеллигентная во виду публика. Правда, в фойе попадались типы в черной форме недобитых юнкеров, которые торговали какими-то монархическими листками да молодцы в черной блестящей коже с подобием свастики на рукаве – баркашевцы, что совали «Русский порядок».

Но актовый зал напоминал волнующуюся аудиторию политехнического музея перед выступлением поэтов: кучки старых знакомых, обмен книгами, обрывки неглупых разговоров. Увы, все встало на свои места, когда на сцене появился президиум, а в рупорах загремела, подобно гимну, «Славянка». Зал дружно поднялся, запел: «За веру, за царя…» (и еще за что-то) и стал креститься. «Не подымусь! – решил я в омерзении, - хоть зашикают, хоть забьют…» И, судя по всему, только один не почтил этот всенародный порыв вставанием.

Забыл! Перед «Славянкой» какой-то попик на сцене постоял спиной к залу перед изображением икон. По-видимому, молился.

А дальше пошло-поехало! Я едва успевал помечать в темноте, что выплескивали на пришедших ораторы. Вот беглые записи с того юбилейного вечера.

Редактор «Русского вестника»: 

«…нам необходимо нести в мир истину христову»;

«...конституция не упоминает русский народ» 

(она не упоминает еще 140 наций, испокон веков обитающих на этой земле. – Прим. Е.К.);

«…только в православии русский народ нашел себя. Десятилетия безбожного правления не могли ничего сделать».

Вячеслав Михайлович Клыков, скульптор, прославившийся памятнику Николаю Кровавому, которые народ постоянно подрывает в Подольске и Тайнинке, Георгию Победоносцу и маршалу Г.К.Жукову на коротконогой лошаденке, который даже нынешние правители постыдились установить на Красной площади:

«…в условиях оккупации… собирается могучая русская сила»;

«…не давайте Лужкову порочить Баркашова, порочить русский народ. Не дать растоптать РНЕ! Мы можем помочь сделать Русское национальное единство боевым отрядом русского освободительного движения.

Стихия народная перерастает в девятый вал.

Церковь должна возглавить эту борьбу и привести к восстановлению российской государственности.

Не предаваться благодушию!

В Россию должен придти русский православный царь.

(Через пару дней на экранах телевизора замелькала реклама фильма «Сибирский цирюльник». В роли следующего русского царя, гарцующего по Ивановской площади в Кремле, снялся режиссер Н.Михалков, потенциальный кандидат в президенты России на следующий срок. – Е.К.)

Инструмент: созыв русского земского собора, который скажет: «Хватит» и воцерковит русский народ.   

Только: «За веру, царя и отечество!»» – заревел от избытка чувств.

Приказной тон модного скульптора сменил полуплач журналиста с православного радио с удивительно «русской» фамилией Саулкин. Надрывным голосом последний поведал собранию о том, что в Москве замирроточила царская икона. А другая икона, отпечатанная на ксероксе в черно-белом варианте, вдруг стала цветной. И на ней появились пятна крови царских мучеников. 

(Меня чуть не стошнило от подобного беспардонного сочинительства).

А зал согласно кивал головами. А Саулкин словно причитал:

«Судьба России находится в руках богородицы… над нами над всеми покров святой богородицы»…

Провокационным оказалось выступление главного редактора журнала «Молодая гвардия» А.А.Кротова. Журнал еще в советские времена отличался неприкрытым шовинизмом. А тут вчерашнего комсомольца как прорвало. Откликаясь на поддержанный представительной властью договор договор о дружбе с Украиной, Кротов принялся клеймить вчера еще братское государство. По словам звучало правильно, на деле означало объявление войны. Кончил оскорблением:

«…Отказываясь от русского языка, Украина отходит от мировой культуры, идет назад на деревья». 

Публицист Андрей Печерский кликушествовал:

«Духовный голод царит в России. Не могут русские люди, собравшись, не дать бой».

По телевизору одно время частенько мелькал академик коммунального хозяйства Н.В.Маслов. Он что-то говорил о недвижимости, о продаже квартир в новостройках. В ДК ЗИЛа он предстал председателем партии «Народное согласие» и заговорил о покаянии. Причем языком, принятым в клерикальных кругах. Стало не по себе от такого воцерковления коммунального академика и народного политика. Вдруг придет к власти…

Потряс протоиерей о. А.Шергунов.

«Кого мы слушаемся? – вопросил св. отец. – Бога или государства? 

Опасность, - указал он, - в утрате центрального места креста. Все мы хотим принять прощение креста. Но мы не встаем за крест! Есть последнее оружие – духовное оружие.

Избранный народ переживал то же, что сейчас Россия. 

Важно понять радость и силу креста. Если не будет покаянья, мы погибнем.

Только крест, только духовное сопротивление спасет нас. 

Единственная надежда, что православие будет будущим России».

Пока я представлял себе такое светлое будущее моей Родины, преподобный отец почему-то вцепился в цифру 666, попадающуюся ему в лотереях.

«Это число совершенства, но без бога. Потому и дьявольское! – кликушествовал попик. Его физиономию я, по-видимому, замечал по телеку. Что-то там плел сперва для малышей, затем для взрослых. Телеоракул новоиспеченный. 

«Печать антихриста,» - не унимался он. Ну, не покупал бы билет с таким номером и все дела. Ан нет – боится прогадать! – «Можно  принимать, - говорит, - но надо помнить: враг не дремлет (Какой слог! – Прим. Е.К.) и придет последний выбор».

А вот отца Кирилла Сахарова окончательно повело.

Назвав совсем не старого коммунального академика «благородным старцем», он вдруг в манере одного известного ефрейтора, ставшего вождем, принялся заявлять:

«Мы – воинство христово! Воюем с той силой, что распласталась по нашей земле. Важно быть воинствующей церковью (проговорился поп! – Прим. Е.К). Без восстания веры не будет благополучия. Восстать за веру и попросить бога…»

…его поддержал, как представила ведущая, «выдающийся публицист» из газеты… «Солдат империи» (!) казачий полковник Наумов.

«Наш путь – единая неделимая Россия – путь русского православного воинства.

Церковь – одно из немногих начал, которое нам осталось.

Идите в церковь!»

И заговорил, как истинный разжигатель междоусобицы:

«Договор с Украиной – преступный договор. Потеря Киева – потеря матери русских городов!

…Создавая Великороссию, надо помогать нашим братьям в Крыму, в Молдавии, на Кавказе…

Завтра тысяча наемников будет брошена на наш Кавказ.  Наш дом – пресвятой богородицы!»

Уже когда приморились самые ретивые, выступил еще оратор по фамилии Стрижев. Помнится, был такой поставщик фенологических заметок в вечерние газеты. Говорят, он женился на дочке другого фенолога Зуева. И тот передал ему весь свой архив многолетних наблюдений. Стрижев публиковал милые статейки в журнале «Наука и жизнь» с цветными фотографиями. Опять-таки на темы, где, когда и почему зацветает тот цветок, нерестится такая-то рыбка. И служил ответсекретарем в детском журнале «Юный натуралист». 

Не могу с точностью утверждать, что сей православный проповедник был тем тихим скромным писателем-фенологом. Уж очень заматерел «знаток». Но бросил он в прикорнувший зал фразу, от которой я пробудился.

«Интеллигент, - сказал бывший юный натуралист, - это тот, кто не любил бога, не любил царя, не любил Россию!».

Я готов был подписаться под каждым «не любил» (быть может, с дополнением в конце – «православную Россию»). Но вокруг меня сидели насупленные, агрессивно настроенные фанатики.

В который раз я увидел их гниловатые, но еще крепкие зубы.

Меня не пугает сотрясение воздусей, кое происходит от их сборищ. Страшно, что РПЦ сегодня стала прибежищем самых темных реакционных сил русского общества – блаженные, монархисты, казачки, фашисты.

Страшно проникновение их в повседневный быт.

В порядке вещей считается подтверждение всех крупных шагов, делаемых людьми, в церкви. Крещение ребенка, венчание молодых, отпевание покойника… Без батюшки нельзя. Даже если священники и их служки бесплатно не работают. Одна верующая знакомая, после того как ее обобрали как щепку, в ужасе жаловалась: «Требуют на церковь за каждый пик…» Интересно, а налоги с этого платят? 

Древнекитайским церемониалом выглядело благословение батюшки почти каждого выступающего на сцене ДК ЗИЛа. С поцелуями мужику в рясе рук, с осенением оратора крестным знамением. 

Но за этот вечер я узнал факты пострашней.

Т.И.Варзанова, как исследовательница, интересующаяся подобным «возрождением церкви», показала программу декабрьских встреч клерикалов с деятелями науки, культуры и армии. Встречи были посвящены единению церкви с государством. Откровенно говоря, меня больше всего поразило (и, увы, довольно болезненно) выступление за это единение среди других 

высокопоставленных лиц академика Л.И.Абалкина, к которому я относился с большим уважением и симпатией. 

О нарушении 14 статьи действующей конституции, как о само собой разумеющемся, открыто говорилось на ежегодных рождественских чтениях. Что ж до демонстрации торжественных официальных мероприятий по «ящику», то ни одно из них не обходится без присутствия священнослужителей. Это в конце XX столетия!

Сегодня попы благословляют воинов, вмешиваются в интимную жизнь, заставляют видеть то, что видят они, ведут уроки «закона божьего» в государственных школах. Даже в МГУ – в прибежище светского образования – действует на законном основании богословский факультет. Не стоит удивляться после такого «возрождения РПЦ», что новые поколения всерьез убеждены, что человек – творение божие. Для меня самым жутким зрелищем становятся не кадры оголодавших ребятишек в интернатах (это страшно, но, в принципе, исправимо), а вид крестящегося несмышленыша (это, боюсь, для него навсегда).

И ЭТО – КУЛЬТУРА?!!

Ныне предержащие власть осчастливили наши народы открытием нового телевизионного канала под названием «Культура».

Читаю программу…

«9.00 Слово патриарха.

…

13.25 Слово верховного муфтия.

…

17.05 Слово главного раввина.

…

19.00 Слово патриарха».

Хочу напомнить тем, кто поставлен заменить собой одну из лучших отечественных программ – и взялся представлять культуру, что церковь, хоть я рядится в белые одежды, использует достижения культуры в своих целях. Она, по сути, является врагом культуры из-за неприятия многих ее направлений, выхолащивания жизни из ее творений, подмены игры воображения чистейшим обманом.

Как ни маскируется церковь, но это – идеологическая, политическая организация, добивающаяся власти. Причем не только материальной, но и над душами людей, над их сознанием, над восприятием окружающего мира.

Ее постулаты ложны, что с великим трудом, но доказывает здравый смысл и наука. Ее цели подлы – завоевание мира. Появление иерархов церкви на телевизионном экране светского государства для благословения его культуры – нонсенс. Их место – в культовых заведениях, продолжающих существовать и функционировать лишь потому, что еще очень много людей в силу различных обстоятельств верит в чудеса и мифы о них. Надо уважать людей, но никак не тех, кто их дурит.

                                                                                              «Мысль», № 21 (136), 1997.

Крест – 

               это символ христианства

две тыщи лет.

                         Но вот вопрос:

А почему не помнит паства,

что был на нем распят Христос?

Неужели

                  орудье казни

достойно веру представлять

и ничегошеньки прекрасней

нет, 

        чтоб над куполом стоять?

Пугать пичуг? – 

                               Тем неизвестно

предназначение креста. –

Им все едино,     

                          что с насеста

слетать,

               что с крыши,

                                       что с куста.

Людей страшить?

                                (чтоб революций

не совершали где-нибудь).

Но те

           когда-то  содрогнутся

и наземь сбросят  эту жуть.

24  ноября 1998, Яуза. 

ТЕХНОЛОГИЯ РЕЛИГИИ

Где-то там,

                      где нас пинают, 

вероятно, неспроста, 

человека распинают,

как библейского Христа.

Забивают гвозди в тело

аж по шляпку,

                           по овал,

чтобы 

             более болело,

чтобы в муках умирал.

Веселятся,

                    хоть успели

хорошенько подзабыть,

что Христа 

                     на самом деле

не могло в природе быть.

Это кто-то,

                     пяля глазки

на развешанных рабов,

сочинять страшилки-сказки

для детишек был готов.

А другой,

                   бичуя сферы,

недоступных людям сил,

сказки

             вроде как примеры

наказанья

                   приводил.

Третий свел все воедино,

вкруг имен объединив.

Так рождается былина.

Так пошел по миру миф.

Тут уж служащие культа,

что с толпы не сводят глаз,

подхватили миф,

                                как будто

с неба был им вещий глас.

Поскребли,

                     где надо, 

                                       умно…

Проварили в скорлупе…

Аккуратненько, 

                             бесшумно

приспособили себе.

И вплели в свои молитвы,

повторяя вновь и вновь

перед баней,

                        после битвы,

под напутствие,

                             в любовь.

А для большего значенья

и для прибыли в суму

все большие приключенья

приписали одному.

Только нос он к нам-де сунет,

очи долу,

                  тощ 

                           и тих,

так одних тотчас осудит,

наградит по гроб других…

Враз накормит всех голодных,

обездвижных  заведет,

по волнам препятствий водных,

яко посуху,

                       пройдет.

В общем, 

                  что ни шаг,

                                       то чудо,

то сошествие на брег

сотворяет это юдо

или иудейский грек.

Но такой же ведь работы,

незаметной до поры,

одиссеи, 

                донкихоты,

Насреддин

                     из Бухары,

глупый Швейк

                           и умный Бендер

с поп-звездою впереди…    

Друг за другом

                             ставь их в тендер   

и на конкурс выводи!

А ведь въелось в разговоры,

в плоть и в кровь,

                                 в сознанье,

                                                       в быт. –

Не святой тот,

                          кто на горы

шел за нас,

                     но в крест не вбит.   

И сегодня вновь играют

театр «Распятие Христа»:

гвозди в тело забивают

тем, 

         кто ходит без креста.

10-11 апреля 1998, Яуза.

ÎСТАНОВИТЬ КРЕСТОНОСЦЕВ

Íàøè ìðàêîáåñû ïîäíÿëè íàðîä â ïîõîä. Åãî ñ ïîëíûì îñíîâàíèåì ìîæíî íàçâàòü êðåñòîâûì. Èáî âîçãëàâëÿþò åãî ïîïû ñ ïîëíîé öåðêîâíîé âûêëàäêîé - ñ èêîíàìè, õîðóãâÿìè, çíàìåíàìè è... ÷òî òàì åùå ïî ÷èíó ïîëàãàåòñÿ? Ïîñâÿùåí îí äâóõòûñÿ÷åëåòèþ õðèñòèàíñòâà, íî â ïåðâóþ î÷åðåäü, êîíå÷íî, ïîêàçó ñèëû è ìîùè Ðóññêîé ïðàâîñëàâíîé öåðêâè (ÐÏÖ), åå åäèíåíèþ ñ íàöèåé è íûíåøíåé âëàñòüþ.

Íà÷àò ïîõîä â Ïðèìîðüå. È íàìå÷åíî åãî çàêîí÷èòü íå ó ãðîáà ãîñïîäíåãî, à â... Ìîñêâå. Íè÷åãî ïîäîáíîãî íå áûëî äàæå â ìîíàðõè÷åñêîé Ðîññèè. Ïî ìàñøòàáàì è ïðîòÿæåííîñòè ýòî ìåðîïðèÿòèå ïðåâîñõîäèò äàæå ñðåäíåâåêîâûå ïîõîäû èç Çàïàäíîé Åâðîïû íà Áëèæíèé Âîñòîê, â Èåðóñàëèì.

Ó÷èòûâàÿ îáùóþ âçðûâîîïàñíóþ îáñòàíîâêó â ñòðàíå è ðàáîëåïñòâî âëàñòü ïðåäåðæàùåãî ðåæèìà ïåðåä òèòóëüíîé öåðêîâüþ, ìîæíî ïðåäñòàâèòü - âî ÷òî âûëüåòñÿ ñèÿ âîèñòèíó ïðîâîêàöèÿ âîçðîäèâøèõñÿ îòå÷åñòâåííûõ êëåðèêàëîâ. Íå ñòîèò óäèâëÿòüñÿ, åñëè ðàçâîðà÷èâàþùèéñÿ øàáàø ïîäûìåò âñþ ìóòü, âñþ òåìü, êàêàÿ íàêîïèëàñü â íàøåé ñòðàíå. Ãîñïîäèí Åëüöèí, ïðåñëåäóÿ ëè÷íûå èíòåðåñû, íàïåðåêîð ñîáñòâåííîé êîíñòèòóöèè íàðóøèë ãëàâíûé ïðèíöèï äåìîêðàòè÷åñêîãî ñâåòñêîãî ãîñóäàðñòâà - ïðèíöèï îòäåëåíèÿ îò íåãî öåðêâè. Îí âåðíóë èåðàðõàì ÐÏÖ íå òîëüêî ñîîðóæåíèÿ è äðóãóþ ñîáñòâåííîñòü (âêëþ÷àÿ çåìëþ), ïåðåäàííûå â ñâîå âðåìÿ áîëüøåâèêàìè íàðîäó, íî è ñäåëàë âñå, ÷òî áûëî â åãî ñèëàõ, ÷òîáû âåðíóòü èì ðåàëüíóþ âëàñòü. Äëÿ ýòîãî îí äîïóñòèë ïîïîâ äàæå â Âîîðóæåííûå Ñèëû.

Áûâøèé "êîììóíèñò", áûâøèé "äåìîêðàò", îïÿòü-òàêè äóìàÿ ïðåæäå âñåãî î ñåáå, âûïóñòèë èç áóòûëêè óÿçâëåííóþ ïðåäûäóùèì ñòðîåì êàçà÷üþ èäåþ. Åãî çàèãðûâàíèå ñ ìîíàðõèñòàìè (áûòü ìîæåò òîæå íå áåç çàäíåé ìûñëè î çàïàñíîì ïóòè ñâîåãî ïðåáûâàíèÿ ó âëàñòè) ïðèâåëî ê óêðåïëåíèþ ïîçèöèé âñåâîçìîæíûõ áûâøèõ è âäðóã îáúÿâèâøèõñÿ èç íåáûòèÿ èõ ïðåâîñõîäèòåëüñòâ, êîèõ îêàçàëîñü æèëî ñ íàìè âåëèêîå ìíîæåñòâî.

Åãî àâàíòþðíàÿ ýêîíîìè÷åñêàÿ ïîëèòèêà ïîðîäèëà íåóäîâîëüñòâèå ëþìïåíïðîëåòàðèàòà. À èç èñòîðèè èçâåñòíî, êóäà îáû÷íî óñòðåìëÿþòñÿ è êîãî ïîääåðæèâàþò ýòè äåêëàññèðîâàííûå ìàññû, îñîáåííî åñëè çàäåòî èõ íàöèîíàëüíîå ñàìîëþáèå.Êðåñòîâûé ïîõîä ÐÏÖ ÿâíî íàïðàâëåí íà îáúåäèíåíèå âñåãî ýòîãî ñáðîäà, à çàòåì è íà ïîêàç âñåé ñâîåé è ìèðîâîé îáùåñòâåííîñòè òîãî, êòî â Ðîññèè õîçÿèí.

Åñëè êðóãè, íàçûâàþùèå ñåáÿ äåìîêðàòè÷åñêèìè, äóìàþò, ÷òî èõ ýòîò ïîõîä íå êîñíåòñÿ, òî îíè ãëóáîêî îøèáàþòñÿ. Ïðàâîñëàâèå - îäíî èç ðåàêöèîííåéøèõ îáùåñòâåííûõ äâèæåíèé ñîâðåìåííîñòè. Îíî íå äîïóñêàåò íèêàêîé äðóãîé ñâîáîäû, êðîìå ñâîáîäû âåðèòü â íåñóùåñòâóþùåãî áîãà è ñâîáîäû öåðêîâíîãî ìèðîâîççðåíèÿ è îáðàçà æèçíè. Îíî íå ïîòåðïèò íèêàêîé äðóãîé âëàñòè, êðîìå òîé, êîòîðàÿ îòêðûâàåò ïåðåä íåé ýòó ñâîáîäó. Ðàññóæäåíèÿ î äóõîâíîñòè, íðàâñòâåííîñòè è âûñîêîé ìîðàëè ÐÏÖ (êàê, âïðî÷åì, è ëþáîé äðóãîé êîíôåññèè) íå áîëåå, ÷åì äûìîâîå ïðèêðûòèå èñòèííûõ öåëåé ïîäîáíîé, âïîëíå "÷åëîâå÷åñêîé", èäåîëîãè÷åñêîé îðãàíèçàöèè. Åñëè òå, êòî ñ÷èòàåò ñåáÿ êîììóíèñòàìè, âèäÿò ñåãîäíÿ â öåðêâè îðãàí íàöèîíàëüíîãî åäèíåíèÿ, òî îíè ñëåïû. Âî-ïåðâûõ, ïîïû, êàê íè ðàñïèíàþòñÿ â ëþáâè äàæå ê âðàãàì ñâîèì, íå ïðîñòÿò â÷åðàøíèì áåçáîæíèêàì âñåõ îáèä, íàíåñåííûõ çà 70 ëåò ãîñóäàðñòâåííîãî àòåèçìà. Âî-âòîðûõ, êàê è â ñëó÷àå ñ äåìîêðàòàìè, ëèáåðàëàìè è ïðî÷èìè ñòîðîííèêàìè ïàðëàìåíòàðèçìà, ðåñïóáëèêàíñòâà, îíè íå ïîòåðïÿò íèêàêîé îòñåáÿòèíû, íèêàêîé "âëàñòè íàðîäà". Âëàñòü, ïî èõ óáåæäåíèþ, ìîæåò áûòü òîëüêî áîæåñêàÿ (íàìåñòíèêàìè êîåé íà çåìëå îíè ñåáÿ ïðîâîçãëàøàþò - ðåä.). Êàê è ñóä. (Îãëÿíèòåñü íà ôóíäàìåíòàëèñòîâ èç ñîñåäíåé ìóñóëüìàíñêîé êîíôåññèè, ÷òî ðàçâîðà÷èâàþò áîðüáó óæå íà íàøåé çåìëå.)

Âñå êðåñòîâûå ïîõîäû ïðîõîäÿò ïðèìåðíî ïî îäíîìó ñöåíàðèþ: ñîáèðàþòñÿ íå îò õîðîøåé æèçíè, âáèðàþò â ñåáÿ õóäøåå îòðåáüå, ðåøàþùåå ïîæèâèòüñÿ íà âîëíå íåäîâîëüñòâà è ïñèõîçà, áüþò ïî âñåìó ñâåòëîìó, ÷òî âèäèò èõ èñòèííóþ ñóùíîñòü. Âîò òîëüêî ÷åì çàêîí÷èòñÿ ýòî êðåñòîíîøåíèå - íèêîìó íå èçâåñòíî. Ñêîðåå âñåãî, âîçðîæäåíèåì ñàìûõ ìðà÷íûõ ýòàïîâ ñðåäíåâåêîâüÿ: èçâåäåíèåì íàó÷íîãî ìèðîâîççðåíèÿ, óíè÷òîæåíèåì âñåãî, ÷òî íå îòâå÷àåò ïðèçíàííûì äîãìàì, çà÷èñòêîé íåóãîäíûõ. Ýòî íå ïðåäóãàäûâàíèå, à ïðîñëåæèâàíèå ëîãèêè ñîáûòèé â óæå ñîçäàííûõ óñëîâèÿõ.

Íåîáõîäèìî ñäåëàòü âñå çàâèñÿùåå îò íàñ, ÷òîáû:

· îñòàíîâèòü êðåñòîíîñöåâ è íàãëÿäíî ðàçúÿñíèòü èì è òåì, êòî ê íèì óñòðåìèòñÿ, ÷òî ìû æèâåì åùå â ñâåòñêîì ãîñóäàðñòâå;

· - ñðî÷íî îáúåäèíèòüñÿ âñåì, êîìó õî÷åòñÿ æèòü áåç âàðôîëîìååâñêèõ íî÷åé, áåç êàêèõ-ëèáî óñòàíîâëåíèé òèïà "øàðèàòà", "äîìîñòðîÿ" èëè èçâåñòíîé ôîðìóëû öàðñêîãî ìèíèñòðà ïðîñâåùåíèÿ "ñàìîäåðæàâèå-ïðàâîñëàâèå-íàðîäíîñòü".

P.S. Поход, начавшийся с помпой, бесславно заглох, по-моему, где-то в сопках Приморья. То ли потому, что к нему присоединились не те, кого хотели вести на Москву, то ли силенок не хватило, то ли население плохо отозвалось. Но все еще может повториться.

«Мысль», № 12 (151), 1998 г.

ВОЗРОЖДЕНИЕ МРАКОБЕСИЯ

Русская православная церковь (РПЦ), почувствовав силу, вливаемую ей нынешними правителями России, перешла в наступление по всем фронтам.

В конце прошлого года патриарх всея Руси попробовал открыто вмешаться в деятельность коммерческого телеканала НТВ и запретить демонстрацию почему-то напугавшего попов художественного фильма. А когда это не удалось (руководство НТВ было связано обязательствами перед владельцем фильма и в случае их невыполнения должно было выплатить солидные штрафы), высший иерарх церкви РПЦ призвал верующих бойкотировать Мост-банк, субсидирующий телеканал.

Вероятно, патриархию не удовлетворили результаты произведенного натиска. И на площади перед телецентром «возникли» «стихийные» митинги с привлечением психов и деятелей культуры. У последних давно зрело недовольство вообще засилием на телевидении низкопробной масс-культуры и назойливой рекламы, рассчитанной на полных идиотов. У немалочисленной «группы поддержки» перед носом помахали красной тряпкой - «моральным разложением русского народа». Что тут стряслось с заслуженными и народными, а часто и любимыми деятелями… Брызгали слюной и рвали на себе рубахи. Давненько не приходилось видеть подобного зрелища. Не хватало разве что попа Гапона, чтобы  сдвинуть кипящую толпу и с иконами, с хоругвями, с портерами батюшки царя повести ее к центру столицы… Но, судя по логике развития событий, повторится и такое.

В конце января 1998 г. вновь возник Алексий II. Теперь, выступая на очередных рождественских чтениях, он потребовал окончательно отбросить почти формальное отделение церкви от государства и ввести обязательное православное образование в светской школе. Маска благообразия сползла с лица патриарха. Наблюдательные зрители могли различить окал фундаменталиста, который твердо знает, что он хочет (абсолютной власти возглавляемой им организации над “рабами божьими”, т.е. над российским народом) и упорно, шаг за шагом, следует к намеченной цели, неуклонно занимая сдаваемые позиции.

Вспомните! Сперва была кампания по возвращению церкви собственности, национализированной советским государством. РПЦ не только не отказывалась от нежданных подарков, но и принималась выламывать руки тем, кто много лет занимал бывшие культовые сооружения. Так было со студенческим театром МГУ, обретшим славу в когда-то домовой церкви святой Татьяны, со всемирно известным краеведческим музеем, размещавшимся в стенах давно распущенного Новоиерусалимского монастыря, с иконой Владимирской божьей матери и т.д. и т.п.

Впрочем, большого сопротивления этому переделу собственности не возникало. Над людьми 90-х висел комплекс вины от содеянного людьми в 20-30 гг., а то и в начале 60-х.

Вслед за возвратом собственности церкви были предоставлены привилегии, которых она, пожалуй, не имела и до февральской революции 1917 г.

Государство сняло с нее плату за коммунальные услуги и за аренду. Культовые сооружения и земли под ними перешли в полную собственность церкви. Клерикалы в своей коммерческой деятельности были избавлены от всех налогов, в том числе на добавленную стоимость, за производимую и продаваемую продукцию… Все поступления на храмы признавались благотворительными, что позволяло многим дарителям прятать концы нечистых доходов в воду. Вывоз товаров за границу и ввоз ширпотреба оттуда в Россию, производимые РПЦ, освобождались от таможенных пошлин. За короткий срок околоцерковная элита обогатилась на продаже импортных виноводочных изделий, на торговле высокохудожественной утварью (в т.ч. предметами церковной ритуалики), созданными мастерами экстракласса из ценных материалов). А поскольку РПЦ продолжала скулить, что она бедна, как монастырская мышь, доброжелатели из исполнительной власти пошли на возведение бесчисленного множества культовых сооружений за счет населения. Со всех предприятий промышленности среднего и малого бизнеса ежемесячно взимались незаконные сборы в пользу церкви. И никто не пикнул. Находились, правда, смельчаки, что отказывались платить мзду. Но при этом должны были выворачивать карманы и показывать, что там ничего нет.

Величайшим памятником подобного ханжества стало возведение новостроя имени мэра столицы Лужкова под названием “храм Христа Спасителя”. Этот “самовар”, как оценивал произведение архитектора Тона еще князь Евгений Трубецкой, в конце 20-х – начале 30-х профессор, кажется, Пражского университета, один из провозвестников евразийства, давит на перспективу, которая открывалась, когда от старых корпусов МГУ, бывало, ходили к цветаевскому музею изобразительных искусств на Волхонке. Очень хотелось бы спросить с большого московского босса, на кой он возвел сие архитектурное безвкусие, а главное, на что.     

Во времена его мэрского правления резко сократилось жилищное строительство, влачили жалкое существование крупнейшие промышленные предприятия, пошли вкривь и вкось здравоохранение и образование, культура и спорт, на гроши стало существовать большинство москвичей, махровым цветом расцвела преступность, уменьшилась продолжительность жизни. Понятно, виновен был не один Лужков. Его бы изворотливости да всем остальным – мы бы давно преодолели криминальную контрреволюцию и приступили к первоначальному накоплению капитала. Беда в том, что этот энергичный градоначальник и наиболее реальный на сегодня кандидат в президенты поднял фальшивый флаг церковной духовности, тогда как таковой именно в церкви никогда и не было. Была слепая вера в существование чего-то высшего, которое думает за нас, предопределяет нашу судьбу и вообще – истина в последней инстанции. А у ни стыда, ни совести, ни разума. Один дух святой. Да моления с постами до полного помутнения рассудка.

Обидно за неглупого человека, получившего естественно-техническое образование, доктора каких-то наук, да еще признававшегося какому-то корреспонденту, что в бога он не верит.

Возникает естественный вопрос: кому и зачем понадобилось подобное возрождение церкви? 

Ответ прост: нынешним горе-реформаторам, а вернее, реставраторам Российской империи, понадобилась новая идеология, чтобы опереться на нее в оправдании совершенной ими  контрреволюции. Предательство всегда плохо пахнет. Сегодня оно пахнет святым духом, который отбрасывает всех нас на восемьдесят лет назад. 

Церковный дурман не принесет духовности народу. Духовность – не в слепой вере во второе пришествие мифического спасителя, не в невежественном издевательстве над собственным организмом и посредством постов и молитв, не в заучивании маловразумительных текстов и в бормотании одних и тех же речевок типа «господи, помилуй» сотни раз на дню.

Духовность – страстное познание окружающего мира, освоение культурного наследия человечества, творческий труд, приносящий радость и обогащение внутреннего мира, потребность развиваться как личность, уходить от животного состояния и подвигать на это людей.

Церковь много и часто ссылалась на морально-этические нормы, данные ей богом и употребляемые ей во благо народа, на воспитание молодого поколения и пр.

Ложь! Если был бы бог, зачем ему нужен посредник? Заложил бы в человека разумного моральный кодекс и – все заботы. Ни тебе усилий по воспитанию, ни наказания миллиардов грешников в концлагерях ада. Морально-этические нормы вырабатывает человечество в процессе своего общежития, в результате проб и ошибок (и, увы, редких просветов). Освоение их ему дается ой как нелегко. Потому что согласия в товарищах нет. Потому что различны уровни развития людей в различных уголках света, да и в одних и тех же местах. Потому что… Перечислять не перечислить.

А церковь присвоила себе право изрекать эти нормы и истолковывать их так, как ей надо. Власть предержащим оказалось выгодным поддерживать сей менталитет: церковь не забывает о них и оставляет им в своей системе первые места у кормушек. Что же касается отношения церкви к науке, культуре и искусству, то и оно весьма своеобразно.

Возникнув раньше их, оно всегда с ними боролось. Они расшатывали веру.

Когда же стереть с лица земли их не удавалось, церковь приспосабливало достижения человеческого гения для своих нужд. 

Была и другая сторона этого сосуществования: многие века церковь владела монопольным правом на образование, организацию научно-технического и художественного творчества, на культуру вообще, на воспитание мировоззрения. Можно представить, как она затормозила и ограничила развитие цивилизации, особенно, если вспомнить о беспощадной борьбе со всякими отступлениями от ее догм, с попытками жить своим умом. А сегодня Алексий требует вновь внедрить в нашу жизнь монополию, прямо скажем, не только жреческой, но и политической организации.

Уже развернуто зомбирование молодого поколения. С первых шагов людей приучает к религиозной ритуалике, к соответствующему образу жизни.

 Недаром бросается в глаза несоответствие атеизма старшего поколения и массовая религиозность среднего и, прежде всего, юного поколения.

Становится страшно за будущее народов нашей страны.

А тут возникает необходимость в сопротивлении возрождаемому мракобесию. Мне казалось, что, стоит позвать, и на мой призыв откликнутся если не тысячи, то, во всяком случае, десятки здравомыслящих борцов с религиозным дурманом. Ведь была на протяжении, пожалуй, полстолетия наша Родина в целом атеистической. Была и функционировала система соответствующей разъяснительной работы. Наконец, наши ученые, в первую очередь от естествознания, довольно успешно разоблачали всевозможные чудеса и мифы мировых конфессий.

Ничуть не бывало.

Вчерашние воинственные атеисты, успевшие защититься и занять высокое положение в обществе, когда я их разыскивал, терпеливо выслушивали мой сбивчивый призыв и что-то неопределенно бормотали в ответ.

А раз я услышал:

Мы готовим проект законов для администрации президента.  

И что, проходят ваши проекты? – было вякнул я, но прикусил язык. 

Настоящий спектакль мне был устроен в Президиуме Академии наук. Сперва мне говорили милые комплименты, предлагали подготовить докладную записку. Когда ж записка была готова, главный научный секретарь, к которому меня сплавил один из вице-президентов, не соизволил ни выйти, ни принять.

Моя настойчивость закончилась тем, что какой-то клерк, вероятно, ответственный за разъяснительную работу, популярно и с известной нескрываемой издевкой разъяснил мне, кто я, а что – Президиум Академии наук.

Когда-то при обществе «Знание» существовал центральный дом атеизма. Он размещался в старинном здании с колоннами, которое охранялось государством, как следовало из текста на мраморной доске. Сразу же после государственного переворота, совершенного Ельциным и Ко, на дом претендовать различные неофициальные структуры. У них ничего не выходило, т.к. руководство дома приватизировало здание.

Успешнее всех действовал какой-то банк. Он подрядился сделать ремонт в доме. И занял его. Искать правды было уже не у кого. Тем более, что за спиной у борцов не оказалось вчера еще мощного авторитетного общества «Знание». Оно сгинуло в небытие. Да и сами богоборцы превратились в «Дом… духовного наследия»! и по торжественным датам стали зажигать свечку перед иконой. Но, пожалуй, самым страшным ударом стала православная риторика руководителя КПРФ. Как говорится, чья бы мычала. Если товарищ Зюганов таким образом борется за «электорат», (тьфу, что за слово!), мне кажется, он совершает большую стратегическую ошибку. Да, сегодня официальная статистика оставляет безбожникам ничтожную долю от всего активного населения в 2,99%. Сомнительная цифирь. Но я ее принимаю за основу для непременного роста.

Не надо впадать в истерику и оскорблять чувства верующих наших граждан. Однако не следует и терять перспективу. А перспектива такова, что ложь вечно жить не будет. В конце концов пройдет религиозный дурман.

Если товарищ Зюганов действительно верит в бога, то зачем он в коммунистической партии? Или КПРФ переродилась, став в ряды патриотического фронта и тоже считает, что каждый русский – православный.

Не могу сказать, что слаба человеческая природа. Скорее, бытие заставляет «жить, как все», как считается нужным. И все-таки ярче любой церковной лампады теплится надежда: еще не все окончено, мы поборемся с религиозным мракобесием. Да здравствует сопротивление!

Полный текст публикации – в газете «Мысль», № 6 (145), 1998 г.

НАЧАЛОСЬ?..

В 70-80 гг., когда застраивался нынешний Бабушкинский район Москвы, улицу "Искры" превратили в просторный сквер. Это было разумно. Сохранялся старый сосенный массив. С подсадками различной "зелени" здесь, в окружении далеко не экологичных предприятий (ТЭЦ, гаражи, гигантский комплекс городской больницы N 20 и т.д.), образовывался свой микроклимат. А когда разбили газоны, площадки под песочницы или просто поставили лавочки, когда посередине положили дорожку из красного асфальта, стало красиво.

"Красная дорожка", как именуют жители окружающих домов творение в том числе и своих рук (немало посадок сделали и они сами, естественно, в дополнение к работе тогдашней местной власти), или зона отдыха, как значится эта улица в официальных документах, притягивает людей в разное время года и со многих окрестных улиц. Едут сюда из Свиблова, из Лосиноостровского района, из Южного и Северного Медведкова. Ранним утром здесь разминаются добровольные физкультурники. Чуть позже хозяева выгуливают собак. Потом появляются юные мамы и пенсионерки-бабушки со своими громкоголосыми чадами. Наконец, на дорожку выкатывают на роликах подростки и так допоздна. Места хватает всем. Даже машинам, которым выделена вполне нормальная для проезда часть улицы.

В Каунасе гораздо менее привлекательный сквер показывают гостям как республиканскую достопримечательность, наряду с музеем Чюрлениса, 9-м фортом или звонницей, с которой исполняются колокольные концерты.

В Москве на "Красную дорожку" положила глаз Русская православная церковь. Положила сперва не сама, а с помощью мэрской власти столицы. В разных районах первопрестольной почти одновременно выросли часовни. Из самого быстрого и симпатичного материала - дерева. Красиво смотрятся, ничего не скажешь. И архитекторы и плотники вложили в них немало труда и таланта. Жаль, только - в культовые сооружения божеству, существование которого так и не доказано ни церковью, ни тем более наукой.

Я видел разосланные по - тогда - муниципалитетам проекты этих храмов. И на свой наивный вопрос: "За счет чего (или кого) будет возводиться культовое сооружение?", получал такой же удивленный ответ: "Конечно же, за счет благоустройства". Вот, мол, дурак, спрашивает откуда берутся деньги на срочную работу. Как будто не знает. Я-то знал. Присутствовал при одном из месячных выбиваний средств из муниципалитетов на строительство Храма Христа спасителя. Там некая мадам Резанова орала на подчиненных ей руководителей потребительских рынков районов: "Если не сдадите положенную сумму, уволю!" Но корень зла не в ней. Она выполняла волю префекта, господина Систера. А тот, в свою очередь, волю господина Лужкова. Чей заказ выполнял шустрый мэр, пока не могу сказать. Он работает под этакого простачка в кепочке, но хитрит, чем страшно напоминает какого-нибудь из американских профбоссов: одновременно свой в доску с членами профсоюза, с госвластью и верхами криминалитета. Нашенский "профбосс" смотрит выше: президентское кресло. Он сразу, вслед за господином Ельциным, понял, что сейчас наиболее мощная идеологическая сила в России - Русская православная церковь. На нее и делает главную ставку - заканчивает строительство самого большого (хотя и самого бездарного по архитектуре) храма в нашей стране, распорядился наставить хотя бы часовенки по всей столице, чтобы если не достичь "сорока сороков" культовых сооружений в Москве, то хотя бы показать руководству титульной церкви на что он способен.

Его, по-видимому, близкий соратник, префект Северо-восточного административного округа господин Систер попытался отличиться: возвел не только в каждом из 17 районов по православному храму (за счет благоустройства), но в одном и синагогу (в Марьиной роще, за счет кого-то из верующих), а в другом (Отрадном) целый комплекс из храмов трех основных конфессий - православной, иудейской и мусульманской (не знаю за чей счет).

В Бабушкинском районе, находящемся в составе его префектуры, выполняется указание господина Лужкова в разработке господина Ресина: строительство православного храмового комплекса. В дополнение к уже поставленной часовне.

И это строительство разворачивается на той самой "Красной дорожке".

Подобная инициатива, не согласованная с большинством населения района, взорвала жителей близстоящих домов. Они давно выступали против данного проекта, сведения о котором, как их ни скрывали, доходили до них.

Еще прошлой осенью я предупреждал главу района господина Земенкова, кстати бывшего партийного функционера, что это дело просто так не сойдет прежде всего ему. Он резко ответил, что вопрос решен, изменений не будет. Теперь он оказался перед фактом народного возмущения.

На "Красной дорожке" 28 мая собралось человек 300-400. Пришли люди с Печорской ул., "Искры", Ленской, Верхоянской, Чичерина, Изумрудной, Радужной, Летчика Бабушкина, Енисейской и др. Инициативная группа (в основном из наших боевых женщин), несмотря на страшное сопротивление Управы, провела колоссальную работу по подготовке писем и обращений в различные инстанции от местной власти до президента, развезла их и теперь отчитывалась об этом.

"Дело не в храме,.. а в том, что он будет построен на территории сквера, который является основным местом прогулок детей, пожилых людей, да и всех нас - жителей микрорайона, было написано в обращении инициативной группы. - Это несправедливо, вопреки логике и здравому смыслу и, очевидно, такая агрессивная политика строительства храмов... будет способствовать не возрождению православия на Руси, а скорее, напротив, его отторжению и неприятию. Против строительства храмового комплекса даже верующие... Мы предлагаем вам отстоять свое право, закрепленное в российской конституции - право на спокойный отдых".

Митинг протеста повела Юлия Грунина - высокая стройная женщина. Как мне подсказали: известная баскетболистка.

- Мы хотим не только показать наше несогласие на строительство храмового комплекса, но и заставить считаться с нами - жителями этого микрорайона столицы, потенциальными избирателями, - горячо говорила она.

Вслед за ней выступали Анна Сергеевна Зайцева - председатель женского кооператива, Вадим Травинкин, Евгений Васильевич Сорокин, Людмила Николаевна Ларина.

Они рассказывали как ходили по инстанциям. В Управе района - самой близкой к ним местной власти - им показали уже готовые проекты храмового комплекса и сказали, что все решения приняты, все визы получены. Забыли только предупредить, что будет собрание советников, которое "примет окончательное решение".

Такое собрание состоялось, но на нем присутствовали вместо жителей пара священнослужителей. Естественно, что решение о строительстве было принято. В правительстве Москвы письмо-обращение взяли. Позже сообщили, что Лужков распорядился разобраться с ним... Ресину. Да, тому самому, под чьим неусыпным вниманием разворачивается строительство.

В комитете по экологии, в Госдуме обещали разобраться в вопросе. В секретариате президента письмо передали "куда надо".

А от "Красной дорожки" уже отсечена и огорожена территория под строительство. И, судя по плану, будет отсечен еще большой кусок "зоны отдыха".

В "зону отторжения" попадает более полутораста взрослых деревьев (и в первую очередь - сосен). Уже нанята и начала освоение местности бригада строителей из какой-то деревни-общины Тверской области.

Для пропаганды строительства руководителю храма отцу Сергию предоставлены все возможности. О нем трогательно писала местная газетка. 19 мая он выступал по большому 

телевидению, 26 мая по кабельному. Инициативной же группе выступать было запрещено первым замом главы управы господином Катулиным.

Кстати, его вместо себя направил на митинг господин Земенков. И бедный зам. ничего не смог сказать вразумительного в защиту разворачивающегося строительства ни от имени управы, ни о своей позиции по данному вопросу. Единственно, что вырвалось у него, когда жители хотели его совсем припереть к дереву, так это, что он, Катулин, еще не будучи замом главы управы, клал красную дорожку. То есть, вроде не плохой был человек. Есть чем гордиться. Пытался обосновать решение собрания советников советник Смирнов. Так его тоже чуть не растерзали. Пришлось разъяснять рассерженным жителям, что он вовсе не такой в жизни - занимается трудными подростками, водит их в походы, борется с пьянством.

Весьма мрачна роль в разыгравшемся противостоянии отца Сергия - настоятеля храма. Почувствовав как власти буквально всучивают ему неисчислимые блага, он вошел во вкус. Его хождениями по инстанциям, его "молитвами" была принята к исполнению сама идея о комплексе в густо насыщенном районе Москвы. По свидетельству очевидцев на нынешнюю пасху в деревянном храме, где ведет он службу, священнослужители были в непотребном состоянии. Сотрудники "Центра духовного возрождения" рассказывали мне, что, когда оный отец попал к ним и увидел выкладку работ Н.Рериха, Е.Блаватской и других таких же авторов, то велел их все сжечь и запастись для продажи православной литературой. Видел я, как этому бородатенькому пастырю мужики целуют руку. А он принимает это за должное. Лично меня чуть ни стошнило от этого.

А вот сокращенный список того, на что замахнулся отец Сергий: храм (42 м в высоту!), в 2 этажа кирпичный, крестово-купольный, шестистопный, деревянная часовня, приходской корпус, административно-бытовой, общественный, хозяйственный, складской. В приходском доме - книжная и иконная лавка, помещение приходского совета, комната приема пищи, городской общественный туалет (платный?), три комнаты для клира (в мансарде), просвирня, помещение охраны, технические и подсобные помещения. В хозяйственном корпусе - крытая стоянка на 3 автомобиля... и т.д.

Немного знакомый с порядочками в нашей власти, я с большим скептицизмом смотрю на конечный успех деятельности инициативной группы. Спустят на тормозах, отложат на время. А выбрав момент, вернутся и добьют свое. Как было с Северной ТЭЦ, как строили Храм Христа, как изуродовали Манеж.

И все-таки то, что произошло на улице "Искры", произошло впервые за последние 8 лет. По моим сведениям еще никто в России не митинговал против церкви. До сих пор было наоборот: клерикалы учили нас, как нам надобно жить.

Эх, от этой бы искры да пламя...

                                                                                        «Мысль», № 11 (150). 1998 г.

                  *

Не думал,

                   не гадал,

как в души въелась вера…

страны не повидал –

другая атмосфера –

молитвы –

                    сплошь глупы, 

а отклики

                   находят

монахи да попы

в героях нынче ходят,

и весь церковный блуд

сливается в салюте:

так надо,

                 так живут

порядочные люди!

Невежды учат жить,

Иуда –

              в центре стада.

Чтоб ласку заслужить,

предать чего-то надо.

24, 27 декабря 1997, Яуза.

Увы,

          на свете не было Христа,

был проповедник,

                                 скажем,

                                                некий Павел,  

который 

                (нет,

                         не с чистого листа)

нравоучительные сказочки составил.    

Слезливые,

                     нелепые порой,

но вслед зовущие, 

                                 чтоб воля не обмякла.

Объединял их всех

                                   один герой,

свершивший те же «подвиги Геракла».

Ходил,

              не замочившись, 

                                             по воде,

кормил народ

                          в порыве многократном,

грешил он

                   кое с кем и кое-где,

да в целом был

                            свой в доску –

                                                       демократам

Иисус.

             И звали.

                             Заводилу. 

В нем страждущие увидали бога.

За что и пострадал от власти

                                                    в царстве уз,

да вынес все,

                       и взмыл душой высоко,

и смотрит с небеси,

                                   пожалуй,

                                                     за любым

как исполняет он его заветы.

Одних толкает в ад

                                   (как ни трубим),

другим же 

                   в рай готовит впрок билеты.

                         Ах, 

       если было б так – 

                                       с чего блажим,

искать, где глубоко,

                                     жечь ошибки роста.

Как было бы легко на свете жить,

Как все проблемы разрешались просто! 

24 ноября 1998, Яуза.

РАЗМЕЖЕВАНИЕ

С расширением поля деятельности Гуманистического общества все чаще возникает вполне законный вопрос: если есть светский (секулярный) гуманизм, то должен быть гуманизм и религиозный. При этом идет ссылка на множество деяний, совершенных верующими (а бывает, и церковью вообще) во имя человека, а не во имя бога. 

Но вдумайтесь в сочетание «религиозный гуманизм»! С одной стороны, вера в сверхъестественную силу, высший разум и борение за приобщение к этой вере как можно большего числа людей. С другой, понимание, что эта вера – плод человеческой фантазии, что высшая ценность (мера этих вещей) – человеческая жизнь, что бороться надо за нормальную, полнокровную жизнь того же «как можно большего числа людей» и не когда-нибудь, а пока они, существуя, осознают себя, ибо другой жизни не было, нет и не будет. Не стыкуются эти два понятия, если, конечно, не заниматься этой софистикой.

Правда, клерикалы активно используют достижения человеческого гения для привлечения к церкви, для воспитания в религиозном духе, для обоснования своих догматов и притязаний на власть. Как говорится: каждый поступил бы на их месте так же. Что лишний раз говорит о человеческом происхождении института церкви. Религия и гуманизм – два противоположных мировоззрения.

Фундамент религии – мифы древнего мира, замешанные на накопленной мудрости человеческого общежития, хотя и крепко просеянной в соответствии с указаниями церкви. Фундамент гуманизма – философия, основанная на научном познании мира и, в первую очередь, человеческой жизни. Клерикалы эту разницу давно усекли и слово «гуманизм» стараются не употреблять в своем лексиконе. Они подменили его словом «гуманитаризм», скорее, в значении подающий (милость, помощь), чем занимающийся гуманитарными дисциплинами.

Не знаю, как кто, а я при этом слове сразу вспоминаю гордые строки:

Никто не даст нам избавленья –

Не бог, не царь и не герой.

Добьемся мы освобожденья

Своею собственной рукой.

Различие мировоззрений диктует и неоднозначное отношение к основополагающим понятиям. Вот, например, духовность. Церковь родила это слово и возвела его в абсолют. Тут отрешение от всего телесного, земного, и воспарение к недосягаемым вершинам мира, и т.д., и т.п.

Гуманизм, мне представляется, рассматривает духовность куда прозаичней и, в то же время, куда значительней – как уход от скотского представления о мире и об окружающих в познание этого мира и понимание, приобщение к радости осмысленного труда, к творчеству, приносящему если не радость, то, хотя бы, пользу людям, к наслаждению плодами человеческой культуры.

Церковь претендует на монопольное право толковать нравственность и мораль. При сем ее не смущает некоторое несоответствие между ее догматами двухтысячелетней давности и сегодняшними реалиями Она выработала умение извлекать цитаты в нужном смысле в нужный момент из своих «священных» писаний и читаний. Гуманизм как общественное движение, с глубоким почтением и уважением относится к тем правилам общежития и поведения, которые выработало человечество за 2000 лет своего существования и 5 тысяч лет из них – в условиях государственности. Но ни законы Моисея, ни списанные с них так называемые «заповеди Христа» не являются для светских гуманистов последним словом их законопослушания. Им предпочтительней Всеобщая декларация прав человека, они с большим уважением относятся к Конституции, Уголовному и Гражданскому кодексам РФ, законам, постановлениям, правилам и даже инструкциям, имеющим силу и хождение в наше время в нашей стране. Подозреваю, что и мода действует на многих из них сильнее, чем громоподобная проповедь очередного священнослужителя.

Вообще, светский верующий (в религиозном смысле) человек свободен в выборе законов, которым считает нужным следовать, и тем большее уважение вызывает его законопослушание – оно осознано, а не привито, не зомбированно.

Не верующий в существование бога на небе ищет объяснения непонятных явлений в науке, в настоящем человеческом опыте, а не мифическом. Ему гораздо труднее, чем тем, кто поверил на слово, пусть и авторитетное; кому достаточно отмашки: «бог сказал». Сколько же надо гуманисту затратить времени и сил, чтобы «дойти до самой сути». Однако его знание, его убеждения куда как более ответственны, весомы и надежны. Они добыты им самим или такими же упорными исследователями, а не ниспосланы кем-то; пусть даже в виде гуманитарной помощи; с неба.

Для неверующего догматизм церкви смерти подобен. Он задыхается без движения мысли, без чувства живой и порой трудной диалектики окружающего мира. И это ближе к жизни, чем рабское преклонение перед мертвыми «истинами», характерное для «рабов божьих», верующих.

Обилие церковной ритуалики у духовенства часто напоминает гуманисту наряд и раскраску шамана-дикаря, прикрывающего им свой страх перед соплеменниками, которые вдруг уразумевают: перед ними не тот, кто ведет их в иной мир, а такой же, как и они. Вот почему так разнятся представления о цели всей деятельности у клерикалов и гуманистов.

Первые, не способные верно объяснить сложности этого света, уповают на тот, по их мнению, существующий. Вторые, понимая всю сложность реальности, пытаются выработать такой порядок вещей, при котором могли бы нормально жить и развиваться человек и человечество.

Значит ли все вышеизложенное, что верующий не может быть гуманистом? Отнюдь. Делаешь благие дела для людей, во имя людей, - и ты, независимо от вероисповедания (или отсутствия такового), от расы, от цвета кожи, национальности, партийности, - гуманист, ты работаешь на расширение сферы влияния гуманности.

Другое дело, как посмотрит на проявление человечности твой приход, твоя церковь, твоя религия. Не раз, слушая уверения отцов церкви, в их терпимости ко всяким мнениям (и мировоззрениям) и в их несомненном почтении к светскому гуманизму, выходя за предел, я сталкивался с иными, ощеренными, ликами в тех же рясах.

«Здравый смысл», № 5, 1997.

ПЕЙЗАЖ С ВЫСОТЫ ПТИЧЬЕГО ПОЛЕТА        

Второй раз. «Здравый смысл. Журнал скептиков, оптимистов и гуманистов» входит в каталог «Газеты и журналы» агентства «Роспечать». В тематический указатель он внесен там под рубрику «Философия. Социология. Психология. Религия». Думается, туда, куда надо. Но когда начинаешь вчитываться в названия «соседей», становится не по себе: а туда ли мы попали? 56 изданий перечислено в нынешнем 1999 г. под этой рубрикой. 26 из них, судя по наименованиям, вполне правильно, светского характера. Типа вестника высшей школы «Альма матер», или «Журнала прикладной психологии», или «Философия науки». 30, т.е. больше половины, - весьма специфичного направления – религиозного. 

В подписку предложены «Благовест» из Рязани, «Благовест. Православная газета» из Самары, «Вера» из Казани, оттуда же «Иман» («Вера») на татарском языке и «Иман пуры» («Свет веры») – информационный бюллетень отдела внешних церковных сношений московского патриархата, «Истина и жизнь» (вероятно, в пику «Науке и жизни»), «Как жить по-православно-му» (серия «Православная семейная библиотека» из Самары), книга для семейного чтения «Семь дней творения» (стихи для детей), «Лампада» (Самара), «Молитва по пресвятой богородице» (серия «Православная семейная библиотека» из Самары), «Московский церковный вестник», «Наша вiра» (на украинском языке), «Православная беседа», «Православная Москва», «Православная община», даже «Православная трапеза» (из Самары), наводящая воспоминания о «Книге о здоровой и вкусной пище» (1952 г. издания с цитатами из тов. И.Сталина), а также «Православный Санкт-Петербург», «Радонеж», «Рассказы о чудесах божиих» (все из той же самарской серии «Православная семейная библиотека»), «Русь державная» и проч., и проч.

Если учесть еще издания «группы поддержки» с националистическим уклоном (вроде «Памяти», «Русского вестника», «Черной сотни», «Молодой гвардии»), с тоской по монархии или с потугами на правый порядок баркашовцев, а также «духовно-нравственные» проповеди священнослужителей и религиозных литераторов в районных, городских и центральных СМИ, то начинаешь сомневаться в истинной свободе слова, на которую постоянно ссылаются наши «реформаторы» в качестве основного достижения последних восьми лет.

Уж очень многочисленные и хорошо организованные силы работают на более чем сомнительную идею веры в бога. И на это затрачиваются такие средства, каких нет ни у науки, ни вообще у тех, кто пытается противостоять в основ своей невежественному античеловечному мировоззрению.

В нынешнем веке наша цивилизация как будто вырвалась из детских заблуждений насчет некоего дяденьки на небе, который якобы все видит и все знает, и чудес, которые якобы, по общему мнению, принесут счастье и покой. И – на  тебе! Вновь церковников подталкивают выйти за ограду и нести свою ахинею в массы. Делается это под предлогом возрождения морали и нравственности. (Но почему-то забывается, что 2 тысячи лет той же христианской религии, доходившей в убежденности своей правоты до средневекового истязания себя и других, не принесло заметных изменений в характере отношений между людьми. На них действовало что-то более существенное).

Но если говорить правду, делается это затем, чтобы выбить из голов людей идеологию прежнего периода истории нашей страны и приобщиться к тысячелетней истории России. Т.е. налицо возврат к тому, от чего наша страна ушла в начале века. Ушла в феврале 1917 г., свергнув монархию и отделив церковь от государства, оторвалась в октябре того же года, несколько, несколько поспешно и довольно грубо попытавшись ликвидировать институт церкви вообще.

Господа «возвратчики» обычно заламывают руки и кричат, что безбожие разрушило храмы, расшатало нравственность народа. Насчет разрушения храмов они правы. Ни к чему было не только взрывать, но и громить дела рук человеческих, проявлений строительного мастерства и художественного гения.

А вот о нравственности они бы лучше промолчали. Именно времена «возрождения церкви» почему-то совпадают с падением нравственности. И причина тут скорее в смене общественно-политического порядка, в экономическом кризисе, в кризисе мировоззрения и нравственности. Тут бы развить науку, поднимать грамотность населения… Куда там!

Гораздо выгодней оказалось спихнуть дело духовного воспитания на церковь (за что с удовольствием схватились и, начав с больниц и тюрем, дошли до армейских казарм и генеральных штабов). Не менее выгодным стало предоставление свободы представителям оккультизма и псевдонаук. Ребята оказались не промах: и сами гребли денежки из бюджета, из карманов простаков, и с чиновниками делились. Колоссальный бизнес вырос в то время, когда нечем было платить учителям, врачам, работникам промышленных предприятий и служащим. Ну, да об этом явлении – особый разговор. Хотя, к слову, в «тематическом указателе» каталога рядом с рубрикой, где прописан «Здравый смысл», находится рубрика «Астрология. Оккультные науки», заполненная названиями соответствующих изданий. 

Нынешние «возродители церкви» забыли одну существенную деталь. В начале века именно в России наряду с очень сильной школой религиозной философии, вышедшей далеко за рамки православного канона, существовало очень мощное сопротивление клерикализму. В это сопротивление входили передовые слои тогдашнего общества. За ним стояла великая история со времен Пушкина (которого сегодня превращают в богобоязненного христианина). Ему способствовало неприятие паразитического и реакционного поповства.

Не потому ли столь легко и практически безболезненно произошло отделение церкви от государства. Не потому ли и позднее интеллигенция, хоть и морщилась, но в целом приняла использование церковной утвари для обмена на зерно и машины, особенно не возмутилась даже при разрушении храмов. Сегодня, прежде гуманитарии, встают в позу и рвут на себе рубахи, изображая, как они переживают за попранную церковь. А зря. Священнослужители давно уже не только заняли «свое» место в президиумах, а и отдают команды, куда шествовать этим заступникам, как и где себя вести, о чем думать.

                       *

Пес должен сидеть на цепи,

преступник –

                         в тюрьме,

                                            за решеткой.

А поп,

             как его не цени, -                                   

во храме с молитвою кроткой.

Уж если в нем будет нужда

у слабых в познаньях и духом,

пусть,

            как закипает вода,

о мире бормочет над ухом.

Тому же,

                 кто 

                        наг,

                                да без благ,

слова утешенья находит.

Но дальше,

                     увы, 

                              ни на шаг

из кельи своей

                           не выходит.

Иначе 

            затащит под гнет,

задевший нас

                         разве что краем,

и этот свет

                    адом пахнет,

а тот

          вдруг покажется… раем.

«Здравый смысл», спецвыпуск, 1997. 
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* Действительный член Российской академии наук В.Л.Гинзбург, выдающийся ученый с мировым именем, признанный глава физиков-теоретиков нашей страны.


* Насколько известно, автору альманаха, открыто и гласно выступают против единения с церковью лишь две партии коммунистического толка – Российская партия коммунистов (РПК) (председатель А.В.Крючков) и «Левая Россия (коммунисты)» (председатель В.В.Бордюгов), осудила же антисемитские выпады левых ура-патриотов только РПК. – Прим. Е.К.


* Авторы статьи В.Л.Гинзбург и Е.Л.Фейнберг.





* Татьяна Ивановна Варзанова – научный сотрудник Центра социологических исследований МГУ им. М.В.Ломоносова.


* Мы с Владимиром Григорьевичем Балабаном коллеги по профессии, оба мы преподаватели гуманитарных дисциплин в вузе, оба считаемся учеными» (В.Кувакин).


* Косвенной поддержкой этого довода М.В.Агбунова служит заметка в «Независимой газете» от 10 января 1997 г.





2000 лет от рождества Христова мы отметили осенью!





В прошедшем году 21 сентября можно было отмечать 2000 лет от рождения Иисуса Христа! Давно уже известно, что он родился никак не позднее 5 г. до н.э., поскольку в марте 4 г. до н.э. умер Ирод Великий, в правление которого, по евангелию Матфея, и родился в Вифлееме Иисус Христос. Многие современные исследователи сходятся в том, что именно 5 г. до н.э. и был годом Р.Х. Этим летом в одном из своих посланий Иоанн Павел II также признал, что установленная почти полторы тысячи лет назад монахом Дионисием Малым (кстати, скифом по происхождению) дата Р.Х., от которой мы с тех пор ведем отсчет «новой эры», условна, что Иисус Христос родился на несколько лет раньше. Но если Христос родился действительно в 5-м году до н.э., то 2000 лет от Р.Х. приходятся как раз на 1996 год! Более того, в прошедшем году журнал «Наука и религия» (1995, № 12), газета «Оракул» и некоторые другие (первой была рижская «СМ-сегодня» от 21 сентября еще 1995 года) сообщили о том, что некоторые исследования последних лет указывают на 21 сентября 5 г. до н.э. как на вероятную дату рождения Иисуса Христа. Кстати, это тоже была суббота, как и 2000 лет спустя. Интересно еще, что эта дата (21 сентября) удивительным образом совпала с отмечаемой православием с 1918 года датой рождения богородицы и, по одной  из версий, с датой начала Русского государства (Рюриковичей – 21 сентября 862 года).


И вот в 1996 году, именно на субботу 21 сентября, выпал этот рубеж – 2000 лет от рождества Христова!


           Борис РОМАНОВ, к.т.н., исследователь истории раннего христианства. 





P.S. Кроме того, М.В.Агбунов передал в альманах копию жалобы в Конституционный суд  РФ на неконституционность постановления Верховного Совета РСФСР «Об объявлении 7 января (рождества Христова) нерабочим днем» (от 27 декабря 1990 г., № 456-1) и пункта  48а статьи)  закона  Российской  Федерации «О внесении изменений и дополнений в Кодекс законов о труде РСФСР» (от 25 сентября 1992 г. № 3543-1). В жалобе он:


обосновал нарушение этим постановлением и пунктом закона свободы совести и свободы действовать в соответствии с убеждениями граждан, не исповедующих христианство, что не соответствует статье 28 конституции РФ, 


нарушение равенства прав и свобод человека и гражданина по религиозному признаку, что не соответствует пункту 2 статьи 19 конституции РФ, 


отметил установление и пропаганду превосходства христиан над атеистами, мусульманами, буддистами, иудаистами и представителями других религий, что возбуждает религиозную ненависть и вражду и не соответствует пункту 2 статьи 29 конституции РФ, 


подчеркнул нарушение принципа отделения Русской православной церкви от государства и принципа равенства религиозных объединений перед законом, что не соответствует пункту 2 статьи 14 конституции РФ.


Жалоба была оформлена в соответствии с существующим порядком и сдана в КС 2 ноября 1998 г. К сожалению, ее постигла та же участь, что и моего обращения туда же и по тому же поводу (несогласия с нарушением г-ном Ельциным и его присными принципа отделения церкви от государства и с вмешательством РПЦ в жизнь россиян, в школу, армию): наши голоса оказались не услышанными.


                                                                                                                                                          Е.К.
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