II. СОВРЕМЕННЫЙ МАРКСИЗМ:   

МЕТАФИЗИКА И ДИАЛЕКТИКА

1. КРИТИКА СВЕРХКРИТИЧЕСКОЙ КРИТИКИ

И.И.Макаров

В прошлом  номере нашего журнала  в этой рубрике, мы анализировали теоретический журнал РПК “Коммунистическая перспектива”. В статье с названием “Критика    некритической критики” в своем анализе мы пришли к выводу, что критическое содержание статей большинства авторов носило в своей сущности некритический характер из-за алогичности  порой даже собственным исходным принципам и теоретическим утверждениям, не говоря уже о соответствии их утверждениям классиков марксизма. Разумеется, нами не  подвергалось сомнению, само стремление авторов с марксистских позиций справиться с какой-то проблемой в споре со своими оппонентами. Нас интересовало и интересует прежде всего, и это мы особенно подчеркиваем, логическая сторона таких стремлений. 

Рассматриваемый  нами теоретический журнал РКРП “Советский Союз” N-2 за 1997год, в отличие от вышеупомянутого журнала РПК, в лице ряда своих авторов страдает другой крайностью - “сверхкритичностью”, но содержание логической основы их критического запала точно такое же, отсюда и наша  нижеследующая критика его. 

Научный подход к партийной программе

[C. 3 - 4]
Журнал открывается рубрикой “Сообщение”: “Научный подход к партийной программе”. В данном  сообщении говорится о том, что 12-13июня 1997года  в Ленинграде на научно-практической конференции идеологического актива РКРП обсуждалась новая редакция  Программы РКРП. Содержание этой информации носит чисто декларативный характер: “Ход дискуссии выявил...потенциал... умение...предлагать неординарные решения..” .и т.д. Положительным итогом конференции было то, что ее выводы  позволили Пленуму ЦК РКРП “принять постановление об опубликовании окончательного проекта Программы РКРП уже в феврале 1998 года”.

Что нас не устраивает в этом сообщении? Прежде всего то, что теоретический журнал коммунистической партии низвел “научный подход” до простого “сообщения”.  

Теоретический журнал коммунистической партии не газета однодневка. Главная цель его именно в сосредоточении всех интеллектуальных сил вокруг постоянной (!)  работы над разработкой в первую очередь основных теоретических документов - Устава и Программы, особенно тех их разделов, которые наиболее актуальны в сложившейся обстановке. А уж если проведена научно-практическая конференция - своего рода “отчет”  о этой работе, тем более не журнала, а всего идеологического актива РКРП, то низвести его до 1,5 страниц сообщения о двух днях работы - это ли не позор редакции журнала? Возможно сыграл элемент местничества, ибо о научно-практической конференции “Оппортунизм в коммунистическом движении: теория и практика, история и современность”, которую провел Московский комитет РКРП, дано не только аналогичное сообщение, но и  материалы одного из докладчиков - В.Подгузова и выступление Е.Щербакова,  к анализу которых мы и переходим. 

Отметим в тезисах наиболее существенные моменты для нашего анализа:

 О некоторых методологических проблемах анализа природы оппортунизма

В.Подгузуов

[C. 49 - 54]
1. Проблема теоретического определения оппортунизма.

Два качества человека делающего его предрасположенным к оппортунизму:1) всеобщее свойство живых существ приспосабливаться к господствующим условиям среды во имя самосохранения; 2) невежество.

Диалектика  соотношения победы и поражения в борьбе против оппортунизма такова: нельзя победить оппортунизм, не одержав победу над буржуазией, и в то же время невозможно одержать победу над буржуазией, не одержав победы над оппортунизмом. Поэтому или пролетарий при помощи коммунистической партии превзойдет буржуазию в понимании законов общественного развития, или он и дальше будет “прогрессировать” в своем раболепии.
2. Разновидности оппортунизма.
Марксистская истина: важнейшей предпосылкой возникновения классового деления общества является разделение труда на преимущественно умственный и преимущественно физический. Лица относительно образованные выделились, в конечном итоге,  в  класс господ. Лица преимущественно невежественные образовали эксплуатируемую массу, которая и породила оппортунизм. К числу представителей пассивного оппортунизма  относились рабы, феодальные крестьяне и до сих пор относятся пролетарии. К числу носителей активного оппортунизма относится подавляющая масса лиц наемного интеллектуального труда. Рабство,  наиболее  откровенная историческая форма оппортунизма. Оно не состоялось бы если бы рабы не соглашались работать, чтобы их меньше истязали и дали “пожить”. Пролетарство есть самая позорная, самая гнусная историческая форма оппортунизма, поскольку вот уже несколько веков основная масса пролетариев оценивает своего эксплуататора как работодателя, а следовательно - как  благодетеля. Они добровольно, в порой с радостью, тысячами напрашиваются на работу к своему поработителю. Короче говоря, пролетариат оппортунистичен уже по своему происхождению, поскольку первородно он ... из крестьян. Но до тех пор, пока  не начинает  формировать свой собственный авангард,комммунистическую партию, пока не приступает под ее руководством к преобразованию пролетарской массы в революционный рабочий класс.

3. Мировоззренческие основы оппортунизма.
“Перестройка” в СССР показала у интеллигенции мировоззрение еще более заужено, приближено к мировоззрению буржуа, т.е. к животному. Узость мировоззрения является причиной суетливости оппортунистов, их низкой прогностической способности, их склонности к переоценке тактики в ущерб стратегии. Оппортунизм как форма приспособления человека к эксплуататорскому устройству общества.....

Пропаганда Г.Зюгановым концепции “устойчивого развития”   будет стоить жизни нескольким миллиардам людей. 

Человек, вступивший в коммунистическую партию, но не напрягающий всей своей воли для постижения марксизма-ленинизма, не просто преступно-равнодушен, не только предельно циничен, но и объективно враждебен коммунистическому движению. Он оппортунист. 

Можно удивиться, можно рассмеяться и развести руками - ну дает! Но, как известно, из великого сделать смешное много ума не надо, а вот в смешном увидеть великое... . Разберемся по порядку.

Итак, как утверждает В.Подгузов, двумя качествами, делающими человека предрасположенным к оппортунизму, являются “приспособляемость к среде обитания” и “невежество”. Из них оппортунизм и произрастает впоследствии в таких представителях классового общества как рабы, крестьяне, пролетарии и интеллигенция. Оставим пока вопрос о том, соответствует ли это истине, и зададим другой  - а всегда ли социальный оппортунизм играл в истории своего существования только реакционную роль? У многих современных  людей  рабство в Древнем мире практически всегда вызывает только негативную реакцию. У одних жалость и сострадание, у других - презрение, у третьих - недовольство господством “невежества и инстинкта самосохранения”.  Но давайте рассмотрим этот вопрос опираясь на материалистическое понимание истории. Институт рабства, как и другие общественные институты, противоречив с момента своего возникновения, обладая не только отрицательными, но и положительными качествами. Только метафизическое мышление трактует его однобоко: с точки зрения эксплуататоров  рабство необходимо и прогрессивно, с точки зрения эксплуатируемых -  суть социальное зло, которое надо выжигать каленым железом. В чем же истина?  Она в объективном ходе общественного развития. Без института рабства при определенном уровне исторического развития прогресс общества был бы невозможен. И до тех пор, пока Производительные силы соответствуют Производственным отношениям, не переросли их, институт рабства необходимый и безусловный элемент общественного прогресса. И в этом смысле, применительно к нашему анализу, “рабство как наиболее откровенная историческая форма оппортунизма”  носит свой положительный , прогрессивный характер. И в этом смысле концепция “устойчивого развития” Г.Зюганова имеет свое оправдание и свой смысл. Другое дело, если  сложившиеся или навязываемые обществу новые Производственные отношения играют своеобразную роль прокрустова ложа для Производительных сил. Тогда они  регрессивны, а защитники их - оппортунисты, которые заслуживают  разоблачения своей неприглядной роли в отстаивании взглядов, “концепций”, превратившихся давным  давно в несбыточные иллюзии. 

Основой такой борьбы должна стать не публицистика оскорбленного чувства защитника угнетенных, а конкретный социологический анализ современной  политической и экономической ситуации в стране. Без показа невозможности разрешить “по-старому” не просто отдельные социальные противоречия, а все их многообразие, через раскрытие сущности главных, представляющих  закостеневшую систему   человеческих отношений, которая  во имя собственного сохранения истребляет всех, в том числе и своих защитников, коммунистам не подвинуть людей на революционное изменение общества.  Сегодня угнетенным мало одной только веры в возможность светлых идеалов, им нужно обрести еще и убеждение в их реальной необходимости и достижимости . 

Готов ли В.Подгузов к такой титанической работе? Как мы видим из его последних слов, да.  Но ему нужен учитель, и он может его найти, если ознакомится с интересной статьей в первом номере журнала “Советский союз” за 1997 год “Введение в основы логики”. Жаль, что  мы не увидели  фамилии автора, но зато там есть его фотография. Уважаемый Валерий, вырежьте ее, сделайте надпись  “ищу человека” и по примеру Диогена  опросите членов редакции. Думаем, побеседовав с ним, Вы поймете, какой шаг и в какую сторону Вы сделали.

Борьба с оппортунизмом как необходимое условие победы пролетарской революции

Е.Щербакова

[C. 55 - 60]
Суть оппортунизма - отказ от права эксплуатируемого рабочего класса на социалистическую революцию. Причины возникновения оппортунизма разные, назовем важнейшие:

1. Подкуп рабочих буржуазией.

2. Непонимание классового характера общества и государства.

Слова В.И.Ленина из статьи “Крах II Интернационала”: “Социалистические партии - не дискуссионные клубы, а организации борющегося пролетариата, и когда ряд батальонов перешел на сторону неприятеля, их надо назвать и ославить изменниками, не давая себя “поймать” лицемерными речами о том, что “не все одинаково” понимают империализм...

Капитализм во всех его проявлениях  своего грабительства и во всех мельчайших разветвлениях его исторического развития и его национальных особенностей никогда не будет изучен до конца;  о частностях ученые (и педанты особенно) никогда не перестанут спорить. “На этом основании” от социалистической борьбы с капитализмом, от противопоставления  себя тем, кто изменил этой борьбе, было бы смешно...”  Как видим, капитализм изменился в частностях, но не изменился по сути, а вместе с ним явились у нас в России и все его порождения, в том числе и оппортунизм.

Что сказать о материале этой статьи? Автору все ясно и понятно - он пересказывает самого Ленина. Он критикует горе-теоретиков: Бузгалина, Бурдюгова, Арзамасцеву и многих других, которые “желают пересмотреть основы марксизма-ленинизма в сторону соглашательства с буржуазией”.  Из вышеозначенных мы хорошо знакомы только с Бузгалиным. Разделяем ли мы позицию автора? Разделяем, но при одном условии, что в вышеозначенный ряд, автор выступления на конференции зачислит и себя самого. Ибо мы с ленинской аргументацией полностью согласны, но она присутствует в суждениях всех спорящих сторон.  И вот сначала одни начинают доказывать нам нечто, ссылаясь на труды классиков марксизма, затем приходят другие и начинают доказывать прямо противоположное, опираясь на эти же самые порой труды. Кому верить? Сами начинаем читать классиков и на свет появляется новая точка зрения. Сколько людей, столько мнений, но истина всегда одна! Как быть? Метафизик начинает метаться от одних к другим, а потом уходит порой в себя, как премудрый пескарь. В итоге такой борьбы с оппортунизмом, последний только увеличивает свои ряды. 

На наш взгляд это происходит от того, что марксизм многие понимают абстрактно. Но абстрактной истины нет, истина (а то, что марксистское учение истинно, мы не сомневаемся) всегда конкретна. Поэтому даже одна единственная конкретная ссылка на   статью А.Фролова  “Целый дом искажений”  в качестве примера ре визировать марксизм носит чисто абстрактный характер. В чем это ревизия? А не будет ли анализ этой ревизии сам ревизией марксизма? А основания для этого сомнения у нас есть - это сам материал выступления, который носит абстрактный, а не конкретный характер. В конкретном обществе все намного сложней. В нем социальное равенство суть не всегда равенство математическое (об этом см работу Маркса “Критика Готской программы”).  “Вчера”   в нем может быть еще рано, а “завтра” будет  уже поздно. Сегодня “НЭП” смерти подобен, а завтра это единственно правильное решение и т. д. и т. п. Для правильной оценки ситуации необходим диалектический подход, в противном случае нам обеспечены теоретические метания, порой беспочвенные обвинения друг друга в оппортунизме и авантюризме, догматизме и скептицизме и других теоретических и практических грехах. 

Надо начинать не с выяснения, кто  прав в толковании трудов классиков марксизма, превратив их в своеобразную библию, а с конкретной практики  борьбы за  достижение общественного прогресса. Тогда, отталкиваясь от конкретных жизненных проблем: экономических, политических, идеологических,  мы сможем с полным правом опереться на исторический опыт теоретического развития  человеческой мысли.

* * *

Не мешайте рабочему классу возрождать свою атакующую силу!

И.Чангли
[C. 5 - 15]

Следующая статья, которая привлекла наше внимание “Не мешайте рабочему классу возрождать свою атакующую силу!”. Автор ее, Ирина Чангли, профессор, доктор философских наук.  Вот ее основные тезисы:

Организация  рабочего движения дело чрезвычайно сложное и трудное,  идет  медленно с большим недоверием со стороны рабочего класса. Почему? Искатели истины найдут ответ на поверхности явлений.

I. ПОЧЕМУ МОЛЧАТ РАБОЧИЕ

1. Что породило инертность?

Все началось с волюнтаристских, деструктивных действий Н.Хрущева. Вопреки исторической логике, он очернил вождя. Началось формирование “пятой колонны”.  Он положил начало демонтажу экономической и политической системы социализма в СССР. Особенно разрушительными были: 1) ликвидация министерств, которая  внесла хаос в управление промышленностью; 2) ликвидация машинно-тракторных станций , что подорвало ведущую роль рабочего класса по отношению к колхозному крестьянству. Экономическая реформа 1965 года подорвала планирование и гасила не только стремление к коммунистическому труду, но убивала и социалистические стимулы деятельности. Наблюдая снижение внимания начальства к техническому прогрессу рабочие теряли уверенность в благих переменах. Последним всплеском рабочей инициативы было создание советов трудовой коллективов. Однако и здесь инициативу перехватили представители администрации. Они внесли  в него элементы чуждые социалистическим отношениям: делячество, карьеризм, ложь.

2.”Класс в себе” и  “класс для себя”

В ходе трех революций рабочий класс нашей страны из “класса в себе”, не сознающего свое историческое призвание, преобразился в “класс  для себя” и  в “класс для других”. Это значит, что в результате внесения в рабочее движение идей научного социализма  рабочий класс  осознал свою миссию - стать гегемоном в борьбе за освобождение народа от эксплуатации человека человеком. Но по мере отрыва партии от народа и предательства в ее  руководящих органов  рабочий класс все более возвращался  в состояние “класс в себе”.  Вместо внесения в сознание рабочего класса города и деревни основ научного социализма, вместо изучения философии, экономики, истории  народу навязали “изучение”  многословных речей Н.Хрущева, затем произведений “Малая  земля”, “Целина” и др.  

II. КТО ЖЕ МЕШАЕТ НАШИМ РАБОЧИМ ВНОВЬ ОБРЕСТИ АТАКУЮЩУЮ СИЛУ?
1.Вносить в рабочее движение коммунистическое сознание.
Все надо начинать с начала. Вновь встает неотложная задача: вносить в рабочее движение социалистическое сознание. Материалистическое понимание истории - основа основ формирования самосознания рабочего класса, как “класса для себя”. 

Профессор  С.Кара-Мурза! Пытаясь опорочить материалистическое понимание истории, Вы мешаете рабочему классу овладеть его же духовным оружием.

2. Материалистическое понимание истории - это научное осознание человеком своего бытия.

В этом разделе уважаемый автор продолжает защищать книгу Б.П.Курашвили  “Историческая логика сталинизма”, которую раскритиковал С. Кара-Мурза. Последний, считая, что подход истмата хотя и плодотворен, но “недостаточен”,  вызывает гнев автора. 

Что можно сказать про эту статью? Какую дать ей оценку? Мы в затруднении ведь перед нами статья человека подавшего заявление о вступлении в РКРП, профессора, доктора философских наук, женщины наконец. Но всем известно изречение, а философам особенно: “Сократ мне друг, но истина дороже”. Так что, принося заранее свои извинения заметим следующее.

Итак, что же породило инертность рабочих? Почему они, по словам автора статьи молчат, несмотря на то, что в ходе трех революций “в результате внесения” он “преобразился” и “осознал”?

Во-первых, “Все началось с Хрущева...”. Он “очернил” и “положил”. В результате ведущая роль рабочего класса по отношению к крестьянству была утеряна. 

Во-вторых, экономическая реформа 1965 года  “гасила” и “убивала”, а рабочие “наблюдая” за вниманием начальства “теряли”.

В-третьих, инициативу рабочих по созданию советов трудовых коллективов “перехватили” представители администрации и “внесли” элементы чуждые социалистическим отношениям.

Таким образом, автор делает вывод о том, что “по мере отрыва партии от народа и предательства...”, а также “вместо внесения в сознание основ научного социализма, вместо изучения философии, экономики, истории” народу “навязали”.

Подведем итоги. То, что рабочий класс осознал   свою миссию, автор не сомневается. Отчего же угасло его сознание? От “личности”, реформы 1965 года, отрыва партии от народа и того что “не то вносили” в его сознание. Следовательно, если бы “вносили” то, что нужно, да еще не ликвидировали машинно-тракторные станциии, тогда современные рабочие не были инертными и не молчали.

Рабочий класс у И.Чангли выглядит в качестве ребенка с мифопоэтическим стилем мышления, когда “Истинно все, а ложного ничего нет”(см. Вопросы марксистской философии N-1. 1997. C.34), то есть он верит авторитету говорящего, а не тому, что тот говорит. Если, например,  это коммунист - то ему можно верить, если демократ - нет. А если они меняются местами? Тогда апатия, инертность.

Если в жизни все было бы так просто. Если искатели истины находили бы ответ “на поверхности явлений”, как об этом заявляет автор - ни много ни мало доктор философских наук. Неужели он действительно только и делал, что “вместо изучения философии” навязывал “изучение” речей Хрущева и Брежнева? Да и что в них, кроме этого “навязывания” было антикоммунистическим и крамольным? А чем лучше современная позиция “навязывания” и профессора И.Чангли и профессора С.Кара-Мурзы? Ведь помыслы и того и другого пропитаны точно такими же благими намерениями как и профессоров во времена Хрущева и Брежнева. 

Все в чинах, званиях и все “вносят” и все опираются на классиков марксизма, заявляя при этом типа: “Профессор С.Кара-Мурза! ... Вы мешаете рабочему классу... “. Вспомним хотя бы “уважаемого” академика Т.Д.Лысенко. И куда  бедному рабочему классу податься? Эти приходят “вносят” и те приходят “вносят”, а глянь уже полстраны  вынесли. Как тут молчаливой инертности не появиться?

Если же говорить серьезно, то мы считаем, что искатели истины ответ найдут не на поверхности явлений - он в понимании сущности перипетий общественного развития. Все течет, все меняется и рабочий класс тоже, это естественно. Разве не справедливо то, что его   лозунги при разных условиях меняются? Что теория, отражая развитие и накал классовой борьбы, находится в постоянном  потоке своего обновления? Что коммунистическая партия - его авангард  в этой непримиримой  борьбе? Мы признаем это неоспоримым. 

Нас волнует другое. Когда рабочий класс - эту четко очерченную интересами социальной борьбы группу, из творца превращают в безсловесного исполнителя чужой воли.

Партия рабочего класса, тем более ее лидеры и теоретики - это плоть от плоти его. И не по “социальному происхождению”, а по главному классовому признаку - эксплуататор или эксплуатируемый. Если ты вне этого класса, то, естественно, в него надо “вносить”, но если ты осознаешь себя неразрывной его частью, то развивая свое сознание классовой борьбы, ты будешь развивать и его в целом. Только когда каждый рабочий непосредственно (а не через какого-то представителя) самостоятельно начнет осваивать материалистическое понимание истории, опираясь на свой нелегкий жизненный опыт, то, мы думаем, он быстро из практики своей борьбы узнает какой и куда профессор его толкает. Решать же это  за него  значит готовить его снова наступить на старые грабли метафизического стиля мышления, со всеми вытекающими из этого последствиями.

* * *

Да здравствует коммунистическая революция!
Б.Гунько

[C. 35 - 48]
Итак, почему мы, коммунисты потерпели поражение. Не будем говорить о тривиальном... что зависело от нас самих?

1. Мы видели...”что-то не то”, но достаточно равнодушно отнеслись к этому...промолчали... не надо говорить, что вина лежит только на руководстве КПСС, но не на “рядовых коммунистах”...если ты действительно коммунист, то, уже, значит, не рядовой, а передовой.

2. Факты вопиющего отступничества от принципов марксизма. Начиная с деяний Хрущева... . Задача же настоящих коммунистов должна была состоять в том, чтобы даже, если бы им (Хрущевым) была произнесена не демагогия, а достовернейшие доказательства злодейств Сталина, не допустить попрания принципов научного коммунизма.

3. Отказ от оценки эффективности предприятий по снижению  себестоимости и тотальный переход с 1965 года на оценку по сугубо капиталистическому критерию прибыли. Переход к погоне за прибылью означает крупный шаг к разгосударствлению, усилению товарных отношений, к частному рынку, а , значит, и к капитализму. В частности акт разгосударствления до этого произошел в форме продажи МТС колхозам. 

4. Откровенной диверсией против социализма была отмена при Хрущеве принципа диктатуры пролетариата. Произошло крупнейшее и реакционнейшее политическое событие - официальное отлучение рабочего класса от власти! Коммунисты ... промолчали. “Научные” круги пришли к выводу, что надо придать производству товарный характер. Выяснилось, что у нас плодятся подпольные миллионеры, налицо была  и коррупция. Это означало, что в стране, более того, в партии шла классовая борьба. Были не только антикоммунистические диссиденты, но и коммунистические. Их тихо убирали. В лучшем случае калечили в психушках.

5. Это выражалось  в последовательном разрыве связей с теми компартиями, что оставались на четких марксистских позициях. Почему же молчали наши коммунисты? Потому, что происходящее их устраивало! При  Хрущеве и Брежневе был создан поистине железный антикоммунистический занавес, имевший целью не пропустить поток справедливой  критики со стороны международного коммунистического движения, а глубокое равнодушие основной массы коммунистов к проблемам коммунизма сделало это занавес столь эффективным.

6. Союз трех могущественных сил: эстетического невежества  масс, стихийной рыночной конъюнктуры и капиталистического окружения рушил не только коммунистические, но и здоровые основы моральной устойчивости жизни общества. Инъекции антиискусства сделали свое дело: огромное количество молодежи утратило способность отличать  прекрасное от безобразного. А что коммунисты? В массе  своей говорили:”Ну, пусть молодежь попрыгает!”. Вот и допрыгались.

7. Утрата генеральных целей. Казалось бы ясно, что при всем решающем значении материального, оно не является самодостаточным для полного социалистического развития и построения коммунизма. Для  этого необходим еще один фактор, зависимый от материального и в этом смысле вторичный, но в тоже время высший по отношению к материальному, а потому развивающийся не только по его, но и по своим собственным законам - законам высшего. Этим высшим фактором является человек. Это игнорирование особой, самостоятельной необходимости РЕВОЛЮЦИОННЫХ преобразований в СФЕРЕ СОЗНАНИЯ было одним из проявлений господства вульгарного материализма и оппортунизма в послесталинский период. СОЦИАЛИЗМ МОЖЕТ ЖИТЬ ТОЛЬКО ДВИЖЕНИЕМ К КОММУНИЗМУ. У Хрущева “стремление к коммунизму” носило карикатурный, дискредитирующий характер. При Брежневе коммунизм был “отложен   в долгий ящик”.

 Кто не повинен в случившимся? Это - марксизм! Более того марксизм доказал свою правоту дважды, ибо всегда, когда следовали ему - была победа, когда же от него отступали - неизбежно было поражение. Марксизм говорит, что МИР ПОДХОДИТ К КУЛЬМИНАЦИИ ВСЕОБЩЕГО КРИЗИСА КАПИТАЛИЗМА, ЗА КОТОРЫМ ПОСЛЕДУЕТ ВСЕМИРНАЯ КОММУНИСТИЧЕСКАЯ РЕВОЛЮЦИЯ. “Эффективность”  капиталистической “экономики” - эффективность грабежа. При этом даже рабочие “развитых” стран , подкармливые за счет рабочих “отсталых” стран, являются эксплуататорами. 

Ныне еще очень далеко от объединения партий на коммунистических позициях.

Некоторые  левые партии в нынешнем их состоянии все-таки правильнее называть социалистическими, ибо они всерьез   выражают только достаточно ближние, порой    даже    просто сиюминутные    интересы трудящихся,   но не дальние стратегические т.е.   не действительно коммунистические. Полное преодоление   оппортунизма КПСС последних десятилетий для них все еще дело будущего. Программы их в принципе ограничиваются    одним желанием:”Реставрируем социализм, а там посмотрим, что делать!”.

Конечно, восстановление социализма - первоочередная задача Коммунистической партии, но это либо сугубо промежуточная тактическая задача,     и  характер получаемого в результате ее решения социализма  должен быть не "какой получится", не тот, "который быстрее и проще получить", а тот,   какой диктуется еще и непременной необходимостью решения стратегической сверхзадачи -построением Коммунизма. Ведь история научила нас, что далеко не изо всякого "социализма" можно придти к Коммунизму. Более того, - из иных "социализмов" путь лежит только в капитализм.

Рассмотрение социализма изолированно от Коммунизма приводит  в программах и в самом характере этих партий к   довольно   типичным особенностям. Так, например, не затрагивается вопрос о необходимости БЫСТРОГО прохождения социалистического этапа,  практически не рассматриваются важнейшие проблемы    преодоления разделения        труда, преодоления      лично-собственнических потребительских тенденций. Но без решения этих вопросов пути вперед нет!

Произвольных моделей социализма, естественно, больше,   чем  моделей, действительно способных привести к Коммунизму. Много моделей - много и партий. Отсюда и неизбежная многопартийность   в   нашем комдвижении. Многопартийность - следствие малокоммунистичности! 

Что можно сказать в целом об анализе причин поражения коммунистов? Апофеоз “сверхкритичности” и самобичевания. “Видели” и “промолчали”,  тогда как задача же настоящих коммунистов должна была состоять в том, чтобы “не допустить попрания” принципов коммунизма, перехода с 1965 года на оценку по “сугубо капиталистическому критерию прибыли”.  Коммунисты  промолчали и “отмену при Хрущеве принципа диктатуры пролетариата”  и “отлучение рабочего класса от власти”. Были коммунистические диссиденты, но “их тихо убирали”.

Почему же молчали  коммунисты? “Потому, что происходящее их устраивало!” Вот и “допрыгались”. 

Какие могут быть комментарии к такой “сверхкритичности”? Какая критика? Разве только что сожаление. На наш взгляд, все это лишь следствие существовавшей в то время СИСТЕМЫ ПАРТИЙНЫХ ОТНОШЕНИЙ, которая сначала по объективным причинам возникла, а затем  по субъективным причинам   была сохранена. Запас ее прочности был настолько силен, что, как   показала ее “перестройка”, преобразование могло произойти только через крушение самой партии. Об этом можно спорить, или только возмущаться и упрекать, но то, что это случилось - факт истории.  

Жаль, что автор не избежал и сетей алогизмов. Так он пишет:”фактор, зависимый от материального и в этом смысле вторичный, но в тоже время высший по отношению к материальному...”, так он преодолевает господство “вульгарного материализма”, но попадает, на наш взгляд, в зависимость от “вульгарного идеализма”. 

Хорошо сказано о современной коммунистической многопартийности, она - следствие малокоммунистичности! О том, что эффективность капиталистической экономики (к чему стремятся капиталисты современной России)  превращает порой и рабочих в известном смысле в эксплуататоров отсталых стран (возможно и не отсталых, а тех стран СНГ, которые подобно Украине должны ей за нефть и газ?). Чьи интересы в данном случае будут отстаивать российские коммунисты?

ВЫВОДЫ:

1. Несмотря на всю вышеизложенную нами нелицеприятную критику журнал “Советский Союз” нужный и интересный. Хотелось бы однако, чтобы он поскорее обрел свое постоянное лицо - четкую структуру разделов, переходящих из  номера в номер.  

2. На наш взгляд следует продолжить работу по оформлению журнала. Темно-серый фон делает оглавление на первой странице трудновоспринимаемым. Черные рисунки на фоне красного цвета обложки вызывают неприятные ассоциации и плохо смотрятся из-за низкого качества печати.

3. Удачным решением редакции является подача материала статьи “Еще раз о марксизме” в форме заочного диалога оппонентов. Было бы полезным сообщить читателям и о позиции редакции по обсуждаемому вопросу как это сделано на стр. 10, в противном случае журнал рискует превратится в сборник чужих мнений. Возможно это лучше делать в обзорной статье в начале журнала.

4. Несомненным достоинством журнала является статья Веры Басистовой “Гуманист и диктатура” в новом разделе “Политическая история”.  Такого раздела  не было в первом номере журнала за 1997 год, но он интересен и крайне необходим. 

5. Думается, что  редакция, имея столь солидный тираж журнала могла бы  сообщить условия возможной подписки на него или адреса, где его можно было бы приобрести или заказать.

СЕКРЕТАРИ И ЛОГИКА

И.А.Азаров

В  выступлениях различных людей бывают досадные оговорки, неточности, косноязычные фразы, которые порой даже становятся нарицательными афоризмами и перед которыми впоследствии опускаются руки даже у опытных иностранных переводчиков. Вот уж действительно - “слово не воробей, вылетит - не поймаешь”.

Другое дело печатная работа, будь то статья в газете или журнале. Если  в первом случае положение  исправить  бывает сложно, ибо аргументу: “надо думать, прежде чем говорить” противопоставить порой действительно нечего, то при издании в печатном виде собственных суждений это сделать можно. Но если это не сделано, то ущерб, наносимый в виде путаницы общественному сознанию, куда как больше. Рассмотрим два примера из партийной печати.

В полемической статье П.И. Богатырева, секретаря городской организации РКРП, кандидата философских наук “Крепить единство рядов партии (К вопросу о позиции в московской партийной организации РКРП), которая была опубликована в Известиях  ЦК РКРП /N-3 (12) июль 1996г./, после вполне справедливых упреков в адрес  Виктора Анпилова, в его отказе от предварительного обсуждения “Программы мирного перехода власти в руки трудящихся” на заседании Оргбюро и Пленуме ЦК РКРП, мы читаем:

“И если бы процедура разработки, обсуждения и принятия Программы “Трудовой России” были бы не (?! - И.А.) соблюдены, то мировоззренческий аспект данного документа был бы выдержан в более последовательном марксистском духе и не вызывал бы такой полемики внутри партии.”

Поскольку статья написана в метафизическом стиле (или - или), то данная описка с приставкой “не” звучит как отмена смертного приговора преступнику.

Ну опечатка, возразит автор статьи, с кем не бывает? Верно, но с кем    и где? Первого секретаря, кандидата философских наук, напечатавшего большую статью в Органе ЦК РКРП это не красит, как и саму газету “Известия ЦК РКРП”.

Ну и что, когда это было - в 1996 году, а сейчас  то 1998 год! Действительно не стоит, если бы не диалектика партийной жизни. Так случилось, что в этом номере газеты  был опубликован текст Программы РКРП, который члены РКРП распространяли и в 1998 году. Так “старое” превратилось в “новое”. Ошибка в прямом смысле “вошла в историю “ со всеми вытекающими из этого негативными последствиями.

Ну ладно, кто “старое”  помянет тому... , ну  а кто забудет? Открывая страницы свежей газеты  “Коммунист Ленинграда”     [см. N-1(12) 1998 г.]  находим  и такого.

В статье Е.Козлова, секретаря Ленинградского исполкома РПК, кандидата исторических наук “Рабочий поход к Таврическому дворцу (Как труженики завода “Русский дизель” на заседание Совета Федерации ходили) в большой статье рассказывается о данном событии, а в конце проводится аналогия с 1905 годом:

“Если прибегнуть к историческим аналогиям, то рабочее движение в Ленинграде стоит на отметке кануна не 1917, а 1905 года. Когда в январе 1917 года меньшевики-оборонцы призвали рабочих Петрограда прийти с демонстрацией к Таврическому дворцу, где заседала тогда царская IV Государственная Дума, они потерпели фиаско. Пока же нашим рабочим предстоит на собственном опыте убедиться, что хождение ко дворцам отвечает не их интересам, а интересам тех, кто их руками желает устранить своих конкурентов”.

Можно было бы, конечно, поспорить с уважаемым Евгением Александровичем и о “революционности” хождения в условиях самодержавия как 1905 так и 1917 года, или о диалектике пролетарского сознания в движении от простого к сложному через практику борьбы за свои права, но нас волнует больше всего не столько сам материал статьи (с ним мы в принципе согласны),  сколько  логика его автора. Поэтому приведем еще один отрывок из статьи, теперь уже из ее начала: 

“В темноте раннего утра 28 января колонна рабочих выстроилась на Выборгской набережной у проходной своего предприятия. Настроение было сосредоточенное, сумрачное. Не было слышно обычных в таком скоплении давно знающих друг друга людей шуток и подтруниваний. Молча разбирали листовки, выпущенные накануне Ленинградской организацией Российской партии коммунистов. Молча и быстро двинулись в путь с транспарантами и лозунгами, на которых - требования зарплаты, призыв к отставке правительства, осуждение реформ, превращающих  Россию в страну без промышленности, т.е. в колонию”.

Но где же алогизмы? Их нет! Нет, к сожалению они есть. Приведем в доказательство начало листовки, которую приготовила Ленинградская организация РПК под руководством Е.А.Козлова, наверняка читавшего ее перед написанием своей статьи:

ЛИСТОВКА РПК

К работникам завода “Русский Дизель”

Товарищи!

Мы приветствуем ваше решение пройти маршем протеста к Таврическому дворцу. Вы отвергли соглашательство стачкома и профкома. Вы не поддались на посулы и обещания городских властей. Вы оказались выше психологии попрошайки, рассчитывающего выгодно продать свой отказ от борьбы. Вы проявили характер борцов, которые рано или поздно добьются победы в честной борьбе!...     

Текст этой листовки напечатан в этом же номере газеты, что и статья. Нужны ли комментарии к словам из вышеприведенных текстов “Мы приветствуем ваше... “ - “...фиаско”?

Думается, что коммунисты РПК с удовольствием  бы прочитали в выводах статьи и критическую самооценку участия в демонстрации своей городской партийной организации, а не только критику других партий. Чтобы лучше осознать  реальное положение дел и не плестись в хвосте рабочего движения, поучая его при этом.

Описки, опечатки могут быть у каждого, но к руководителям партийных организаций, особенно крупных городов, тем более кандидатам наук счет особый.

Нам чуждо чувство злорадства, ибо мы понимаем не только всю тяжесть работы первых лиц в коммунистических партиях, но также и то, что они, существуя в условиях  принципов демократического централизма, представляют собой духовный символ партии - ее идеологическое, теоретическое и организационное знамя. И потому любые, даже незначительные пятна грязи на нем нетерпимы.

III. ПАРТИЙНОЕ СТРОИТЕЛЬСТВО
У С Т А В

РОССИЙСКОЙ  КОММУНИСТИЧЕСКОЙ

РАБОЧЕЙ  ПАРТИИ

1. Общие положения 

1. Российская коммунистическая рабочая партия /РКРП/-партия рабочего класса, а потому и всех трудящихся. Коммунисты выше своих интересов ставят интересы рабочего класса, трудового крестьянства, трудовой интеллигенции, свободу, независимость и благосостояние Родины. РКРП - преемница коммунистического начала в рабочем движении. 

2. Цель РКРП - формирование бесклассового общества, предполагающее: 

- ликвидацию эксплуатации человека человеком в любой форме, обеспечение полного благосостояния и свободного всестороннего развития каждого; 

- утверждение труда на общее благо в качестве единственного источника личного дохода; 

- уничтожение социального и национального неравенства, социальной   и национальной розни: 

- сохранение целостности Отчизны;

3. Ближайшее средство достижения этой цели - установление подлинного народовластия. Для этого добиваться избрания Советов трудовыми коллективами. 

4. Российская коммунистическая рабочая партия: 

- опирается на творческое применение марксистско-ленинского учения; 

- использует все лучшее из опыта рабочего и коммунистического движения;

- действует на территории Российской Федерация в соответствии с Конституциями РСФСР, республик, входящих в состав РСФСР, “Декларацией прав и свобод человека” и другими законодательными актами, настоящим Уставом. 

5. Основными направлениями работы партии на всех уровнях являются: 

- возрождение Советской власти как власти трудящихся; 

- научно-теоретическая разработка актуальных экономических  и социальных  проблем развития общества, стратегии и тактики рабочего движения; 

- развитие и пропаганда научного коммунизма, программных установок РКРП, разъяснение целей, встающих перед партией ее отдельными организациями; 

- участие в предвыборной борьбе, в формировании представительных органов государства и общественных организаций, в том числе местных; 

- информационная, издательская, хозяйственная и иная деятельность, необходимая для решения программных и уставных задач; 

- работа среди молодежи, привнесение в ее сознание коммунистической идеи. 

2. Членство в партии   

6. Членом РКРП может быть гражданин старше 16 лет,

- разделяющий ее цели; 

- выполняющий Программу, Устав и решения партии; 

- работающий в одной из партийных организаций; 

- поддерживающий партию материально. 

Член РКРП не может быть членом другой  действующей политической партии. 

7. Вступающий в партию подает личное заявление. Условия  приема определяет первичная организация в соответствии с настоящим Уставом, 

8. Членство в РКРП может быть прекращено по заявлению члена партии, либо по решению первичной партийной организации, если его действия несовместимы с требованиями Устава. За исключенным из партии сохраняется право обжалования решения в вышестоящие партийные органы. 

9. Член РКРП имеет право: 

- избирать и быть избранным в руководящие органы партии,

- получать полную информацию о деятельности  партии и ее организаций; 

- вносить предложения по всем вопросам  партийной работы; 

- критиковать любого члена партии и свободно выражать свое мнение; 

- на защиту со стороны партийной организации своих гражданских прав, чести и достоинства.

10. Член РКРП обязан: 

- соблюдать требования Устава и Программы партии, пропагандировать их;

- практически участвовать в принятии и выполнении партийных решений;

- повышать свой общеобразовательный, идейный уровень и культуру; 

- способствовать личным примером росту авторитета и влияния партии, пополнению ее рядов новыми членами; 

- противодействовать нравственному и политическому перерождению членов партии и ее руководства.

11. Внутрипартийные отношения строятся на началах полного равенства, с членством в РКРП несовместимы ложь и предрассудки, демагогия и лицемерие, карьеризм и своекорыстие, барские замашки  и вождизм. 

Партия исключает какие-либо привилегии для своих членов.  Для освобожденных партийных работников устанавливается партмаксимум не выше средней заработной платы высококвалифицированного рабочего данного региона, территории. Доход, превышающий эту сумму, сдается на нужды партии. Освобожденные работники доводят до коммунистов декларацию о своих доходах

3. Организационное строение партии

12. Основа РКРП - первичная партийная организация, образуемая по территориальному, функциональному, профессиональному и иным принципам при наличии трех и более членов партии и действующая в соответствии с Программой и Уставом партии.

13. Первичная партийная организация: 

- содействует организации Советов рабочих;

- знакомит беспартийных с Программой и Уставом РКРП, с ее целями и задачами, с содержанием партийных решений и партийной печати; 

- вырабатывает формы и методы решения общепартийных и конкретных проблем применительно к сфере своей деятельности.

- осуществляет прием и учет новых членов и исключает тех, кто не оправдывает свое членство в РКРП политически и морально;

- привлекает и объединяет вокруг себя сторонников ведет с ними разъяснительную работу; 

- организует учебу коммунистов и беспартийных;  

- проводит дискуссии и политические акции;

- содействует воспитанию патриотизма; 

- собирает членские взносы. 

Партийные организации могут создавать клубы, советы ветеранов, другие объединения, действующие в рамках Программы и Устава РКРП.

14. Высший орган первичной партийной организации собрание (конференция), проводимое не реже одного раза в месяц. Для ведения текущей работы между собраниями (конференциями) организация, насчитывающая менее десяти членов, избирает секретаря и его заместителя, а свыше десяти - комитет (бюро), которые отчитываются перед ними каждые шесть месяцев.

15. Партийные организации населенного пункта, района, города, области, края, республики избирают комитеты (бюро) соответствующих ступеней. Начиная с областного уровня, крупного города, района в руководящих органах партии должно быть большинство рабочих и крестьян. Партийные организации направляют действия коммунистов данной территории, налаживают обмен опытом работы и распространение партийной печати, информируют о деятельности партии общественность. 

Руководители выборных органов партии избираются не более двух сроков подряд. Промежуточные организационные звенья создаются в зависимости от числа членов партии.

15. Высший орган РКРП - съезд, созываемый ежегодно. В период между съездами возможен созыв конференции, Съезд ведает программно-уставными вопросами, определяет стратегию партии, избирает ее руководящие и контрольные органы - Центральный Комитет (ЦК) и Центральную контрольную комиссию (ЦКК), ответственные за проведение намеченного курса и единство партийных рядов. Члены ЦК и ЦКК имеют право решающего голоса, а кандидаты в члены - право совещательного голоса.

Члены и кади даты в члены ЦК и ЦКК состоят на учете в первичных партийных организациях, отчитываются перед ними о своей работе и могут быть выдвинуты и отозваны по их инициативе съездом или Пленумом ЦК, ЦКК. 

17. ЦК партии избирает из своего состава организационное бюро, члены которого отвечают за деятельность партийных организаций на определенных территориях или  за какое-либо направление общепартийной работы. 

Все члены оргбюро ЦК обладают равными правами и председательствуют на своих заседаниях поочередно.

18. ЦКК контролирует работу всех звеньев партии, соблюдение Устава партии и финансово - хозяйственную деятельность. ЦКК избирает бюро, председателя и двух его заместителей. 

19. Партия действует на основе демократического централизма, предусматривающего коллегиальность руководства, регулярную его сменяемость и отчетность, подчинение меньшинства большинству при сохранении прав меньшинства на отстаивание своих взглядов и после принятия решения при условии его выполнения. Мнение меньшинства фиксируется в документах партии. 

Фракционность и платформы в партии не допускаются. 

В РКРП гарантируется свобода дискуссий по важнейшим вопросам политической  жизни. По инициативе выборных органов, либо не менее одной четвертой части коммунистов  проводятся общепартийные референдумы. 

20. Внеочередной съезд партии созывается Пленумом ЦК, а также по требованию  не менее одной  трети членов  ЦК партии, либо одной  трети  региональных партийных организаций, либо большинства членов ЦКК.

21. Если в законодательных органах  государственной  власти и местного самоуправления,  в общественных,  профсоюзных организациях имеется три и более члена партии, они образуют фракцию РКРП и  действуют под руководством   соответствующей парторганизации.

4. Правовое положение и средства партийных организаций

22. Партия и ее территориальные организации являются юридическими лицами, имеют свои расчетные и текущие счета, печати, штампы, свою собственность; в целях выполнения своих уставных задач могут создавать предприятия и организации, обладающие правами юридического лица. Собственность партии является общепартийным достоянием. Объектами права собственности могут быть денежные средства, здания, помещения, жилой фонд, средства массовой информации, типографии, предприятия и иное имущество, необходимое для материального обеспечения деятельности партии.

23. Средства партии образуются из членских взносов, добровольных вкладов, доходов от издательской и другой деятельности. Норма членских взносов определяется первичной парторганизацией в размере, как правило, не менее 2% от фактического заработка члена партии. Первичная парторганизация использует по своему усмотрению, в том числе на помощь своим членам, 60% полученных средств, 20% передает местным органам партии, 20% - Центральному Комитету партии. 

24. Партия имеет свою символику - эмблему и флаг. Гимном РКРП является “Интернационал”. 

25. Внесение изменений и дополнений в настоящий Устав производится съездом РКРП с последующей регистрацией в установленном порядке. 

5. Прекращение деятельности партии

26. Партия прекращает деятельность по решению съезда большинством в две трети голосов или по решению суда. 

27. Распределение оставшегося имущества осуществляется в соответствии с Решением съезда на уставные цели. Для этого он создает ликвидационную  комиссию. 

                                                        Принят Учредительным съездом                            Российской коммунистической рабочей партии.

24 ноября 1991 г.

2. КОНСПЕКТ ОСНОВНЫХ ПОЛОЖЕНИЙ 

ПРОГРАММЫ РКРП

(попытка независимой оценки в виде краткого изложения)  

                     И.Я.ОГУРЦОВ

РАЗДЕЛ I.  ПУТЕМ БОРЬБЫ И СВЕРШЕНИЙ 
1. В авангарде мировой цивилизации

“Программа ...объединяет людей, чье мировоззрение построено на незыблемом фундаменте марксизма-ленинизма, то есть на знаниях системы объективных законов движения современного общества, на подтвержденных практикой XX века выводах о коммунизме, как основной перспективе естественно-исторического развития человеческого общества” 

“Переход от капитализма к коммунизму определяется не субъективным выбором людей – политических партий или народов, а естественно-историческим, то есть неизбежным процессом обобществления производства”.
“Этот рост обобществления производства требует общественного вмешательства в экономику, руководства его из единого центра в интересах всех членов общества. Поскольку этому объективно мешает частная собственность, то ее устранение становится целью социалистической революции, которая открывает переходный период от капитализма к социализму”.

“Социализм есть неразвитый, незрелый, неполный коммунизм, его низшая фаза. ... Здесь каждый объективно заинтересован как в росте общественного богатства, так и в увеличении своей доли в нем, хотя бы и в ущерб интересам всех остальных членов общества”.

“В процессе развития коммунизм освобождается от следов капитализма в экономическом, нравственном и умственном отношениях и переходит в свою высшую фазу - полный коммунизм”.

2. Преодолеть переживаемый страной кризис

“Критическая ситуация, сложившаяся в СССР в начале 90-х годов, во многом  обусловлена постепенным изменением в объективном соотношении сил, представляющих, с одной стороны, созидательную, коммунистическую тенденцию в жизни общества, а с другой - тенденцию разрушительную, мелкобуржуазную”.

“Кроме того, решение ряда крупных задач социалистического развития привело к появлению у партии и народа иллюзии непротиворечивости движения вперед после устранения классовых антагонизмов”.

“Усиление частнособственнических тенденций подготовило экономическую реформу 1965 г., имевшую разрушительный характер для народного хозяйства. Ориентируя предприятия на объем реализации в рублях и прибыль, она стимулировала групповой эгоизм... Мощным цветом расцвела теневая экономика, а государство и партия, под прикрытием лицемерных фраз о необходимости борьбы с ней, все более определенно вставали на путь создания для нее более благоприятных условий первоначального накопления капитала и прямо сращивалась с ней”.

“К кризису привели страну пробуржуазные силы, и, пока политику определяют эти силы, разрушения не остановить”.

“Чтобы преодолеть охвативший страну кризис, необходимо освободить общество от капитализации и вновь перейти к социалистическому строительству в нашей стране. Трудовой народ обретает способность возродить свою политическую власть”.

РАЗДЕЛ II. К ЕДИНЕНИЮ ТРУДЯЩИХСЯ ДЛЯ СВОБОДНОГО  РАЗВИТИЯ ВСЕХ

1. Возрождение Советской власти - наша программа-минимум

“К возрождению Советской власти как власти трудящихся рабочий класс по сути дела уже приступил”.

“РКРП будет добиваться вынесения на всенародный референдум принятой Всероссийским съездом Советов рабочих, крестьян, специалистов и служащих Конституции РСФСР, утверждающей полновластие Советов и исключающей институт президентства”.

“Единство трудящихся различных национальностей, составляющее краеугольный камень национальной политики РКРП, может сложиться только на сугубо добровольной основе, поэтому  коммунисты признают право каждой нации на самоопределение вплоть до отделения”.

“Возрождение Советской власти для спасения России от грядущей катастрофы - это наша программа-минимум в условиях наступления пробуржуазных сил. Только возродив Советы, объединив с их помощью все прогрессивные силы, трудящиеся остановят разрушение, и, взяв созидательный курс, обеспечат подчинение всех сфер общественной жизни своим интересам”.

2. Развивать экономику в интересах трудового народа (основы экономической программы РКРП)

“1) У твердить собственность трудящихся на средства и результаты производства... Преодоление наемного характера коллективного труда требует формирования хозяйственной администрации Советами трудящихся, перед которыми эта администрация ответственна. Оплата труда администрации должна быть в прямой зависимости от заработков членов коллектива. смены поколений техники (7-9 лет). При этом требуется планомерно обеспечивать опережающую профессиональную подготовку и переподготовку работающих, то есть эффективную полную занятость, исключение безработицы. Научно-технический прогресс должен быть нацелен на улучшение жизни трудового народа”.

“Вопрос о замене частной собственности общественной был решен нашим народом, и не в парламентских дебатах, а революционной борьбой”.

“...РКРП выступает против введения частной собственности на землю, за свободное развитие всех эффективных форм хозяйствования на народной земле. Землей должны распоряжаться Советы трудящихся”.

“Обеспечение собственности трудящихся на производимые продукты требует монополии советской власти на внешнеэкономические связи”.

“2) Стимулировать и планомерно осуществлять научно-технических прогресс.

Подъем экономики требует заинтересованности работников в росте производительного труда”.

“3) Плоды научно-технического прогресса - людям труда

Трудящиеся только в том случае смогут в полной мере воспользоваться плодами научно-технического прогресса, если Советы трудящихся обеспечат гласную разработку и планомерную реализацию единой Программы социально-экономического развития страны, которое должно быть направлено на:

- удовлетворение разумных потребностей всех членов общества в предметах потребления ...

- сокращение рабочего дня ...

- увеличение доли свободного времени...

- сокращение влияния социально-экономического неравенства на будущность подрастающего поколения...

- улучшение положения пожилых и немощных людей...

- отмену квартплаты за пользование жильем в пределах установленной Советами трудящихся нормы... 

- приоритетное развитие общественного транспорта...

- оснащение медицинских учреждений первоклассным оборудованием и оплату труда медиков не ниже средней по народному хозяйству...

- воспроизводство природный среды, улучшающее условия жизни людей;

 - установление доли расходов в национальном доходе на народное образование, науку и культуру...

- преодоление имеющегося социально-экономического неравенства между республиками путем повышения благосостояния всех народов России”.

3. К социальному равенству на основе свободного 

развития каждого

“Социализм есть уничтожение классов (Ленин). В ходе развития социализма предстоит изжить деление общества на рабочий класс и крестьянство, являющихся непосредственными производителями материальных благ, и интеллигенцию, занятую преимущественно умственным трудом. Все должны стать работниками, совмещающими физический и умственный труд.

Закономерный путь движения к социальному равенству, освобождению от деления общества на классы - увеличение общественного свободного времени и использование его как времени для свободного развития каждого члена общества, для его образования, занятий наукой, искусством, физической культурой, участия в управлении”.

“Преодолевая эти силы и привычки, партия будет поддерживать борьбу за свободное всестороннее развитие каждого человека.

В сложившейся общественно политической обстановке предстоит борьба за:

...спасение всеобщего среднего образования,...необходимость обеспечить подъем сельской школы до уровня городской;

...обеспечение общедоступности, бесплатности высшего образования;

...доступность для народа, прежде всего для молодежи, занятий физкультурой и спортом за счет государственного финансирования”.

“РКРП исходит из того, что свободное всестороннее развитие человека предполагает его высокую нравственность”.

4. За свободу, мир и прогресс

“РКРП отстаивает внешнюю политику, ванную обеспечить благоприятные международные условия самостоятельного государственного развития России”.

“РКРП считает, что в современных условиях борьба с империализмом и капитализмом, если она не связана неразрывно с борьбой против сионизма, расизма национализма, есть пустая и лживая фраза”.

“РКРП выступает за народные по характеру и способу формирования и многонациональные по составу армию и флот, оснащенные всем необходимым для защиты Отечества, за восстановление всеобщей воинской обязанности как священного долга гражданина служить своему социалистическому Отечеству”.

“Программа Российской коммунистической рабочей партии 

-это программа возрождения страны, основанная на признании объективной закономерности движения человечества к коммунизму. Эта программа может быть реализована, если РКРП будет партией ленинского типа, т.е. партией, являющейся авангардом рабочего класса, а потому и всех трудящихся, соединяющей научный социализм с рабочим движением, с борьбой трудящихся за уничтожение всякого социального неравенства, за свободное всестороннее развитие всех членов общества;

- партией, члены которой воспринимают интересы общественного развития как свои собственные, бескорыстно отдают свои силы делу освобождения труда, не имеют никаких привилегий, добровольно ограничивая себя заработком квалифицированного рабочего, сдавая на общепартийные нужды все заработанное сверх этого партийного максимума;

- партией, в руководящих органах которой, включая высший руководящий орган - съезд, большинство принадлежит рабочим и крестьянам, составляющим большинство трудящихся;

- партией, овладевающей диалектикой, развивающей и пропагандирующей социалистическую марксистско-ленинскую идеологию и борющейся с буржуазной, не терпящей в своих рядах ликвидаторов, оппортунистов и ревизионистов, защищающих под видом общечеловеческих ценностей не коренные интересы трудящихся, а тех, кто грабит народ;

- партией, оберегающей свою идейную и организационную самостоятельность, готовой к единым действиям с другими партиями и движениями по конкретным практическим вопросам борьбы за улучшение жизни народа;

- партией, ведущей политическую и экономическую борьбу за интересы людей труда во всех формах, не исключая забастовочной;

- партией, которая борется за власть не для себя, а для трудящихся, организует строительство Советской власти, способствует ее утверждению и развитию;

- партией коммунистического действия, коммунистической инициативы и сознательной коммунистической дисциплины”.

* *  *

В этом году мы отмечаем 150-летие со дня выхода в свет “Манифеста Коммунистической партии”. “Манифест” всегда будет современен, пока последние признаки эксплуатации человека человеком не исчезнут из жизни человеческого общества. Убедимся повторным чтением, что все основные вопросы, стоящие на повестке дня современного коммунистического движения, имеют в “Манифесте” научное обоснование. Мы считаем важным выделить в нем основной закон развития сообществ людей как разумных существ:

“Хотя “Манифест” - наше общее произведение, тем не менее я считаю своим долгом констатировать, что основное положение, составляющее его ядро, принадлежит Марксу. Это положение заключается в том, что в каждую историческую эпоху преобладающий способ экономического производства и обмена и необходимо обусловливаемое им строение общества образуют основание, на котором зиждется политическая история этой эпохи и история её интеллектуального развития, основание, исходя из которого она только и может быть объяснена; что в соответствии с этим вся история человечества (со времени разложения первобытного родового общества с его общинным землевладением) была историей борьбы классов, борьбы между эксплуатирующими и эксплуатируемыми, господствующими и угнетенными классами; что история этой классовой борьбы в настоящее время достигла в своём развитии той ступени, когда эксплуатируемый и угнетаемый класс - пролетариат - не может уже освободить себя от ига эксплуатирующего и господствующего класса - буржуазии, - не освобождая вместе с тем раз и навсегда всего общества от всякой эксплуатации, угнетения, классового деления и классовой борьбы. 

К этой мысли, которая, по моему мнению, должна для истории иметь такое же значение, какое для биологии имела теория Дарвина, оба мы постепенно приближались ещё за несколько лет до 1845 года” (Из предисловия Энгельса 1888 года).
На основании выделенного сопоставим суть программы РКРП с законом Маркса и Энгельса. 

Первое, в части “преобладающего способа экономического производства и обмена” предлагается “утвердить собственность трудящихся на средства и результаты производства...преодолеть наёмный характер коллективного труда, изменить критерии оценки  экономической деятельности (“ограничить роль прибыли”, установить “показатель экономии труда”),обеспечить “удовлетворение разумных потребностей всех членов общества”. Налицо прогресс программы по сравнению с программами РКП(б) и КПСС и смысле развития теоретических положений “Манифеста Коммунистической партии”, но пока в несколько хаотической зачаточной форме. 

Второе, в  части угнетаемого и угнетающего классов капиталистического общества не удаётся выявить чёткости программы РКРП. Действительно, в “Манифесте коммунистической партии” при определении понятия “пролетарий” используется выражение “современный наёмный рабочий”. Под рабочей силой согласно Большой Советской Энциклопедии подразумевается “способность к труду, совокупность физических к интеллектуальных способностей, которыми располагает человек и которые используются им для производства жизненных благ.” Гениальность Маркса и Энгельса, их диалектический подход к развитию именно и проявляется в слово “современный”, иначе годный до тех самых пор ,пока не исчезнут классы. Мы же видим â программе РКРП эклектику из слов: трудящийся, рабочий, крестьянин, интеллигент, мелкий буржуа, капиталист  в подавляющем большинстве тоже трудящиеся , причем многие из них трудятся с гораздо большей интенсивностью, чем  рабочие; инженер или научный работник тоже “современный наёмный рабочий” для капиталистов, ничем с точки зрения условий жизни не отличающийся от рабочего;  крестьяне тоже различаются на эксплуататоров и эксплуатируемых. Â этом смысле теряет свою классовую сущность например концовка программы РКРП: партия борется за власть “для трудящихся”.

Уж если вначале программы декларируется, что мировоззрение членов РКРП “построено на незыблемом фундаменте марксизма-ленинизма”, то надо вернуть величественное слово ПРОЛЕТАРИЙ и наконец по-современному разобраться, чью же диктатуру хочет установить партия для освобождения” всего общества от всякой эксплуатации”. Зачем же программировать неравенство в проектируемом свободном обществе - название партии “рабочая”, “в руководящих органах” партии большинство рабочих и крестьян? Давайте опросим участников любого общественного мероприятия коммунистической направленности и оценим, сколько там рабочих, крестьян и интеллигентов? И как сопоставить с формулировками программы, где применяются разнозначимые слова “рабочий”, “крестьянин”, “интеллигент” с основным марксовым лозунгом движения “Пролетарии всех стран, соединяйтесь!”

Третье, программа РКРП повторяет тезис программы КПСС о том, что “основным орудием социалистического преобразования общества -служит социалистическое государство”. Используются другие слова:

- “...рост обобществления производства требует общественного вмешательства в экономику, руководства ..из единого центра...”;

- “...Преодоление наёмного характера коллективного труда требует формирования хозяйственной администрации...”;

-”Партия будет добиваться, чтобы трудящиеся с помощью своих Советов перекрыли каналы паразитического, нетрудового, эксплуататорского обогащения...”;

-”Трудящиеся только â том случае смогут в полной мере воспользоваться плодами научно-технического прогресса, если Советы трудящихся обеспечат ...планомерную реализацию единой Программы социально-экономического развития страны...”. 

Все эти установки как ограничивающие свободы граждан находятся в противоречии с положением “Манифеста Коммунистической партии” о том, что “на место старого буржуазного общества, ..приходит ассоциация, в которой СВОБОДНОЕ развитие каждого является условием СВОБОДНОГО развития всех”. И мы  уже из ближайшей истории знаем, к чему приводят казалось бы благие, но неверные толкования марксистских понятий, например, понятия КОММУНИЗМ (см. программу КПСС 1961 года). 

Четвертое, в программе РКРП лишь декларируется, что “переход от капитализма”   не определяется субъективным выбором людей-политических партий или народов. Из текста можно сделать вывод, что программа навязывает конкретные шаги обществу после установления диктатуры пролетариата.

Программа как бы стремиться решить заранее все проблемы сверх политических - формирования пролетариата в класс и ниспровержения господства буржуазии, завоевание пролетариатом политической власти. Коммунисты начинают решать несвойственные им задачи, тем самым нарушая основополагающий тезис “Манифеста”:

“Теоретические положения коммунистов... являются лишь общим выражением действительных отношений происходящей классовой борьбы, выражением совершающегося на наших глазах исторического движения.”

 Как сказал Маркс:”...Мы развиваем миру новые принципы из его же собственных принципов.....Мы только показываем миру за что собственно он борется, а сознание - такая вещь, которую мир должен приобрести себе,  хочет он того или нет”.
Кроме того, нужно извлекать уроки из прошлого опыта: программа РКП(б) и в гораздо большей степени программа КПСС были перегружены конкретикой хозяйственного характера.  К чему это привело - мы все теперь знаем.  

Â заключение один нюанс, который может на первый взгляд показаться несущественным. Â программе сказано: 

“...рост обобществления производства требует...руководства его из единого центра... поскольку этому объективно мешает частная собственность, то её устранение становится целью социалистической” революции...”, “Социализм есть... неполный коммунизм... Здесь каждый объективно заинтересован как в росте общественного богатства, так и в увеличении своей доли в нём, хотя бы и в ущерб интересам всех остальных членов общества”. 

Получается, что... во-первых, ликвидация частной буржуазной собственности есть только следствие - “обобществления производства”, а не единственная возможность освободиться от эксплуатации человека человеком; во-вторых, интерес члена общества противопоставляется обществу, что является признаком буржуазного общества. По-видимому, это проистекает из-за недостаточной, а может быть и полной, недоработанности в теоретическом плане вопроса о том, что такое при социализме общественная собственность и в каком соотношении она находится с собственностью отдельного члена социалистического общества с учётом того очевидного обстоятельства, о котором в “Манифесте Коммунистической партии сказано: “... собственность, ...добытую своим трудом, ...образующую основу всякой личной свободы, деятельности и самодеятельности”.   

_____________________

от редакции: В настоящее время РКРП готовится к принятию на VII съезде в ноябре 1998 года новой редакции Программы РКРП, текст которой был одобрен на мартовском Пленуме ЦК РКРП 1998 г. Скоро он будет опубликован в “Известиях ЦК РКРП” для самого широкого обсуждения среди членов партии. Думается, что мнение автора напечатанной статьи также будет учтено в процессе выработки нового партийного документа.
3. К ВОПРОСУ ОБ ИСТОКАХ СОВРЕМЕННОГО КОММУНИСТИЧЕСКОГО ДВИЖЕНИЯ РОССИИ

В.П.Кнодель

/секретарь Ленинградского

комитета РКРП./

23 ноября 1991 года собравшиеся в Свердловске коммунисты, стоящие на ленинских позициях, учредили Российскую коммунистическую рабочую партию. Путь этому дню был труден. Возникновение Российской коммунистической рабочей партии обусловлено той внутрипартийной Установкой, которая сложилась в КПСС в период 1985-1990 гг. 

С приходом к руководству партией в 1985г. Горбачева началось перерождение КПСС из коммунистической партии в буржуазную. Вскоре после XXVII съезда под давлением мелкобуржуазных и буржуазных элементов и их представителей в КПСС, коммунистическая стратегия руководством партии была вообще отброшена и заменена курсом на “перестройку” - переход к иному общественному строю.

Государственная власть с благословения антикоммунистического руководства КПСС под лозунгом перехода к рынку повела антинародную политику повышения цен, приватизации, поощрения местного и иностранного транснационального капитала.

Капитализация страны вызвала рост буржуазного национализма и кровавые межнациональные столкновения. Все это выдавалось за движение к “гуманному демократическому социализму”, являющемуся на деле словесной ширмой для разрушения социализма. В партии началось брожение. Рабочие, несогласные с политикой, проводимой руководством КПСС, стали выходить из рядов партии. Обуржуазившиеся слои научно-технической и гуманитарной интеллигенции развязали безудержную критику основ Советской власти: диктатуры пролетариата, общенародной собственности, государственного планирования, коллективного сельского хозяйства, руководящей роли партии.

Принятые законы о кооперации и малых предприятиях явились миной замедленного действия, подорвавшей индустриальную мощь страны. Именно в этот период против предательской политики руководства КПСС выступили в Ленинграде секретари партийных комитетов крупнейших промышленных предприятий, среди них - В.А.Тюлькин (секретарь парткома НПО “Авангард”), Ю.Г.Терентьев (секретарь парткома НПО”Арсенал”) и другие.

В конце 1989 года прошло несколько инициативных совещаний секретарей парткомов, на которых было принято решение организовать Ленинградский Инициативный комитет по подготовке Учредительного съезда Российской Коммунистической партии (РКП) в составе КПСС. В марте 1990г. принята Деклараций Ленинградского Инициативного комитета, в которой предлагалось провести 21-22 апреля 1990г. Инициативный съезд коммунистов России в г.Ленинграде.

Потеряв надежду на исправление антикоммунистического курса руководства КПСС, низовые партийные организации предлагали создать в РСФСР республиканскую организацию КПСС, которая бы стояла на ленинских коммунистических позициях, и путем воздействия на ЦК КПСС изменить его антикоммунистическую и антинародную политику. Декларация была обращена к коммунистам России, предлагала выдвигать делегатов на Инициативный съезд коммунистов России и повестку дня съезда. Одновременно были разосланы разработанные Ленинградским Инициативным комитетом два документа: “Программа возрождения РКП, За справедливость, прогресс и социализм!”, а также тезисы к предсъездовской дискуссии “Судьба России и задачи РКП”.

В документах Инициативному съезду предлагались тактика и методы борьбы за сохранение КПСС, как коммунистической партии, отстаивающей интересы трудящихся, за повышение роли рабочего класса в КПСС.

Это были первые документы, положившие начало организации Движения коммунистической инициативы в КПСС. Руководство КПСС, понимая, что действия коммунистов низовых партийных организаций помешают следовать курсом на капитализацию страны, сделало попытку обуздать эту инициативу коммунистов, требующих создания Российской коммунистической партии. Пленумом ЦК КПСС принимается в декабре 1989 г. решение об образовании Российского бюро ЦК КПСС, функции которого расплывчаты и неопределенны, но вполне конкретны в части отрицательного отношения к созданию РКП.

Одной из форм противодействия созданию Российской коммунистической партии в составе КПСС было намерение руководства КПСС заменить учредительный съезд Всероссийской конференцией, не обладающей правами избирать руководящие органы партии.

Мартовский (1990 г.) Пленум ЦК КПСС постановил считать делегатов XXVIII съезда, избранных от парторганизаций РСФСР, одновременно и делегатами на Российскую конференцию. Конференции же предлагалось выработать общую позицию и представить ее XXVIII съезду.

Против замены съезда Всероссийской конференцией выступил Инициативный съезд коммунистов России, собравшийся 21-22 апреля 1990 г. в г.Ленинграде, в Доме политического просвещения. На съезде были представлены не только организации России, а и коммунисты Украины, Белоруссии, Эстонии, Грузии, Таджикистана, Казахстана и других союзных республик. Практически это был форум коммунистов Советского Союза, не склонивших голову перед наступлением буржуазии.

Съезд, выражая волю миллионов коммунистов большинства автономных республик, краев и областей РСФСР, признал Российскую коммунистическую партию в составе КПСС “фактически существующей” и требующей организационного оформления до XXVIII съезда КПСС.

Документы и резолюции Инициативного съезда коммунистов России разоблачали предательство руководства КПСС и отстаивали марксистско-ленинскую теорию и практику построения социализма. В июне 1990 г. в Ленинграде состоялся второй этап Инициативного съезда коммунистов России, который избрал кандидатов в члены ЦК и ЦКК РКП в составе КПСС, делегировал их для участия в Российской партконференции и поручил им добиваться преобразования партконференции в Учредительный съезд и завершения организационного оформления РКП в составе КПСС.

 Инициативный съезд заявил, что, если преобразование Российской партконференции в съезд Российской коммунистической партии в составе КПСС не состоится и руководящие органы не будут сформированы, на избранных Инициативным съездом РКП кандидатов в члены ЦК во главе с Оргбюро Инициативного съезда возлагается обязанность и ответственность выполнять роль Центрального Комитета.

Это заявление сыграло решающую роль в том, что 20 июня 1990 г. Всероссийская партийная конференция была конституирована в Учредительный съезд Коммунистической партии РСФСР. Казалось бы, дело сделано и возрождена Коммунистическая партия на ленинской основе. Однако антиленинский ЦК КПСС не сдал своих позиций в РСФСР. Аппаратные игры, закулисные интриги, непризнание делегатами съезда рабочих, делегированных Инициативным съездом коммунистов России, - все это сделало свое дело. В руководстве партии опять-таки оказались оппортунисты, а иногда и просто предатели коммунистической идеологии: Купцов, Столяров, Руцкой, Зюганов и другие, которыми манипулировал ЦК КПСС.

Сразу после Учредительного съезда КП РСФСР состоялся XXVIII съезд КПСС, официально взявший курс на приватизацию и рыночную экономику. Это был окончательный поворот к капитализации страны. От имени Инициативного съезда коммунистов России на XXVIII съезде выступил председатель Инициативного съезда коммунистов России тов.Тюлькин В.А., который предупредил коммунистов, что принятый руководством КПСС курс лечения социализма капитализмом приведет к тяжелым страданиям народа, а что касается Коммунистической партии, то она эти потрясения не выдержит.

За проект резолюции, предложенный председателем Инициативного съезда т.Тюлькиным, проголосовало 1259 делегатов из 3685 участвовавших в голосовании. Эта резолюция зафиксирована на съезде как мнение меньшинства.

Но борьба продолжалась. 20-21 октября  1990 г. в г.Ленинграде прошел третий этап Инициативного съезда коммунистов России. Съезд дал политическую оценку итогов XXVIII съезда КПСС и Учредительного съезда КП РСФСР и отметил, что КП РСФСР усилиями прогорбачевской части съезда осталась без программы действия, что игнорирование и подавление воли партийных масс, коммунистической инициативы ведет к перерождению партии.

В этих условиях Инициативный съезд не нашел иного способа выразить свое отношение к итогам двух съездов - КП РСФСР и КПСС, кроме как предложить свой вариант программы действия. Съезд подтвердил главный тезис Политического заявления второго этапа Инициативного съезда о недопустимости социал-демократического перерождения партии, о готовности бороться за возрождение коммунистического движения в стране.

Съезд принял Инициативную коммунистическую Программу действий “К возрождению Советской социалистической России!” и предложил ее использовать в качестве основы для разработки инициативных программ действий партийных комитетов КП РСФСР. В апреле 1991 г. в Ленинграде проходит II Инициативный съезд коммунистов России, который продолжил линию на объединение коммунистов в борьбе за марксистско-ленинскую партию.

29-30 июня 1991 г. в Москве состоялся второй этап II Инициативного съезда коммунистов России. Съезд поддержал инициативу члена ЦК КПСС профессора А.А.Сергеева о созыве Чрезвычайного съезда КПСС, на котором предлагалось решительно отмежеваться от гибельного курса Горбачева - Ельцина - Яковлева-Шеварднадзе и изгнать из партии (КПСС) фракцию Горбачева. Других вариантов отстаивания социалистического курса развития СССР и сохранения КПСС не было. Съезд принял проект Программы КПСС и предложил обсудить его на Чрезвычайном съезде.

В августе 1991 г. в стране был создан ГКЧП, деятельность которого была явно провокационной. Этим воспользовались и Горбачев и Ельцин. Без созыва Пленума и съезда Генеральным секретарем КПСС была распущена, а президент РФ Ельцин издал серию указов, приостанавливающих деятельность КП РСФСР, структур КПСС на территории РСФСР и санкционировавших передачу имущества КПСС и КП РСФСР исполнительной власти.

В этих условиях Организационный комитет Движения коммунистической инициативы коммунистов России принимает решение о необходимости создания на базе структур Движения, действующих на территории РСФСР, легально работающей коммунистической партии.

И такая партия была учреждена в г. Свердловске 23 ноября 1991 г. Ей было дано название: Российская коммунистическая рабочая партия. Период ее нелегального существования как Инициативного движения коммунистов России в составе КПСС закончился. Начался период политической борьбы с буржуазным режимом самостоятельной коммунистической рабочей партии, в программе которой - борьба за социализм, возрождение Советской власти и Союза Советских социалистических республик. На знамени нашей партии лозунг: ”Пролетарии всех стран, соединяйтесь!”.

Первая крупная акция РКРП - организация сбора подписей за вынесение на референдум проекта Советской Социалистической Конституции весной 1992 г. Было собрано 1 миллион 200 тысяч подписей. РКРП опередила Ельцина с Хасбулатовым в конституционном процессе, но воля народа была проигнорирована режимом.

Мужество коммунистов РКРП проявилось в полной мере в годы разнузданной реакции и при защите Дома Советов в октябрьские дни 93-го, хотя и защищали они только форму Советской власти.

В 1993 году РКРП была единственной партией, не допущенной к выборам в Госдуму специальным указом Ельцина. А на выборах в Думу в 1995 г. РКРП. возглавила блок левых сил М 36 “Коммунисты - Трудовая Россия - За Советский Союз”, который определился как главная оппозиционная сила общества.

Но хотя партия и принимала участие в проводимых выборах и добилась в ряде регионов определенных успехов, парламентские выборы она всегда использовала для агитации и разъяснения своей позиции, но никогда не считала, что таким путем может быть взята власть трудящимися.

В настоящее время партия готовится к своему  VII съезду, который намечается провести в ноябре 1998 года. Одним из основных вопросов его будет принятие новой редакции Программы РКРП, проект которой был одобрен мартовским Пленумом ЦК РКРП 1998 г.  Текст проекта новой редакции Программы РКРП будет опубликован для широкого обсуждения в “Известиях ЦК РКРП”. В новой редакции Программы РКРП будут более точно отражены стратегия и тактика партии в современных условиях, раскрыта сущность классовой борьбы во всех ее проявлениях, а также подтверждена верность основным принципам марксизиа-ленинизма. 

Ленинская теория пролетарской революции - главное оружие партии, Партия, выступая против антинародной политики режима, видит спасение страны и народа только на путях социалистических преобразований. Призывая трудящихся, и в первую очередь рабочий класс, к активным выступлениям против режима, партия считает, что только общероссийская политическая стачка, как проявление рабочей солидарности, с требованием отставки антинародного режима может решить вопрос о взятии власти трудящимися. Партия имеет план действий. Партия имеет в своем активе Советскую Конституцию, без принятия которой не может быть закреплена власть трудящихся. Ведя борьбу с правым (КПРФ) и левым (ВКПБ) оппортунизмом, партия очищает и свои ряды от всякого рода авантюристов и проходимцев, становится сплоченнее и политически более зрелой. 

Прошедшие годы, были годами упорной борьбы за становление партии, борьбы с антинародным режимом, за структурирование рабочего движения. Сегодня можно сказать, что РКРП как политическая сила состоялась. Мы знаем, что борьба будет трудной и долгой.

Но мы не дрогнем на избранном пути.
IV. ИЗ  АРХИВОВ МАРКСИЗМА

В чем смысл жизни?

Вопрос о смысле жизни всегда будоражит воображение юношей, а для выпускников школ он отливается в конкретную форму - в вопрос о выборе профессии. 12 августа 1835 г. с 7 до 12 часов дня 32 выпускника Трирской гимназии писали сочинение на свободную тему - «Размышление юноши при выборе профессии». Все эти сочинения в недалеком прошлом были опубликованы1) и сопоставительный их анализ, проведенный автором публикации Г. Монцем, подтверждает оригинальность раскрытия Марксом заданной темы.2)
В силу того факта, что наш журнал будет распространяться уже в мае текущего года, а это пора выпускных экзаменов в школах и других учебных заведениях, то мы считаем, что публикация школьного сочинения Маркса будет и актуальной и своевременной.       

Более того, учитывая ту сложную политическую и экономическую обстановку, сложившуюся  в стране за последние годы, вопрос о выборе профессии стал актуален не только для тех, кто только вступает в большую жизнь, но и для более старшего поколения. Последнее все чаще и чаще проникается  сознанием того факта, что чем больше оно стремиться удовлетворить свои личные запросы и претензии «по западным образцам», жертвуя своим призванием, то тем все более и более становится бездуховной его жизнь, оставляя взамен в усталых руках лишь призрачное счастье красочной рекламы. 

РАЗМЫШЛЕНИЯ  ЮНОШИ ПРИ ВЫБОРЕ  ПРОФЕССИИ

К.Маркс
Животному сама природа определила круг действий, в котором оно должно двигаться, и оно спокойно его завершает, не стремясь выйти за его пределы, не подозревая даже о существовании какого-либо другого круга. Также и человеку божество указало общую цель — облагородить человечество и самого себя, но оно предоставило ему самому изыскание тех средств, которыми он может достигнуть этой цели; оно предоставило человеку занять в обществе то положение, которое ему наиболее соответствует и которое даст ему наилучшую возможность возвысить себя и общество.

Возможность такого выбора является огромным преимуществом человека перед другими существами мира, но вместе с тем выбор этот является таким действием, которое может уничтожить всю жизнь человека, расстроить все его планы и сделать его несчастным. серьезно взвесить этот выбор — такова, следовательно, первая обязанность юноши, начинающего свой жизненный путь и не желающего предоставить случаю самые важные свои дела.

У каждого есть перед глазами определенная цель, — такая цель, которая, по крайней море ему самому, кажется великой и которая в действительности такова, если ее признаёт великой самое глубокое убеждение, проникновеннейший голос сердца, ибо божество никогда но оставляет смертного совершенно без руководителя; голос этот говорит тихо, но уверенно.

Но это — легко заглушаемый голос, и то, что мы считали воодушевлением, порождено, быть может, мгновением, — и точно так же возможно, что мгновение вновь уничтожит его. Наше воображение, быть может, воспламеняемо, наши чувства возбуждены, призраки носятся перед нашими глазами, и мы страстно увлечены той целью, которую, мнится нам, само божество нам указало; но то, что мы с жаром прижимали к сердцу, скоро отталкивает нас, — и вот всё наше существование разрушено.

Мы должны поэтому серьезно взвесить, действительно ли нас воодушевляет избранная профессия, одобряет ли ее наш внутренний голос, не было ли наше воодушевление заблуждением, не было ли то, что мы считали призывом божества, самообманом. Но сможем ли мы это узнать, не обнаружив самый источник воодушевления?

Великое окружено блеском, блеск возбуждает тщеславие, а тщеславие легко может вызвать воодушевление или то, что показалось нам воодушевлением; но ТОГО, КОГО УВЛЕК ДЕМОН ЧЕСТОЛЮБИЯ, РАЗУМ УЖЕ НЕ В СИЛАХ СДЕРЖАТЬ, И ОН БРОСАЕТСЯ ТУДА, КУДА ЕГО влечет НЕПРЕОДОЛИМАЯ СИЛА: ОН УЖЕ БОЛЬШЕ НЕ ВЫБИРАЕТ САМ СВОЕГО МЕСТА В ОБЩЕСТВЕ, А ЭТО ЗА НЕГО РЕШАЮТ СЛУЧАЙ И ИЛЛЮЗИЯ.

Нашим призванием вовсе не является такое общественное положение, при котором мы имеем наибольшую возможность блистать: подобное положение не таково, чтобы, занимая его, быть может, в течение долгого ряда лет, мы ни разу не почувствовали бы усталости, наше рвение никогда бы не иссякло, наше воодушевление никогда бы не остыло. Наоборот, вскоре мы почувствуем, что наши желания не удовлетворены, что паши идеи не осуществились, мы станем роптать на божество, проклинать человечество.

Но не одно только тщеславие может вызвать внезапное воодушевление той или иной профессией. Мы, быть может, разукрасили эту профессию в своей фантазии, — разукрасили ее так, что она превратилась в самое высшее благо, какое только в состоянии дать жизнь. Мы не подвергли эту профессию мысленному расчленению, не взвесили всей ее тяжести, той великой ответственности, которую она возлагает на нас; мы рассматривали ее только издалека, а даль обманчива.

В этом случае наш собственный разум не может служить нам советником, ибо он не опирается ни на опыт, ни на глубокое наблюдение, будучи обманут чувствами, ослеплен фантазией. Но куда же нам обратить свои взоры, кто поддержит нас там, где наш разум покидает нас? 

Родители, которые уже прошли большой жизненный путь, которые испытали уже суровость судьбы, — подсказывает нам наше сердце.

И если наше воодушевление сохраняет еще свою силу, если мы продолжаем еще любить избранную профессию, чувствовать призвание к ной и после того. как хладнокровно обсудили ее, увидели всю ее тяжесть, все ее трудности, — тогда мы должны избрать ее, тогда не обманет нас воодушевление, не увлечет поспешность.

Но МЫ НЕ ВСЕГДА МОЖЕМ ИЗБРАТЬ ТУ ПРОФЕССИЮ, К КОТОРОЙ ЧУВСТВУЕМ ПРИЗВАНИЕ; НАШИ  ОТНОШЕНИЯ В ОБЩЕСТВЕ ДО ИЗВЕСТНОЙ СТЕПЕНИ УЖЕ НАЧИНАЮТ УСТАНАВЛИВАТЬСЯ еще ДО ТОГО, КАК  МЫ В СОСТОЯНИИ ОКАЗАТЬ НА НИХ ОПРЕДЕЛЯЮЩЕЕ ВОЗДЕЙСТВИЕ.

Уже наша физическая природа часто противостоит нам угрожающим образом, а ее правами никто не смеет пренебрегать.

В наших силах, правда, стать выше ее, но тем быстрее произойдет тогда наше падение; мы решаемся в таком случае строить здание на рыхлой основе, и вся наша жизнь превращается в злосчастную борьбу между духовным и телесным принципом. Но как может тот, кто но в состоянии победить в самом себе борющиеся элементы, противостоять неудержимому натиску жизни, как может он спокойно действовать? А ведь только из спокойствия могут возникнуть великие и прекрасные дела; оно — та почва, на которой только и произрастают зрелые плоды.

Но несмотря на то, что при таком физическом состоянии, которое не соответствует нашей профессии, мы не в состоянии работать долго и редко работаем с радостью, всё же мысль, что мы свое благополучие принесли в жертву долгу, толкает нас на то, чтобы действовать энергично, хотя и со слабыми силами. Если же мы избрали профессию, для которой у нас пет необходимых способностей, то мы никогда не исполним ее достойным образом и вскоре с чувством стыда должны будем убедиться в своей собственной неспособности и сказать себе, что мы — бесполезные существа на свете, что мы являемся такими членами общества, которые не могут осуществить свое призвание. Самым естественным результатом будет тогда презрение к самому себе; а есть ли чувство более мучительное есть ли чувство, которое еще меньше, чем это, может быть возмещено дарами внешнего мира? Презрение к самому себе — это змея, которая вечно растравляет и гложет сердце, высасывает его животворящую кровь, влипает в нее яд человеконенавистничества и отчаяния.

Заблуждение относительно наших способностей к определенной профессии, которую мы подвергли подобному рассмотрению, — это ошибка, которая мстит за себя, и если даже он, не встречает порицания со стороны внешнего мира, то причиняет нам более страшные муки, чем те, какие в состоянии вызвать внешний мир.

Если мы всё это взвесили и если условия нашей жизни позволяют нам избрать любую профессию, тогда мы можем выбрать ту, которая придает нам наибольшее достоинство, выбрать профессию, основанную на идеях, в истинности которых мы совершенно уверены. Мы можем выбрать профессию, открывающую наиболее широкое поприще для деятельности во имя человечества и для нашего приближения к той общей цели, по отношению к которой всякая профессия является только средством, — для приближения к совершенству.

Достоинство есть именно то, что больше всего возвышает человека, что придает его деятельности, всем его стремлениям высшее благородство, что позволяет ему несокрушимо возвышаться над толпой, вызывая ее изумление.

Но достоинство может придать лишь та профессия, в которой мы не являемся рабскими орудиями, а самостоятельно творим в своем кругу; та профессия, которая не требует предосудительных действий — предосудительных хотя бы только по внешнему виду — и за которую даже самый лучший может приняться с благородной гордостью. Профессия, обладающая всем этим в наибольшей степени, не всегда является самой высокой, но всегда самой предпочтительной.

Но подобно тому как нас унижает профессия, не соответствующая нашему достоинству, точно так же изнемогаем мы под тяжестью профессии, основанной на идеях, которые впоследствии будут нами признаны ложными.

Тут мы не видим другого спасения, кроме самообмана, а спасение, которое строится на самообмане, — это спасение, полное отчаяния.

Те профессии, которые не столько вторгаются в самую жизнь, сколько занимаются абстрактными истинами, наиболее опасны для юноши, у которого еще нет твердых принципов, прочных и непоколебимых убеждений. Вместе с тем эти профессии кажутся нам самыми возвышенными, если они пустили в нашем сердце глубокие корни, если идеям, господствующим в них, мы готовы принести в жертву нашу жизнь и все наши стремления.

Они могут осчастливить того, кто имеет к ним призвание, но они обрекают на гибель того, кто принялся за них поспешно, необдуманно, поддавшись моменту.

Наоборот, высокое мнение об идеях, на которых основана наша профессия, придает нам более высокое положение в обществе, повышает наше собственное достоинство, делает наши действия непоколебимыми.

Тот, кто избрал профессию, которую он высоко ценит, содрогнется при мысли, что может стать недостойным ее, — он будет поступать благородно уже потому, что благородным является положение, занимаемое им в обществе.

Но ГЛАВНЫМ РУКОВОДИТЕЛЕМ, КОТОРЫЙ ДОЛЖЕН НАС НАПРАВЛЯТЬ ПРИ ВЫБОРЕ ПРОФЕССИИ, ЯВЛЯЕТСЯ БЛАГО ЧЕЛОВЕЧЕСТВА, наше собственное совершенствование. Не следует думать,  что оба эти интереса могут стать враждебными, вступить в борьбу друг с другом, что один из них должен уничтожить другой; человеческая природа устроена так, что человек может достичь своего усовершенствования только работая для усовершенствования своих современников, во имя их блага.

Если человек трудится только для себя, он может, пожалуй, стать знаменитым ученым, великим мудрецом, превосходным поэтом, но никогда не сможет стать истинно совершенным и великим человеком.

ИСТОРИЯ ПРИЗНАЁТ ТЕХ ЛЮДЕЙ ВЕЛИКИМИ, КОТОРЫЕ, ТРУДЯСЬ ДЛЯ ОБЩЕЙ ЦЕЛИ, САМИ СТАНОВИЛИСЬ БЛАГОРОДНЕЕ; ОПЫТ ПРЕВОЗНОСИТ, КАК САМОГО СЧАСТЛИВОГО, ТОГО, КТО принес СЧАСТЬЕ НАИБОЛЬШЕМУ КОЛИЧЕСТВУ ЛЮДЕЙ; сама религия учит нас тому, что тот идеал, к которому все стремятся, принес себя в жертву ради человечества, — а кто осмелится отрицать подобные поучения?

Если мы избрали профессию, в рамках которой мы больше всего можем трудиться для человечества, то мы не согнемся под ее бременем, потому что это — жертва во имя всех; ТОГДА МЫ ИСПЫТАЕМ НЕ ЖАЛКУЮ, ОГРАНИЧЕННУЮ, ЭГОИСТИЧЕСКУЮ РАДОСТЬ, А НАШЕ СЧАСТЬЕ БУДЕТ ПРИНАДЛЕЖАТЬ МИЛЛИОНАМ, наши дела будут жить ТОГДА тихой, но вечно действенной жизнью, а НАД НАШИМ ПРАХОМ ПРОЛЬЮТСЯ ГОРЯЧИЕ СЛЕЗЫ БЛАГОРОДНЫХ ЛЮДЕЙ.3)

Перевод с немецкого

Впервые напечатано в 1925 г.
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V. КРАТКИЙ К НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫЙ СЛОВАРЬ

АГНОСТИЦИЗМ (греч. а - не, gnosis - знание) - философское учение, отрицающее полностью или частично возможность познания мира.

АДДИТИВНЫЙ (лат. addere - добавлять) - нецельный, суммарный, полученный в результате сложения, прибавленный.

АССЕРТОРИЧЕСКОЕ СУЖДЕНИЕ (лат. assero - утверждаю) - такое суждение, в котором лишь констатируется наличие или отсутствие у предмета того или иного признака (напр., "Киев стоит на Днепре"), но не выражается его непреложной логической необходимости. Формула ассерторического суждения: S есть Р.

АТАВИЗМ (лат. atavi - предки) - появление у взрослых организмов свойств и признаков, характерных для их далеких предков (напр., развитие хвостового придатка или дополнительных грудных сосков у человека).

ВИРТУАЛЬНЫЙ (лат. virtualis) - возможный; такой, который может или должен проявиться при определенных условиях; не имеющий физического воплощения или воспринимаемый иначе, чем реальный (напр., виртуальный мир - мир существующий на экране компьютера).

ДАНАЕВ ДАР (дар данайцев) - 1) легендарный деревянный конь, подаренный троянцам воевавшими с ними греками (данайцами); скрытый внутри этого коня отряд греческих воинов открыл ворота города своим войскам, и Троя взята и разрушена; 2) дар, сделанный с предательским умыслом, гибельный для того, кто его получат.

ДЕТЕРМИНИЗМ (лат. determinare - определять) - философская концепция, признающая объективную закономерность и причинную обусловленность  всех  явлений природы  и  общества  (противоп. индетерминизм ).

ДЕФИНИЦИЯ (лат. definitio - определение) - краткое логическое определение, устанавливающее существенные отличительные признаки предмета или значение понятия - его содержание и границы.

ИММАНЕНТНЫЙ (лат. immanentis - свойственный, присущий) -внутренне присущий какому-либо предмету, явлению, проистекающий из его природы.

ИНДЕТЕРМИНИЗМ (лат. in-не-+ детерминизм) - философская концепция, отвергающая всеобщую  закономерность и причинную зависимость явлений в природе и обществе.

КАУЗАЛЬНОСТЬ (лат. causa - причина) - причинность, причинная обусловленность.

МАРКЕТИНГ (англ. market - рынок, сбыт) - комплексный подход к управлению производством и реализацией продукции, ориентированный на учет требований рынка и активное воздействие на потребительский спрос с целью расширения сбыта производимых товаров.

РЕСТРУКТУРИЗАЦИЯ - (лат. ге... - приставка обозначающая возобновление или повторность действия) - перестройка структуры чего-либо.

РЕФЛЕКСИЯ - (лат. reflexio - отражение, обращение назад) -размышление, полное сомнений, противоречий. Для Гегеля рефлексия -взаимное отображение одного в другом, например, в сущности явления. Рефлектировать означает обращать сознание на самое себя.

СОЛИПСИЗМ (лат. solus - единственный + ipse - сам) - признание единственной реальностью только своего "я", индивидуального сознания, отрицание существования внешнего мира; доведенный до крайних выводов субъективный идеализм.

СУБЪЕКТИВИЗМ (лат. subjectum - лежащий в основе) - личное, пристрастное отношение к чему-либо, отсутствие объективности.

ТЕОГОНИЯ (греч. theos - бог +  goneia - рождение) - мифы о происхождении богов, олицетворяющих стихийные силы природы.

ТЕОКРАТИЯ (греч. theos - бог + kratos - власть) - форма правления, при которой политическая власть принадлежит главе церкви, духовенству.

ЭКЛЕКТИКА (греч. ekiego - выбираю) - беспринципное смешение различных, зачастую противоположных точек зрения, философских взглядов, политических оценок и т. п.

ЭТИМОЛОГИЯ ( греч. etymon - основное значение слова + logos -учение) - происхождение слова; раздел языкознания, изучающий происхождение слов.
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УВАЖАЕМЫЙ ЧИТАТЕЛЬ!

Журнал 

ВОПРОСЫ  МАРКСИСТСКОЙ

ФИЛОСОФИИ

приглашает Вас принять участие в освоении и дальнейшем

развитии идей марксизма.  РЕДАКЦИЯ нашего ЖУРНАЛА

ГАРАНТИРУЕТ КАЖДОМУ,

кто захочет  изложить  собственную точку зрения по вопросам марксистской теории или предложить даже  новую  концепцию,  обязательно  ДОВЕСТИ ее ДО ВСЕХ ЧИТАТЕЛЕЙ ОЧЕРЕДНОГО НОМЕРА ЖУРНАЛА, как только ВАШЕ ПИСЬМО будет получено.  Единственное,  чего не обещает делать редакция,  так это печатать ваше сообщение в полном объеме, по вполне понятным  причинам.

Но если, возможно, будет напечатано только несколько строчек, то стоит ли писать в журнал о  том,  что  занимает  от  нескольких страниц до двух и более десятков? Стоит!

Уважаемый читатель, все написанное Вами, при условии, что текст отпечатан на машинке или принтере (не через копирку), будет, во-первых, сохранено в полном объеме,  а  во-вторых,  используя  компьютерные возможности,  предоставлено для ознакомления всем заинтересованным лицам и редакциям других журналов и газет коммунистической  ориентации.

Если Ваш материал написан от руки, то при желании  сохранить его для истории и дальнейшего распространения, Вы можете обратиться в редакцию за содействием в его напечатании  с целью опубликования в нашем журнале.

Все статьи  и  письма, занесенные в электронную библиотеку редакции, будут издаваться в полном объеме в  качестве  приложения  к очередному выпуску журнала. Тираж приложения будет зависеть как от возможностей редакции,  так и от желающих читать его.  Таким образом, уважаемый  читатель,  труды  ваших  теоретических дерзаний не покроются пылью забвения.

Посылая нам письмо, можно указывать свою партийность, а можно нет. При желании публиковать материал под псевдонимом сообщите редакции об этом, и ваша просьба будет выполнена.

 Наш адрес: 

198320, Санкт-Петербург, Красное село, а/я № 40.

телефон 141-81-98
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